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Bevezetd

1991-ben, a nagy fordulat utan fejeztem be tanulmanyaimat egy olyan
karon, ahol egy évvel kordbban még Osszesen két magyar hallgaté tanult a
négy évfolyamon. Ekkor mar a torténelem kar magyar tanarainak a szama is
leolvadt, mert Magyari Andrason és Csucsuja Istvanon kiviil mindenkit
nyugdijaztak. fgy 1990-ben, amikor a téli vakacioban lezajlott forradalom utan
visszatértiink, az els6dleges nagy élményiink az volt, hogy mar magyarul is
tanulhattunk. Akkor értettik meg, mennyivel konnyebb, ha magyarul
tanulhatunk. Az 1991/1992-es tanév mar az épitkezésé volt, két hallgato
szamara indult magyar csoport, nyugalomba vonult tanarainkat visszahivtak,
és meghirdettek egy gyakornoki helyet is. Visszajott tanitani Bitay Ilona,
Bodor Andrés, Csetri Elek. Ebben az elsé évben csak két magyar hallgatot
vettek fel, utdna harmat, majd tizet és utdna mar minden felgyorsult, 1j szakok
indultak és veliik egyiitt boviilt a tanari kar. Ez volt az Ujraindult magyar
nyelvii oktatas héskora, amikor minden oktato ott és gy teljesitett szolgalatot,
ahol a legnagyobb sziikség volt ra. Sajnos nincs mar mindenki kozottiink,
hiszen Bitay Ilona, Bodor Andras, Csetri Elek, Imreh Istvan, Magyari Andras
és Tonk Sandor, mar karunk torténetének részei, életiik, munkassaguk
hallgatoink szadmara mar szakvizsga dolgozat témaja lehet.

Most tizendten vagyunk oktatok, akik a torténelem szak kiilonbozo
szakiranyain, kiillonb6z6 képzetséggel, eltérd szakmai hattérrel és tudomanyos
érdeklédéssel, magyarul tanitunk a Babes—Bolyai Tudomanyegyetem
Torténelem és Filozofia karan. Van, aki hosszas kutatdmunka utan keriilt ebbe
a kozosségbe, de a kar oktatéinak tobbsége mar a megnyilt lehetdségeknek
koszonhetd indult el egyetemi palyajan. Kollégdink mindeddig a
szakiranyuknak megfeleld tanszéken beliill tevékenykedtek. A 2011-ben
bevezetett 1j taniigyi torvény megszabta keretekben magyarul tanitod
kollegainkkal létrehozhattuk a kar Magyar Torténeti Intézetét. Az 1j
intézményben torténelem, miivészettorténet, régészet, levéltar, nemzetkozi
kapcsolatok és eurdpai tanulmanyok, konyvtarszak és informatika alapképzés,
illetve mesteri szintii képzés folyik.

Néhany éve ,,Ablakok a multra” cimmel szervezziik évi tanarkori
konferenciankat, ezen kollégaink, ,tananyagon kiviili” kedvenc kutatasi
témajukkal kapcsolatos eléadasok révén mutatkoznak be hallgatoik és
kollégaik eldtt. Mar az elsé konferencia alkalmaval megfogalmazodott az
elhangzott eldadasok nyomtatott formaban valé megjelentetésének szandéka,
de megvalositasara most eldszor sikertilt.

Jelen kotetiinkbe olyan tanulméanyokat valogattunk, amelyek az emlitett
tanari konferencidkon elhangzottak és fontosnak talaltuk, hogy irott forméaban
is megorokithessiik azokat. Kotetiink e kis kdzosséglink munkajabol merit és



tesz az olvasok mérlegére. A feldolgozott témak mindegyike elsdsorban a
legtijabb kutatasi eredmények népszeriisitésére teszi a hangsulyt.

Ez a kotet tizenot tanartars sokszinli tudomanyos érdeklédését tiikrozi,
és ugy gondoljuk, hogy intézetiink ereje is egymas munkdjanak
megbecsiilésében és a kutatott témak kiilonbozdségében rejlik. Minden
tanulmanya egy-egy multra, multunkra nyil6 ablak, és nagyon reméljiik, a
jovoben tobbszor adodik lehetdségilink ujabb és Gjabb ablakok megnyitdsara,
melyeken keresztiil olvasoink is kozelebb keriiljenek a multunkhoz, s
megismerjenek benniinket is.

Mivel bemutatkozo kdotetrdl, G1j intézetiink névjegyér6l van szo, ugy
gondoltuk, hogy nem lesz felesleges a tanulmanyok mogott allo személyek
megismerése. Igy minden tanulmany elé szerzoéjének képét és életrajzat
illesztettiik.

A tudomanyos kiadvanyokkal szemben tamasztott Ujabb
kovetelményeknek megfelelden a kozlemény cime utdn az angol nyelvi
kulcsszavak, a szoveg utan pedig az angol nyelvii tartalmi kivonat kovetkezik.
A kotet végére illesztettiik a roman és angol nyelvii tartalomjegyzéket.

Kolozsvar, 2011. november 26-an Riisz-Fogarasi Enikd
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Kéz6psé bronzkori tdj és tdjhaszndlat Eszaknyugat-Erdélyben

Keywords: Archaeology, theoretical models, paleo environment, Bronze Age, tell
settlements

Bevezeto

A kozEéps6 bronzkor, hozzavetdlegesen félezer évet feloleld idoszakaban,
a mozaikszeri kulturalis képet mutatd Karpat-medencében, a nép-
csoportonként egyedi anyagi miiveltség kialakulasa ellenére, olyan altalanos
¢életmodbeli, tarsadalmi és gazdasagi jellegzetességek kristalyosodtak ki,
amelyek alapjan egységesen ,tell-tarsadalomrol” beszélhetiink. Ebben a
kulturalisan sokszinti régidban, a mai északkelet-magyarorszagi és
északnyugat-romaniai teriileteket magaba foglald foldrajzi térségben egységes
iranyba mutat6 keramia és bronzmiivességgel fémjelzett kultarkor alakult ki.

A gazdasdgi ¢s tarsadalmi kdzpontokként fellépd, erdditett, tobbrétegi
kozponti telepiilések az ugynevezett tellek koril kialakulo, intenziv
mezOgazdasagon ¢és allattartason alapuld ,.el6-azsiai és délkelet-europai
gazdalkodasi m6d” minden korabbi mértéket meghalado Iéptékben alakitotta a
vizsgalt régido Oskornyezetét. A rendelkezésre allo er6forrasok fokozottabb
kiaknazasat c€lzo szigorubb tarsadalmi szervezettség, a miivészi kivitelezés
keramia- és bronzmiivesség, a tarsadalmi és vagyoni rétegzodés ellenére a
teleptilések mindvégig megorizték falusias jellegiiket. A vizsgalt térségben
széleskorii kapcsolatrendszerrel rendelkezd viragzo civilizacio alakult ki.

Mi a tell?

A tell arab sz6 és a kozel-keleti szohasznalatban kiemelkedést, dombot
jelent. A kifejezés szakirodalmi hasznéalatdnak uttdrdi, a francia régészek altal
mar 1906-t6l alkalmazott terminolégia minddssze csak a masodik vildghaboru
utan valik altalanossa.' A 19. szizad végén tevékenykedd magyar régészek
terramaréknak nevezik a Magyar Alfold halomszerii telepiiléseit.” Méltatlan
lenne azonban ennek okan karhoztatnunk a magyar archaeologia és Gsrégészet
megteremtdit. A komoly szakmai munkat példazza, hogy az 1876-ban
Magyarorszagon rendezett nyolcadik Nemzetkozi Os- és Koratorténeti

! Florin Gogaltan: Die Tells der Bronzezeit im Karpatenbecken. Terminologische Fragen. In C.
Cosma, A. Rustoiu (szerk.): Interregionale und Kulturelle Beziehungen im Karpatenraum, 2
Jjahrthausend V. Chr.-1 jahrthausend N Chr. Cluj-Napoca, 2002 (a tovabbiakban Gogaltan 2002).
11.

2 Posta Béla: Ujabb leletek a toszegi Sstelepekrél. Archeologiai Ertesitd (a tovabbiakban AE), IX,
1898 (a tovabbiakban Posta 1898), 148; Romer Floris Ferenc: Compte-Rendue la huitieme session.
1876. (a tovabbiakban Romer 1876) 18.
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Kongresszus alkalmaval megtekintett régészeti feltarasok szemléjekor a
résztvevok a toszegi tell asatasait is megtekinthetik. A szazadfordulo utan,
1906-ban kezd6dé Marton Lajos vezette toszegi régészeti kutatdsok pedig
nemcsak a kor kovetelményei szerint nevezhetok modszeresnek és modernnek,
bar a kutatd szintén terramarénak nevezi a Tészeg-Laposhalom telepiilését.’
Az 1876-0s régészeti kongresszus hatasara megindult nagyobb aranyu
terepmunka, az egymassal ebben versengd vidéki mizeumok és torténeti
tarsasdgok tevékenysége meghozta gyiimolcsét. Ifj. Gyalokay Lajos, Csépld
Péter és Bolony Janos gyljtései illetve Osvath Pal, Hampel Jozsef, Zoltai
Lajos és a nyugalomba vonulasa utan (kb. 1882-t61) nagyvaradi lakossa valt
Romer Floris tevékenysége nyoman a szazadforduld elsé harmadara olyan
Berettyo- és Er-volgyi tellek és tobbrétegii telepek valtak ismerté, mint: a
Szalacs-Vida domb, Mezdterem-Kendereshalom, Nagykaroly-Bobald,
Bakonszeg-Csapszékpart vagy a Biharszentjanos-Klastromdomb, Ottomany-
Foldvar és Erkortvélyes-Egetohegy. Az emlitett telepeket a kutatds tobbnyire
foldvaraknak nevezte.® Az asatasok és a kiillonbozd gyiijtésekbol szarmazé
leletek folyamatos feldolgozasanak koszonhetéen a XX. Szazad harmincas

3 Csetneki Jelenik Elek: Toszegi asatasok. AE, X, 1876 (a tovébbiakban Csetneki Jelenik 1876),
78, 277; Marton Lajos: Aphorismer iiber Ethnografie und Kunstgewerbe in der prahistorischer
Archaeologie von Dr. J. L. Pi¢. AE, XXX, 1910 (a tovabbiakban Marton 1910), 86; Vékony Gabor:
A régészeti terepkutatas torténete Magyarorszagon. In: Visy Zsolt, Nagy Mihaly (szerk.): Magyar
Régészet az Ezredfordulon, Bp. 2003 (a tovabbiakban Vékony 2003), 18.

* Romer Fléris: Nagyvdradi régészeti és torténelmi miizeum. Nagyvarad, XVII, 1886 (a
tovabbiakban Romer 1886), 6. szam, 86. szam és 114 szam; Romer Floris: Nagyvaradi régészeti és
torténelmi mazeum. Nagyvarad, XVIII, 1887 (a tovabbiakban Romer 1887), 108. szam; Hampel
Jozsef: A bronzkor emlékei Magyarhonban [Alterthiimer der Bronzezeit in Ungarn]j. 11, Bp. 1892
(a tovabbiakban HAMPEL 1892), 374, V. abra ; Hampel Jozsef: 4 bronzkor emlékei Magyarhonban
[Alterthiimer der Bronzezeit in Ungarn]. 111, Bp. 1896 (a tovabbiakban Hampel 1896), Taf. 250.1;
Cséplo Péter: Bihar varmegye és Nagyvarad 6skora. Bihar varmegye és Nagyvarad [Die Urzeit des
Burgkomitats Bihar und von GroBwardein]. In: Borovszky S. (szerk.): Magyarorszag varmegyéi és
vdrosai. Bp. 1901 (a tovabbiakban Csépld 1901), 447; Zoltai Lajos: Ostelepek Debrecen
kornyékén. In: Debreceni képes kalenddrium. Debrecen, 1922 (a tovabbiakban Zoltai 1922), 55—
60; Zoltai Lajos: Jelentés Debreczen szabad kirdlyi varos miizeumanak 1921. évi miikédésérdl és
dllapotdrdl. Debrecen, 6. (a tovabbiakban Zoltai 1922A), 6; Roska Marton: Asatasok az Ottomanyi
Varhegyen és Foldvarban [Grabungen am Varhegy und Foldvar von Ottomany]. Dolgozatok.
Arbeiten des Archdologischen Instituts der Universitdt, Szeged ( a tovabbiakban DolgSzeged), VI,
1930 (a tovabbiakban ROSKA 1930), 163; Makkay Janos: A bihari Berettyovolgy dskori leletei.
[Prahistorische Funde im Berettyotale (Komitat Bihar) — Prehistoric finds of the Beretty6 valley in
Bihar. — Nahodki prevobitnava vremenyi dolini Beretty6 v Bihare]. 4 debreceni Déri Miizeum
Evkényve (a tovabbiakban DDME) 1948-1956. (1957) (a tovabbiakban Makkay 1957), 22; Sz.
Mathé Marta: Romer Floris bihari munkéssaga (bihari napld) [Floris Romers Téatigkeit im Komitat
Bihar (Das Biharer Tagebuch)]. DDME, 1974 (1975), (a tovabbiakban Méthé 1974), 294; Osvath
Pal: Bihar Varmegye Sarréti jardsa leirasa. Debrecen, 1996. Szerk.: Ujvary Zoltan (a
tovabbiakban Osvath 1996), 156; Lakatos Balla Attila: A Biharvarmegyei és Nagyvaradi Régészeti
és Torténelmi Egylet jegyzOkonyvei. In EmOdi Andras (szerk.): Tanulmanyok Nagyvarad ujkori
torténetébdl. Miscellanea Historica Varadinensia, 1, Nagyvarad, 2009 (a tovabbiakban Lakatos
2009), 201.
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éveinek végére mar szamottevo, sokesetben mindmaig érvényes ismeretanyag
halmozddott fel. Ekkor az észak-italiai terramarék és az alfoldi halmok
hasonlosagaval kapcsolatos kételyeit mar 1912-ben megfogalmazé Roska
Marton® és ezek kisazsiai parhuzamait elész6r felveté Tompa Ferenc® az
alfoldi telleket a folyamatos és intenziv egy helyben lakds eredményének
tekintik. Valoszinlileg Tompa hatasara nevezi Patay Pal telleknek a pécskai és
toszegi bronzkori telepiiléseket.”

A masodik vilaghaborut kovetd rendszervaltas, a tudomanyos élet szovjet
mintara torténd atszervezése, a politikai helyzethez valé sziikségszerii
alkalmazkodas szamos negativuma ellenére az Otvenes évekt6l kezd6dden
mind Romanidban, mind Magyarorszagon tobb nagyobb 1éptékii régészeti
feltards intézményi és pénziigyi kereteit biztositotta. A Békés-Varoserdo,
Otomani-Varhegy és Foldvar vagy Székudvar-Cavajdia telepek (stb.) asatasait,
illetve Banner Janos, Dorin Popescu, Boéna Istvan és Ordentlich Ivéan
munkassagat kovetden valik altalanossa a foldrajzi kornyezetiikbdl kiemelkedd
tobbrétegii Gskori telepek tellnek nevezése és a tell fogalom hasznalata.®

Nem all szdndékunkban attekinteni a tell elnevezés szaknyelvben valo
meghonosodasanak tovabbi stacioit. Ra kell mutatnunk azonban, hogy a mara
mar divatos kifejezés romaniai és magyarorszagi szakirodalmi alkalmazasat
még mindig fogalmi és terminologiai ziirzavar 6vezi. A kérdés rendszerezésére

> Roska Marton: Asatasok a pécska-szemlaki hatarban levé Nagy Sanczon [Fouilles exécutées au
Nagy-Sancz dans la commune de Pécska-Szemlak]. Dolg., III., 1912, (a tovabbiakban Roska
1912), 51; Roska Marton: Bihar varmegye multja a legrégibb idokt6l a honfoglalasig. In Nadanyi
Z.: Bihar-varmegye. Magyar varosok és varmegyék monogrdfiagja. Bp. XXV, 1938, 1-15.
[Kiilonlenyomat a Magyar Varosok és Varmegyék Monografigja XXV. ,Bihar Varmegye” c.
kotetébol.] (a tovabbiakban ROSKA 1938), 8; Roska Marton: Szatmar varmegye multja a legrégibb
id6ktdl a honfoglalasig. In Nadanyi Z.: Szatmdr-varmegye. Magyar virosok és vdarmegyék
monogrdfiaja, Bp. XXVI, 1939, 1-22. [Kiilonlenyomat Magyar Varosok és Varmegyék
Monografidja XX VIIIL.-ik kdtetébdl.] (a tovabbiakban Roska 1939), 11.

¢ Ferenc v. Tompa: 25 Jahre Urgeschichtsforschung in Ungarn 1912-1936. Bericht der Romisch-
Germanischen Kommission des Deutschen Archdologischen Instituts, Frankfurt am Main (a
tovabbiakban BerRGK), 24-25, 1934-35 (1937), (a tovabbiakban Tompa 1937), 62.

7 Patay Pal: Friihbronzezeitliche Kulturen in Ungarn. Dissertationes Pannonicae, 11, 13, Bp. 1938
(a tovabbiakban Patay 1938), 29.

8 Dorin Popescu: Einige Bemerkungen zur Bronzezeit Siebenbiirgens. Auf Grund der neuesten
Grabungsergebnisse von Tészeg und der neueren ruménischen Forschung. Acta Archaeologica
Hungaricae (a tovabbiakban A4H), VII, 1956 (a tovabbiakban Popescu 1956A), 301-320; Dorin
Popescu: Cercetari arheologice in Transilvania. 1. Sondajele de la Socodor —1948- Materiale, 11,
1956, 43-88 (a tovabbiakban Popescu 1956B), Dorin Popescu: Cercetari arheologice in
Transilvania. Il. Sapaturile de la Varsand — 1949 -. Materiale, 11, 1956, 89—152 (a tovabbiakban
Popescu 1956C), Banner Janos, Bona Istvan: Mittelbronzezeitliche Tell-Siedlung bei Békés. Bp.
1974 (a tovabbiakban Banner, Bona 1974); Bona Istvan: Die mittlere Bronzezeit Ungarns und ihre
Siuidostlichen Beziehungen. Archeologia Hungarica IL. Bp. 1975 (a tovabbiakban Boéna 1975);
Ivan Ordentlich: Cercetarile arheologice de la Otomani si Salacea si locul lor in contextul culturii
Otomani. (Doktori értekezés, kézirat). lasi, 1973 (a tovabbiakban Ordentlich 1973).
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tett probalkozasok ellenére’ a kutatas a legtbb tobbrétegii eréditett telepiilést
tellnek nevezi. Véleménylink szerint ezek a sajatsagos (legalabb harom
teleptilésszintet szamlaldo és egyméteres alsd rétegvastagsag-hatarral
rendelkezd) tobbnyire erdditett telepek egy-egy mikrorégié gazdasagi-,
kereskedelmi- és hatalmi kozpontjat jelentették. Az dket koriilvevo tertileteken
un. szatellit-telepiilések gyurtijét figyelhetjiik meg. Ezt a szituaciot tiikrozi a
Nagykaroly-Bobald is, ahol a tell telep koriil 6t — a kozponti telepiiléssel
egykoru — nyilt telepiilést azonositottunk. A Karpat-medence tell telepeinek
méretei sokkal szerényebbek hosszabb ideig lakott keleti tarsaikénal, hiszen a
talajképzddés folyamatanak biologiai, kémiai, fizikai és természeti feltételei
(eltér6é nyersanyagok, éghajlat, domborzati és vizrajzi viszonyok), illetve az
antropogén rétegek lerakodasanak koriilményei egyarant eltéréek. Utobbit
kivaloéan példazza, hogy a keleten napjainkban is alkalmazott — kdalapot és a
napon szaritott téglat hasznalé — ¢épitkezési technika térségiinkben joval
szerényebb, sovényfalas-gerendavazas szerkezetli épitményekkel helyette-
sitédik. Az éles kiilonbségek ellenére azonban ugyanarrol a folyamatrél van
sz6 mindkét esetben: egy kozodsség huzamosabb, folyamatos egyhelyben
lak4sa altal lezajlott intenziv antropogén rétegképzddési folyamat és egy
hierarchizalt tarsadalmi berendezkedés, az ehhez tarsuld sajatos gazdasagi és
ideologiai rendszer egyiittesen jelenti a tellt.

A Nagykaroly-Bobald tell foldrajzi elhelyezkedése és természeti
kornyezete:

Nagykaroly varosa a mai Szatmar megye nyugati részén, a nevét viseld
siksagon fekszik. A Nagykarolyi-siksag a Nyirség keleti felén htzodik,
tengerszint feletti atlagmagassaga 150-160 m, mintegy 30-40 méteres
szintkiilonbséggel magasodva a vele szomszédos Er siksaga folé. A vizsgalt

? Florin Gogaltan: Die Tells der Bronzezeit im Karpatenbecken. Terminologische Fragen. In C.
Cosma, A. Rustoiu (szerk.): Interregionale und Kulturelle Betiechungen im Karpatenraum, 2
Jjahrthausend V. Chr.-1 jahrthausend N Chr. Cluj-Napoca, 2002, (a tovabbiakban Gogéaltan 2002)
11, Dani Janos, P. Fischl Klara: A Berettyo-vidék kozépsé bronzkori telljei.(Topografiai
megkozelités) [Die mittelbronzezeitlichen Tellsiedlungen des Berettyd Gebiets. Ein
topographische Ubersicht]. Tisicum, XIX, 2009 (a tovabbiakban Dani, Fischl 2009), 103; Horvath
Ferenc, Comments on the Tells in the Carpathian Basin: Terminology, Classification and
Formation. In: Florin Drasovean, Dan Leopold Ciobotariu and Margaret Maddison (szerk.): Ten
Years After: The Neolithic of the Balkans, as Uncovered by the Last Decade of Research.
Procedings of the Conference held at the Museum of Banat on November 9"-10" 2007. MVSEVM
BANATICVM TEMESIENSE, Bibliotheca Historica et Archaeologica Banatica, XLIX, Timigoara,
2009 (a tovabbiakban HORVATH 2009), 159; Wolfgang David: Nascita e crollo della civilta dei
Tell dell’antica eta del Bronzo nel Bacino Carpatico ed indizi di possibili, analoghi fenomeni
culturali coevi nella regione dell'Allto e Medio Danubio nella prima meta del II millennio A.C.
Sciencze Dell Antichita. Storia Archeologia Antropologia, 15,2009 (2010), Universita degli Studii
di Roma “La Sapienza”, Roma (a tovabbiakban David 2010), 563.
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régiot egykor keleti oldalan az Er-siksag kontinentalis diinekézeibe ékelédott
lapos teriilet, a Vermes mocsar, nyugatrol a Kraszna mocsaras arteriilete, mig
északkeletrél — 1890-es lecsapolasaig a maga 400 km*-vel Eurdpa legnagyobb
eutrof mocsara — az Ecsedi-lap hatarolta.'” A Tisza, Szamos és a Kraszna
folyok a jégkorszak végén kialakult — diinekdzi mocsarakkal és kisebb nyilt
vizekkel tarkitott, pataktél barazdalt — hatalmas homokhordalékait a szél
fokozatosan a mai jellegzetes tajja szeliditette. A paraszti- majd nagyipari
gazdalkodas, a folyoszabalyozasok és az Ecsedi-lap lecsapolasa kovetkeztében
a mozaikos bronzkori természeti kornyezet napjaink kultarpusztdjava lényegiilt
at. A szabalytalan kor alaka Bobald domb'' adminisztrativ szempontbél a
varos belteriiletéhez tartozik, és a modern telepiilés kdzpontjatol mintegy négy
kilométerre talalhato délkeleti iranyban. A Mérges-patak partjan az arteriiletb6l
kiemelked6 magasabb haton talalhatd kozépsé bronzkori tell a megyei
muzeum €s a varosi tanacs kezelésében allo miemlékvédelmi teriilet. A tellt
Ovezé un. szatellit-telepiilések azonban mar magantulajdonban 1évé —
mezogazdasagilag megmiivelt — parcellakon fekszenek. A tell a Nagykarolyi-
siksag egyik vizvéalasztd vonaldban helyezkedik el. A Bobald dombtol
északnyugatra 1év6 Sarosvolgy és a Papirgyar pataka, a domb kdzvetlen
kozelében folyd Mérges, illetve az egykor a varos kozelében csorgedezd Kis-
Karoly pataka az Ecsedi-lapba 6mlott. A dombtol kissé¢ délkeletre taldlkozik a
Nagykarolyi-siksag és az Er volgye Gencs és Mez6terem falvak iranyaban.

Napjainkban a tell felé kozeledéket egy z6ld kukoricatengerbdl
kiemelkedé domb latvanya fogadja, de tekintsiik at, hogyan nézhetett ki a tell
egykori tagabb természeti kdrnyezete.

A foldtorténeti jelenkorban a szamos agra bomld, folyasukat gyakorta
valtoztato folyok altal barazdalt Nagykarolyi-siksag és az Er volgye, a Duna—
tagabb foldrajzi régio része volt.'> A Magyar Alfold kiilonbozé pontjain
végzett palinologiai kutatasok eredményeit Osszevetve az Er volgyébol
szarmaz6 mintak értékelésével megallapithatjuk, hogy a Nagykarolyi-siksagot
is feloleld térség egy erddssztyepp ndvényzettel és ennek megfeleld kliméval

' L. Badea, D. Buga, G. Cioflica (szerk.): Geografia Romdniei. Buc., 1983-1992, 1II. (a
tovabbiakban GEOGRAFIA 1992); Carol Karacsonyi: Flora §i vegetatia judetului Satu Mare [Flora
und vegetation des Kreises Satu Mare]. Satu Mare, 1995 (a tovabbiakban Karacsonyi 1995), 7.
"""A Mérges patakanak bal partjan elhelyezkedd Nagykaroly-Bobald tell kozponti és délkeleti
részét az intenziv mezdgazdasagi miivelés és a foldhordas jelentésen megrongalta. A lakodomb
atméréje jelenleg mintegy 100 x 70 m. A tell északi felének fels§ rétegeit elsdsorban a
mélyszantas (hozzavet6legesen — 0,50m mélységii) és a gylimolesfak telepitési godrei bolygattak
meg. Lasd Petre Roman, Németi Janos: Date preliminare asupra cercetarilor de la Carei—,,Bobald”
[Einleitende Angaben der archédologischen forschungen von Carei—,,Bobald”]. Thraco-Dacica XI,
1-2 (a tovabbiakban Roman, Németi 1990), 39.

2 Siimegi Pal, Bodor Elvira: Sedimentological. pollen and geoarchaeological analysis of core
sequence at Tokol. In: 1. Poroszlai and M. Vicze (szerk.): Szdzhalombatta Archaeological
Expedition (SAX) Annual Report 1. (a tovabbiakban Siimegi, Bodor 2000), 4. abra.
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rendelkezett."> Az Er-vélgyi pollendiagram alapjan a vizsgalt teriiletet egy
jelentés mogyoroallomannyal rendelkezd tdlggyel kevert lucfenyds erd6tomb
boritotta.'* A molyhos t5lgy-, hars-, illetve és borostyanfajtak pollenaranyanak
csokkenése, a gyertydn megjelenése, illetve a nad- ¢és sasfélék, a
kovamoszatok, a fiizéres siillohinar és a békabuzogany pollenjének eléretorése
hidegebb ¢és nedves id6szak bekdvetkezését jelzi. A gabonafélék ¢és az
allovizeket kedvelé novényfajtdk pollenaranyanak markénsabb jelenléte a
fapollen csokkenésével egyiitt a kozépsé bronzkori kozosségek egyre
fokoz6d6 kornyezetalakitd tevékenységét mutatja. Az emberi hatasok
feler6sodésével egyid6ben a tavi rendszer lassan feltoltédik és a parti dvezetek
elmocsarasodnak.”> A roman palinologusok altal , biikk-korként” emlegetett'®

13 Siimegi, Bodor 2000, 87 (3, 4 abrak); Alexandru Bogdan, Bogdan Diaconeasa: Problema Eriului
in lumina analizelor de polen [....]. Studia UBB, 11, Cluj-Napoca, 1960 (a tovabbiakban Bogdan,
Diaconeasa 1960), 141.

!4 Bogdan, Diaconeasa 1960, 4. abra: Picea (31,33%), Carpinus (1,33%), Betula (1,33%), Alnus
(0,66%), Quercus (26%), Tilia (4%), Ulmus (1,33 %), Salix (4,66 %), Corylus (20%), Graminaae
és Cypraceae (NAP-66%), Caryophyllaceae (4,66%), Filis (4%). A Carpinus megjelenése, a
Quercus mixtum aranyanak a csokkenésével egyidében torténik. Az Ulmus szazalékaranya
latvanyosan csokken, ellenben a Picea pollen ekkor éri el a maximalis értékét. A Quercus és a
Tilia aranyanak a korabbi iddszakhoz viszonyitott csokkenése hidegebb idészakot jelez. A
Graminaae, Cypraceae és Diatomaae pollenek nagyaranyu jelenléte lapos, nyilt kornyezetre utal,
ahol aktiv foldmivelés létezett. (Bogdan, Diaconeasa 1960, 153). Meg kell jegyezniink, hogy a
pollenanalitikai mintavételek valdjaban a harom telepiilés kozotti 20 km-es szakaszon torténtek,
ahol az Er volgyének nyilasszoge kisebb. (Bogdan, Diaconeasa 1960, 147) Mivel a volgy
szélessége még itt is nagy, a begylijtott 150 pollenszemcse mind lokalis, mind kiilsd eredetii is
lehet. [George L. Jacobson, Richard H. W. Bradshaw: The selection of sites for paleovegetational
studies. Quaternary Research 16, 1, 1981 (a tovabbiakban Jakobson, Bradshaw 1981), 80; Siimegi,
Bodor 2000, 86] Mivel nyilt hidrologiai rendszerrdl van szd, az aradasos idGszakokban az
arhullamok altal hordozott gabonapollen szintén lerakddhatott. Talan ez a magyarazata a Picea
pollen magas aranyanak is. A bekeriilt extralokalis eredetli tiilevelii pollen talan a kdrnyez6
régioban 1évo erdorefugiumokhoz kothetd. [Sorina Farcas, Jacques-Louis de Beaulieu, Maurice
Reille, George Coldea, Baluta Diaconeasa, Claude Goeury, Thomas Goslar, Timothy Jull: First
14C datings of Late Glacial and Holocene pollen sequences from Romanian Carpathes. Premiéres
datations "'C de séquences polliniques tardiglaciaires et holocénes des Carpates roumaines. C. R.
Acad. Sci. Paris, Sciences de la vie / Life Sciences, 322, 1999 (a tovabbiakban Farcas et alli 1999),
806] Kovetkezésképpen a feltoltddott, kiszaradt régi folyomederbdl vett probak alapjan készitett
pollendiagramm csak hozzavet6legesen tiikrozi a teriilet paleondvényzeti Osszetételét és klimajat.
[Patricia L. Fall: Pollen taphonomy in a canyon stream. Quaternary Research, 28, 3, 1987 (a
tovabbiakban Fall 1987), 396, Stimegi 2005, 131]

'3 Siimegi Pal: A régészeti geolégia és a torténeti 6kolégia alapjai. Szeged, 2003 (a tovabbiakban
Stimegi 2003), 182; Juhasz Imola: Detecting anthropogenic impacts in the paleobotanical samples
from Csaroda Nyires-t6. In Erika Gal, Imola Juhdsz, Pal Siimegi (szerk.): Enviromental
Archaeology in North-Eastern Hungary. Varia Archaeologica Hungarica XX, Publicationes
Instituti Archaeologici Academiae Scientiarum Hungaricae, Redigit Csanad Balint, Bp. 2005 (a
tovabbiakban Juhasz 2005), 62.

' Marin Carciumariu: Paleoetnobotanica. Studii in Preistoria si protoistoria Romdniei. (Istoria
Agriculturii din Romdnia). [Paleoethnobotany. Researches in the Prehistoy and the Protohistory of
Romaniaj. lasi, 1996 (a tovabbiakban Carciumaru 1996), 9; loan Tantau, Maurice Reille, Jacques-
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Holocén szubborealis szakaszat az éghajlat egyenletes, jelent6s ingadozasok
nélkiili folyamatos lehtilése, valamint a megnovekedett csapadékmennyiség
jellemzi.'” A Nagykarolyi-siksag toszomszédsagaban, a nyirségi hordalék-
ktpon elhelyezkedd batorligeti 1ap palinoldgiai és faunisztikai vizsgalata egy,
a neolitikum idészakaban kialakult és a kozépsd bronzkor végéig fennallo,
nyitottabb, gazdag cserjeszinttel rendelkezé erddtipusra utal. A kutatas
tantsagai szerint a nagyvadak mellett itt kivald élettérre leltek a napsiitotte,
nyilt vegetacioju teriileteket benépesité un. fénykedveld puhatestiiek, az erdei
kornyezetben €16 pocokok, pelék, egér- és cickany fajok, valamint a nyiltabb
bokros-fiives teriileteket kedvelé mezei pocok, vakondok, gyikok is. A fajlistat
a vizes él6helyeket igénylé vizipocok-fajok, békak és kigyok egészitették ki.'®
A Romaniat Magyarorszagtol elvalsztd orszaghatar kozvetlen kozelében — az
Er egyik mellékdganak elmocsarasodasa folytan — kialakult Pocsaji-lap Gs-
kdrnyezeti vizsgalata hasonld képet tar elénk. A palinologiai és malakologiai
kutatdsok adatsorai egy sodrod6 alga- és hinarszigetes nyilt viztiikrokkel
tarkitott lapos teriiletrél arulkodnak. A sajatos artéri kornyezetbol legeltetésre
alkalmas, gyomnovényes nyilt legelokkel valtakozé erd6tdmbokkel boritott
16ssz6s térszinek emelkedtek ki.” Ebben az idészakban az Alfold erdds

Louis de Beaulieu, Sorina Farcas, Simon Brewer: Holocene vegetation history in Romanian
Subcarpathians. Quaternary Research 72,2009 (a tovabbiakban Tantau et alli 2009), 164.

'7 Basil Davis, Simon Brewer, Antony C. Stevenson, Joel Guiot and Data Contributors: The
temperature of Europe during the Holocene reconstructed from pollen data. Quaternary Science
Reviews 22, 2003 (a tovabbiakban DAVIS ET ALLI 2003), 1711; Siimegi Pal, Bodor Elvira, Juhasz
Imola, Hunyadfalvi Zoltan, Molnar Sandor, Herbich Katalin, Szegvari Gabriella, Imre Marianna,
Timéar Gabor: A balatoni déli autopalya régészeti leléhelyeinek kornyezettorténeti feldolgozasa
[Enviromental history investigation on the archaeological sites of the south motorway at Balaton].
In: MQMOZ. 1II. “Oskoros Kutaték Il Osszejovetelének konferenciatorténete”. Szombathely,
2004 (a tovabbiakban Stimegi et Alli 2004), 407; Medzihradszky Zso6fia, T. Biré Katalin: Balaton
kornyéki erdék a holocénben [Holocene forests in the Surroundings of Lake Balaton]. In: Gémori
Janos (szerk.): Az Erd6 és a Fa Régészete és Néprajza (Kézmiivesipar-torténeti megkozelitésben) /
Archaeology and Ethnography of Forest and Wood (in Approximation of Handicraft History),
Anyagi kultura a Kdarpdt-medencében 2, Sopron. 2007 (a tovabbiakban Medzihradszky, T. Bird
2007), 21; Tantau et alli 2009, 170; Angelica Feurdean, Katherine J. Willis, Catherine L. Parr, loan
Tantau, Sorina Farcas: Post-glacial patterns in vegetation dynamics in Romania: homogenization
or differentiation? Journal of Biogeography, 37, 2010 (a tovabbiakban Feurdean et alli 2010),
2203, 4. abra.

'® Siimegi 2003, 181; Siimegi Pal: The results of paleoenviromental reconstructions and
comparative geoarcheological analysis for the examined area. In: P. Simegi, S. Gulyas (szerk.):
The Geohistory of Batorliget Marshland. An Example for Reconstruction of Late Quaternary
Enviromental Changes and Past Human Impact from the Northeastern Part of the Carpathian
Basin. Bp. Archaeolingua, 2004 (a tovabbiakban SUMEGI 2004), 326.

' Pocsaj vidékét az Er volgyének bejarataként, a Berettyo- és az Er volgyeinek talalkozasi
pontjaként tartjdk szdmon: Dani Janos: The Pocsaj area in the Bronze Age. In: Erika Gal, Imola
Juhész, Pal Stmegi (szerk.): Enviromental Archaeology in North-Eastern Hungary. Varia
Archaeologica Hungarica XIX, Publicationes Instituti Archaeologici Academiae Scientiarum
Hungaricae, Redigit Csanad Baélint, Bp. 2005 (a tovabbiakban Dani 2005), 307; Siimegi Pal:
Paleoenviromental studies of the Pocsaj marsh. In Erika Gal, Imola Juhasz, Pal Siimegi (szerk.):
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sztyeppé¢ alakult, az es6zésektdl taplalt elhagyott folydomedrek megteltek vizzel
és a lapok pedig virdgkorukat élték.”” Az arteriilletek nagysaga, a lehullott
csapadékmennyiség fliggvényében valtozott. A vizpartokat boritd novényzet
szerves anyaganak bomlésa, illetve a talajer6zid miatt a magaspartokrol
bemosott talaj és szerves anyagok révén a Nagykarolyi-siksagon — az erdd-
ssztyepp Ovezetre jellemz3”' - vastagabb, nagyobb viztarto képességii, magas
humusztartalmi (7%-nal nagyobb) asvanyi sokban és foszfatokban szegény
termétalaj létezett.”” A miivelheté teriiletek kozépsd bronzkori intenziv
kihasznalasarél tanuskodnak a palinologiai vizsgalatok soran jelentdsebb
mennyiségben el8keriilt gabonafélék és taposottgyomok pollenjei.”® A régészet
és régészeti zoologia adatai is mutatjak, hogy a régi6 nagyallattarto,
gabonatermesztd kulturai, erddirtassal, kisebb kiterjedésti legeldket és
szantokat alakitottak ki. A fak pollenaranyanak ciklikus valtozasa altal jelzett
fakitermelés nemcsak a konnyebb vadaszatot és a paraszti gazdalkodasmod
részét képezo hatékonyabb allattartast biztositotta, hanem a fémkohaszathoz és
keramiamiivességhez sziikséges tiizeléanyag elallitasat is.>*

Enviromental Archaeology in North-Eastern Hungary. Varia Archaeologica Hungarica XIX,
Publicationes Instituti Archaeologici Academiae Scientiarum Hungaricae, Redigit Csanad Balint,
Bp. 2005 (a tovabbiakban Siimegi 2005), 133, Zone 4.

20 Carol Karacsonyi: Date istorice despre apele si lucrarile de hidroamelioratii efectuate in nord-
vestul Romaniei (cu referiri la modificarile microclimatice edatice si biocenotive survenite in urma
acestor lucrari) [Données historiques sur les rivieres et les travaux de hydroaméliorations effectués
au nord-ouest de la Roumanie]. StComSatuMare, X1-XII, 1994-1995 (a tovabbiakban Karacsonyi
1994-1995), 195; Katherine Jane Willis: The impact of Early Agriculture upon the Hungarian
Landscape. In: Landscapes in flux Central and Easten Europe in Antiquity. Colloquia Pontiga 3.
Oxbow Books Ltd., 1997 (a tovabbiakban Willis 1997), 200.

2! Lucian Badea, Petre Gastescu, Valeria Amelia Velcea, Octavia Bogdan, lIoan Donisa, Serban
Dragomirescu, Nicolae Florea, Gheorghe Niculescu, Ana Popova-Cucu, Alexandru Rosu, Vasile
Sencu: Geografia Romdniei. Geografia fizica. 1., Buc. 1983 (a tovabbiakban Badea et alli 1983),
618; Beatrice Ciuta: Cultivarea Plantelor in Pre- si Protoistoria Bazinului Intracarpatic din
Romania. Analize statistice si spatiale efectuate asupra macroresturilor vegetale. BIBLIOTHECA
BRUKENTHAL, XXXV, Alba Iulia, 2009 (a tovabbiakban Ciuta 2009), 67.

2 Karacsonyi 1995, 8; D. Ghinea (szerk.): Enciclopedia geograficid a Romdniei. Buc., 2002 (a
tovabbiakban Ghinea 2002), 363.

2 Hasonlé helyzet figyelheté meg a pocsaji lap esetében is, ahol a keseriifiifélék (Polygnomum) és
a buzavirag (Centaurea cyanus) pollenjének egyiittes jelenléte ekés mezdgazdasagra, illetve a
kornyezetre gyakorolt erdteljes emberi hatasra utal. Stimegi Pal véleménye szerint a libatopfélék
(Chenopodiaceae), utifufélék (Polygonaceae) és a keserifiifélék csaladjaba tartozo hajdina
(Fagopyrum esculentum) nagyobb mértékii elé6fordulasa, valamint a gabonapollen egy raktarozo-
gylijtogetés mellett megjelend mezdgazdasagra utal. (Siimegi 2005, 133)

#* Karl Ernst Behre: The role of men in European vegetation history. In B. Huntley, T. Webb
(szerk.): Vegetation History. 111. Handbook of Vegetation Science 7. Kluwer, Dordrecht. 1988 (a
tovabbiakban Behre 1988), 633, Siimegi Pal: Reconstruction of flora. soil. and landscape evolution
and human impact on the Bereg Plain from the late—glacial up to the present based on
palacoecological analysis. In Hamar J. Sarkany, Kiss A. (szerk.) The Upper Tisa Valley.
Preparatory proposal for Ramsar site designation and an ecological background. Hungarian.
Romanian. Slovakian and Ukrainian co—operation. Szeged. Tiscia Monograph Series, 1999 (a
tovabbiakban Siimegi 1999), 196; Siimegi, Bodor 2000, 87; Stimegi 2003, 206; Stimegi 2004, 330;
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Eletméd és gazdasag

A Berettyd- és Er volgyében valamint a Nagykarolyi-siksagon talalhato
telepek feltarasakor nagyobb kozosségi épiiletek és szerényebb méretii
lakohéazak (4x5-6m) egyarant napvilagra keriiltek. A Nagykaroly-Bobald tell
védmivein beliil kisebb-nagyobb térkozokkel, viszonylag sorban egymas
mellett elhelyezkedd lakohazak a rendelkezésre allo élettér racionalis
kihasznalasar6l arulkodnak. Be kell ismerniink, hogy a nagykarolyi tell
lakéhézairdl birtokolt adataink igencsak hianyosak. A kutatéarkokkal torténd
feltaras és a tellen talalhatdé gylimolcsos fainak hivatalos kivagasi tilalma
folytan (19662001 kozott) egyetlen lakdépiiletet sem sikeriilt teljes mertékben
dokumentalni. Ezt stlyosbitja, hogy a tobbrétegii kozépkori temetd sirjai szinte
feldaraboltak egy-egy haz feliiletét. A Nagykaroly-Bobald tell eddigi régészeti
kutatasa soran az Otomani kultura 12 haza/hazrészlete ismeretes. Ezek koziil ki
kell emelniink az 1988-ban feltart nyolc méter oldalhosszusagu, északnyugat—
délkelet iranyitottsagu, téglalap alaprajza felszini hazat. A kor alaku, épitett
belsd tiizhellyel ellatott lakoépiilet tobbizben sarazott padlojan érlokovek, ép-
¢és a helyszinen Osszetort edények tarsasagaban nagyobb mennyiségli szeniilt
gabona keriilt el6. A gabonamaradvanyok harom rakasban keriiltek felszinre.
Leletkoriilményeik arra utalnak, hogy ezeket kosarakban vagy — szintén a haz
leégésekor megsemmisiilt — mas szerves anyagbodl késziilt taroloeszkdzben
raktaroztdk. Az épiilet beomlott paticsfalainak kiils feliiletét gondosan
elegyengetett vékony vakolatréteg boritotta. Egykor, a falak fels¢ részét
tapasztott futospirdl friz ékitette.”” Szintén emlitésre méltdo az S7/1994
szelvény nyugati felében feltart kettes szamu (L2/1994) lakéhaz. A haz
fedelének leégésekor keletkezett hamuréteg és a sdvényfalak paticsomladéka
vastag rétegben (15-20 cm) boritotta a vékony, sarazott padlét. Az épitett
belsd tlizhely mellett egy diszitetlen bdgre, tole kissé tavolabb 18 egymasra
zuhant csonkakup ¢és gula alaktl estenként bevagdosott peremii atfurt
agyagnehezék, egy gorbe obszidian kés, egy csontar és egy nagyobb méretli
hordé formaju edény keriilt el6.”

Az Otomani-Gyulavarsand kultira régészeti kutatdsanak vazat a kozponti
telepek feltarasa jelenti. A Nagykarolyi-siksagon és az Er volgyében talalhato
lel6helyeken feltart szerényebb méretli egymas mellé épitett kiscsaladi

Stimegi 2005, 133; Sorina Farcas, loan Tantau: The Human Presence in Pollen Diagrams from
Romanian Carpathians. Antaeus, 27, 2004 (a tovabbiakban Farcas, Tantdau 2004), 230; Juhasz
2005, 63, Tantau et alli 2009, 172; Feurdean et alli 2010, 2203.

* Roman, Németi 1990, 40.

% Németi Janos: Descoperirile arheologice de la Carei-Bobald (jud. Satu Mare) in anul 1994
[Archeological researches in Carei-Bobald, Satu Mare county, year 1994 (Preliminary report)]. In:
Cercetari in aria Nord-Tracica, 1, 1995, Buc. (a tovabbiakban Németi 1995), 124. Az S7/1994
szelvény nyugati felében wjabb harom agyagnehezék, mig egy hasonlo lelet az északi
metszetfalbol keriilt el6. Németi Janosnak a lakohaznak mindossze egy részletét sikeriilt feltarnia.
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lakohazak, valamint ezek szomszédsagaban megjelend 5x12-14 méteres
kozosségi  épiiletek gyakran a tiiz martalékaiva lettek, majd hasonlo
planimetriaval 0jjaépiiltek. Mindez az egyéni igény, tarsadalmi helyzet vagy
¢letciklus bonyolult kérdéseit veti fel szamunkra. A [étezd informacidok
fényében gy tlinik, hogy a telepiilés alapegységét az 1-3 hazbol, illetve a
hozzatartozo gazdasagi rendeltetésti objektumokbdl alld egyiittes jelentette. A
Nagykarolyi-Bobald tell feltardsakor eldkeriilt hulladékgddrok mellett
megjelenek olyan objektumok is, amelyeket az dket koriilvevé coloplyukak
tanusdga alapjan valdsziniileg félnyeregtetds felépitménnyel lattak el. A
szoban forgd godrok rendeltetésének értelmezésekor — formajuk alapjan is —
feltételezhetd, hogy ezek egy részét allati takarmany tarolasara hasznaltak.

A széliranyhoz alkalmazkodo lako- és kozépiiletek kivitelezése a korszak
altalanos technikai megoldasait és szinvonalat tiikkrdzi. A foldfelszinre épitett,
dongolt agyagpadloju, nyeregtetds, agasfas-szelemenes konnyli szerkezet(i
lakohazak zsupfedelének szalma vagy nadkdtegeit gyakran a hazteton atvetett,
nagyobb hengeralaka agyanehezékekben tun. koloncokban végzddo pany-
vakkal is rogzitettek. Ezeket gyakran megtalaljuk a tlz martalékaiva vat
lakéhézak mardvanyai kozott. A leletek tantisaga szerint a favazas szerkezetli
épiiletek kitolt6fala tapasztott sovényfal. A haz kiilsé falat gyakran fehérre
mazoltak és tapasztott spiral és meanderdiszekkel ékitették. A hazfal hosszabb
¢lettartamat biztositd — nagyobb ellenallo képesség és plaszticitas érdekében —
pelyvaval, szalmaval és allati tragyaval kevert agyagtapasztas konnyebben
megmaradt a vesszéfonatokon.”’” A paticsdarabok lenyomatai értelmében a
fonat kdzepes- és vékonyabb vesszokbdl allt. Az idékozonként karban- illetve
tisztantartas céljabol alkalmanként Ujrasarazott falu lakohazak szomszéd-
sagaban kialakitott tapasztott, nyilt rendszerii épitett tizhelyek kissé
szabalytalan kor vagy ovalis égetdfeliilete ismételt hasznalatrol tanuskodik.
Hasonl6 kivitelezésii nyilt tiizeloberendezések esetenként a lakohazak
belterében is megtalalhatok.

A lako- és kozépiiletek berendezéséhez szervesen hozzatartoznak a
tapasztott, kerek, peremes tlzhelyek kozelében feltart parazsboritok, a
melegitésre hasznalt sokszor erételjesen atégett agyaggulak, az edénnyel vagy
rostéllyal kombinalt hordozhaté katlantiizhelyek és a haztartds mindennapos
kellékei (szlir6k, agyagkanalak, fed6k, orsdgombok, halo- és szovOszék-
nehezékek), illetve a miivészi kivitelezésii diszkeramia. A nagykarolyi tell
leégett hazmaradvanyainak feltarasakor bronztargyak is el6bukkantak (tiik,
bronztorok, vésok). Az esetek dontd tobbségében az épiiletek pusztuldsakor
keletkezett rendkiviill magas hé hatdsara a szoban forgd targyak a
felismerhetetlenségig dsszeolvadtak.

T Kovacs Gabriella: Régészeti talaj-mikromorfoldgia. Antropogén rétegek talaj-mikromorfolégiai
vizsgalata. Matrica Muzeum, Szazhalombatta, 2011 (a tovabbiakban Kovacs 2011), 19.
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Az Otomani ko6zosségek gazdasaganak alapjat a foldmivelés alkotta, a
nagyobb telepiilések kozelében jelentds, akar tobb hektart elérd
szantofoldekkel kell szamolnunk.”® A Nagykaroly-Bobald tell kornyékének
mollikus, kilugozott, mérsékelten telitett csernozjom, illetve agyagbe-
mosodésos csernozjom talajai a kor fogalmai szerint kivald termdteriiletet
jelenthettek.” A Nagykarolyi-siksag ¢és az Ervidék Otomani kozosségeinek
mezGgazdasagi tevékenységérdl tantiskodnak a foldmiivelésben hasznalatos
csonteszkozok, valamint az Ottomany-Foldvarrol®® és a  Nagykéroly-
Bobaldrél®' szarmazé szeniilt gabonamagvak. A nagykarolyi tellrél szarmazo
egy kilogrammnyi gabonafélébdl vett minta botanikai elemzésének adatai
bizonyitjak, hogy az itt él6 kozosségek nem szakosodtak egy gabonafajta
termesztésére, hanem ,,tobb pilléren nyugvo” novény-termesztést folytattak. ™
A két legfontosabb haszonnovény a tonkebuza (Triticum dicoccum 22,7%) és
az arpa (Hordeum vulgare 73,4%) volt. Ezek mellett csekély aranyban
megtalaljuk az alakort (7riticum monococcum 0,4%), a vad tonkét (Triticum cf-
Dicoccoide 0,3%), a kenyérbuzat (Triticum aestivum 1,1%) és ennek alfajat, a
csupasz vetési buzat (Triticum sp. Vulgare 1,6 %), a rozsnokot (Bromus sp.
0,1%) és soskat is (Rumex acetosa 0,1 %).* A Nagykaroly-Bobald tell
kutatasa soran, a 2002-ben feltart hetes szelvényben eldkeriilt hetes szamu

2 Szatmari I1diké: A bronzkor (Kr.e. 2800-Kr.e. 800). In Kovécs Tibor (szerk.): 4 Magyar Nemzeti
Muzeum régészeti kiallitasanak vezetdje. Kr.e. 400000—Kr.u. 804. Magyar Nemzeti Muzeum, Bp.
2002 (a tovabbiakban SZATMARI 2002), 52.
® Harta Solurilor Judetului Satu Mare (teritoriul agricol). Scara 1:100 000. Buc. 1982 (a
tovabbiakban HARTA 1982), CClés CLI1 tipusok; Jakab Samuel: Termdfoldiink az Ostelevény
(talajismertets). Marosvasarhely, 2004 (a tovabbiakban Jakab 2004), 164.
*® Carciumaru 1996, 94, 144; Ciutd 2009, 104.
Az Ordentlich Ivan altal Otomani II-III atmeneti id8szakba sorolt rétegbdl vett két minta
fajmeghatarozasat végzi Marin Carciumaru: az elsé minta esetében (13. szelvény, 11 négyzethalo,
-160cm): Triticum monoccum (2,2%), Triticum dicoccum (5,5%), Triticum spelta (44,7%),
Triticum aestivum (46%), Hordeum vulgare (1,3%), Lolium temulentum (0,3%); a masodik minta
esetében: a Triticum monococcum (2,2%), a Triticum dicoccum (88,5%), a Triticum cf. spelta
(9,3%) aranyban volt képviselve. Erdekességként megjegyzendd, hogy a mésodik mintavétel
szeniilt magvainak mérete joval kisebb az elsd mintaban 1évé tarsaikénal. Ez egy kedvezétlen
éghajlati valtozasra, talajromlasra vagy a termés id6 eldtt torténd learatasara utalhat. A magvak
kissé szét voltak morzsolva. Ez kés6bbi megorlésiiket vagy konnyebb megfozésiiket segitette eld
(Carciumaru 1996, 144). A harmadik minta szeniilt magvai az Ottomany-Foldvaron, a kultara II1.
fejlédési szakaszahoz tartozo rétegben feltart in. A lakohaz padldjan talaltak. Leletkoriilményeibol
csak az deriil ki, hogy a szeniilt magvak az Otomani III idészakba sorolhatok. A
gabonamaradvanyok botanikai vizsgalatanak eredménye a kovetkezd: Triticum monoccum (1,2%),
Triticum cf. dicoccum (3,2%), Triticum cf. spelta (57,7%), Triticum aestivum (36,4%), Hordaeum
vulgare (0,8%), Vicia sp. (0,2%), Lolium temulentum (0,5%).
3! Az 1988-ban felfedezett karbonizalodott magvakat az 1-es szamot viselé klasszikus Otomani (IT)
lakohaz padlojan talalta a kutatdst végz0 Németi Janos. A lakohaz maradvanyai az S3/1988
szelvény negyedik négyzethalojaban, - 1,6 m mélységben keriiltek el6. (Carciumaru 1996, 94.)
32 Gyulai Ferenc: Archeobotanika. A kultirnévények torténete a Kdrpat-medencében a régészeti-
névénytani vizsgalatok alapjan. Bp. 2001 (a tovabbiakban Gyulai 2001), 92.
* Carciumaru 1996, 68; Ciutd 2009, 102.
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g6dor betdltésébdl egy hozzavetdlegesen haromszaz kocsanyos tolgyfa makkot
és gubacsot (Quercus robur) tartalmazé edény kertilt el6. A tolgyfa makkot
valdsziniileg elézetesen megporkolték, majd ezutan keriilt be a kozépsod
bronzkor harmadik fejlddési szakaszanak végére (Otomani IIIb) datalhato
edénybe.™

A kutatés jelenlegi allapotaban birtokolt paleobotanikai adatok szerint a
kétsoros buiza volt az Otomani kozosségek legfontosabb kenyérnovénye.™ A
romaniai szakemberek szerint a kiilonbdz6 paleobotanikai leletegyiittesekben a
tonkebiizdnak az alakorral és a kozonséges arpaval torténd gyakori tarsuldsa
nem véletlen mive.’® Kétségtelen, hogy Eszaknyugat-Erdély kozépsd
bronzkori foldmivesei ismerve kornyezetik mikroklimatikus és edafikus
adottsagait meg tudtak allapitani, hogy hol milyen gabonafajtat termeszthetnek
legsikeresebben.”” Napjaink nyugat-eurépai kisérletei bizonyitottak, hogy a
joval igénytelenebb talaj- és éghajlati koriilmények kozt is termd alakor
(Triticum monococcum), a tonkdly (Triticum spelta) és a kétsoros vagy
tonkebtiza (Triticum dicoccum) természetes fehérje- és szénhidrattartalma
otven szazalékkal meghaladja a hagyomanyos kenyérbuzaét (Triticum aestiva).
A pelyvas gabonafélék természetes zsiradéktartalma is mintegy harminc
szdzalékkal haladja meg csupasz fajtarsaiét.’® A magyarorszagi kisérleti
régészet adatai szerint a talajeré-visszapotlas nélkiil, vegyszermentesen termelt
alakor 6t év atlagaban szamolt terméshozama hektaronként 1,6 tonna.*

A felfedezett makrofossziliak paleobotanikai elemzése arra utal, hogy a
magyarorszagi tell-kultirdk esetében észlelt helyzethez hasonldan az arpa volt
a masodik legfontosabb haszonnévény. Emberi fogyasztasra, illetve takar-
méanyként termesztették. *°

A foldmiivelés és allattenyésztés komplex dsszefiiggéseit bizonyitja, hogy
a szantogazdasigra vald fokozatos attérés és az allatdllomany novekedése

3% Petre Roman, Németi Janos: Carei, jud. Satu Mare. Punct: Bobald I. Cod sit: 136535.02. In:
Cronica cercetarilor arheologice. Campania 2002. A XXXVII-a sesiune nationald de rapoarte
arheologice Covasna, 2-6 iunie 2003, Buc. 2003 (a tovabbiakban Roman, Németi 2003), 76; Ciuta
2009, 103. A makk valdsziniileg a nagykarolyi tell lakoinak étrendjéhez tartozott, a gabonaliszthez
6rolhették hozza.

% Cérciumaru 1996, 144.

* Ciuta 2009, 118.

37 Gyulai 2001, 93.

3 Gyulai Ferenc: The eincorn as living part of an ancient landscape. In: Erzsébet Jerem, Ildiko
Poroszlai (szerk): ARCHAEOLOGY OF THE BRONZE AND IRON AGE. Experimental
Archaeology, Enviromental Archaeology, Achaeological Parks. Proceedings of the International
Archaeological Conference Szdzhalombatta, 3—7 October 1996. Archaeolingua 9, Bp. 1999 (a
tovabbiakban GYULAI 1999), 299.

% Gyulai 2001, 103.

* Gyulai Ferenc: Enviroment and Agriculture in Bronze Age Hungary. Bp., Archeolingua. Series
Minor. 4 (a tovabbiakban Gyulai 1993), 25. Gyulai Ferenc véleménye szerint az Ottomany és
Vatya kulturak mezdgazdasaga reprezentativ a kozépsé bronzkori foldmiivelésre nézve.
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parhuzamosan tortént.*' A Nagykaroly-Bobald tell régészeti feltirasakor
felszinre keriilt csontanyag vizsgalata egy szakosodott allattartasrol
tanuskodik.* A késd rézkori-korabronzkori hagyomanyokat koveté juh —és
kecsketenyésztésre alapozott gazdasag alkalmazkodott az ujonnan kialakult
helyi kornyezeti viszonyokhoz. A juhok ¢és kecskék szama meglehetsen
magas maradt a kozépsé bronzkor kezdetéig, fokozatosan adva at helyét a
marha-, 16- illetve sertéstenyésztésnek. A vizsgalt oszteoldgiai allomany
nagyrésze (2869 db.) a tell kiilonb6zo kulturrétegeibdl szarmazik. Az elemzett
csontok koziil csak 294 keriilt eld zart régészeti objektumokbdl. A
leletegyiittes 97,5%-ban emlésok csontjait tartalmazza. A mindennapi élet
konyhahulladékat jelenté allatcsontokon csak par esteben figyelheték meg
utolagos ragasnyomok. Ugy tiinik, a husos részek elfogyasztsa utan a csontok
rovid idén beliil szemétgddrokbe keriiltek. A haziasitott fajok (78,4%) és
vadallatok (21,6%) csontanyaganak aranybeli kiilonbségei egyértelmiien jelzik
az ¢élelemszerz6 vadaszat kiszoruldsat és az Otomani kdzdsségek gazdasagaban
betoltott kiegészitd szerepét. **

A megallapitott egyedszamok értelmében a nagykarolyi tell lakoéi
jelentésebb allatdllomanyt birtokoltak. A csontanyag 26,2%-4at ridegmarhak,
30,2%-at sertések, 16,3%-at juhok és 5,6%-at kecskefélék csontjai jelentik. A
l6csontok 6,2%-ban vannak jelen, a kutyaktél szdirmazok aranya 3,7 %-o0s.” A

*1 Andrew Sheratt: Economy and Society in Prehistoric Eutrope. Changing perspectives.
Edinburgh, 1997 (a tovabbiakban Sheratt 1997), 219; Reményi Laszlo: Megjegyzések a Karpat-
medence kozéps6 bronzkori ,virdgkordnak” kérdéséhez. Osrégészeti levelek, 5, 2003 (a
tovabbiakban Reményi 2003), 53.

2 Georgeta El Susi: Cercetiri arheozoologice in asezarea de epoca bronzului de la Carei-,,Bobald”
(judetul Satu Mare) [Archaeozoological Researches in the Bronze Age Settlement from Carei-
,Bobald” (Satu Mare District)]. Thraco Dacica XXIII. 1-2, 2002 (a tovabbiakban EL Susi 2002),
250.

“Alice M. Choyke, Bartosiewicz Laszlo: Bronze Age animal exploitations on the Central Great
Hungarian Plain. A4H, LI1. 1999/2000 (2000) (a tovabbiakban CHOYKE, BARTOSIEWICZ 2000), 51.
4 A vadaszott fajok ardnya altalaban alacsony az Otomani kultira telepein. (12-21%). Kedvelt
zsakmanynak szamitott a szarvas, de csontanyaga ritkan haladja meg a 10%-ot. A vaddiszn6 6,2%-
os aranyban jelentkezik, mig az &stuloktol szdrmazo6 csontok 3%-at jelentik az elejtett vadaknak.
Jelentéktelen a bolény, a vadmacska, a hod, valamint a vadnyul csontok mennyisége. Lasd Tiberiu
Bader: Epoca bronzului in nord-vestul Transilvaniei. Cultura pretracica si tracica (Die Bronzezeit
in Nordwestsiebenbiirgen). Buc., 1978 (a tovabbiakban Bader 1978), 131; Sergiu Haimovici:
Studiul paleofaunei din asezarea eponima a culturii Otomani — epoca bronzului [L’étude de la
paléofaune de 1’établissement éponime de la culture d’Otomani - 1’époque du bronz]. Crisia, XVII,
1987 (a tovabbiakban Haimovici 1987), 39; El Susi 2002, 252; Alice M. Choyke: Bronze Age red
deer: a case studies from the Great Hungarian Plain. In: Peter Anreiter, Laszl6 Bartosiewitz,
Erzsébet Jerem, Wolfgang Meid (szerk.): Man and the Animal World. Studies in Archaeozoology,
Archaeology, Anthropology and Paleolinguistics in memoriam Sdandor Békényi. Bp., 1998 (a
tovabbaikban Choyke 1998), 163, 1. abra, Diana Bindea: Arheozoologia Transilvaniei in Pre- §i
Protoistorie [The archaeozoology from Transylvania in Pre- and Protohistory]. Cluj-Napoca, 2009
(a tovabbiakban BINDEA 2008), 95.

45 El Susi 2002, 251, Tabel. 6; Bindea 2008, 96.
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tell lakoinak étrendjéhez hozzatartoztak a szomszédos Mérges patakban és
ennek mocsaras artaeriiletein €16 halak, kagylok és csigak. Az elemzett bobaldi
minta 2,5%-at halcsontok és kagylohéjak jelentik. A halpikkelyek és szalkak
gyakran jol elkiiloniilé, vastag réteget képeztek a godrok betoltésében.*® A
csontleletek értelmezésekor azonban szamolnunk kell azzal is, hogy egyes — a
kozosség étrendjének részét nem képezd — fajokat a telepiiléseken kiviil
temették el. Csontjaik nem taldlhatok meg a telep konyhahulladékdban, annak
ellenére, hogy nagy mennyiségben is jelen lehettek.*’

A kistestll, 113,7 cm atlagmagassagu marhafélék csontjainak 38,8%-a
tehenektdl, 55,6%-a bikaktol és 5,6%-a Okrokt6l szarmazik. A marhakat
elsésorban igavond allatként, tejiikért, illetve tenyészallatként tartottak.
Vagoallat mivoltuk masodlagos lehetett, hiszen a levagott him példanyok
tulnyom¢ tobsége adultus, illetve maturus kategoriaba sorolhatd. A vizsgalati
adatai alapjan, a csordak mintegy harmada fiatal vagy subadultus példa-
nyokbol allhatott.*

A 77,9 cm atlag gerincmagassagu sertések csontanyaganak magas aranya
azzal is magyarazhat6, hogy a faj konnyebben alkalmazkodott a bronzkori
klimatikai viszonyokhoz, mint az addig nagyobb aranyban jelen 1évé juh- és
kecskefélék.” A husukért tenyésztett allatok  csontanyagaban  jol
elkiilonitheték a kisebb testii hazisertések és a robusztusabb, vaddisznéval
keveredett félvér példanyok csoportjai. A régészeti zooldgia adatai szerint a
bobaldi tell kondajanak egyharmadat juvenilis és subadultus példanyok, mig
11%-4t szopos és valasztott malacok tették ki. Allatgazdalkodési szokasaikat
tekintve a tell lakdéi foleg ivarérett felndtt példanyokat vagtak le, de
szembetling a tenyészallatok magas aranya is (13,3%).%° Rovidebb szaporodasi
ciklusuk, igénytelenségiik és magas reprodukcidés szamuk miatt a sertések
tenyésztése igencsak megtériild vallalkozas lehetett. A  kozOsség
hussziikségleteinek kielégitése mellett a sertéstenyésztés lehetdséget teremtett
a marhaallomany gyarapitasara és tSbbszempontt hasznositasara.’’

Az elemzett csontleletek értelmében a nagykarolyi tell lakoinak kis- és
kozepes testli, 133 cm atlag gerincmagassagl lovai voltak. A husz egyedtol
szarmazo kiilonbozoé csontok széles skalaja, valamint az a tény, hogy a ménes
40%-at subadultus vagy adultus kora elején vagtak le, arra utal, hogy a lovakat
els@sorban vagoallatként tartottdk. Hasonld tendencidt figyelhetiink meg a

¢ El Susi 2002, 243.

47 Bokonyi Sandor: History of Domestic Mammals in Central and Eastern Europe. Bp. 1974 (a
tovabbiakban Bokonyi 1974), 13;

8 El Susi 2002, 243.

* El Susi 2002. 252.

%0 El Susi 2002, 245.

’'El Susi 2002, 251.
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korszak mas kultardiban is.”> A tenyészallatok tartasarél tantiskodik, hogy az
allkapocsmaradvanyok alapjan azonositott harom kancat és egy csédort
maturus koruk kozepe-vége fele vagtak le. Egy masik cs6dor 2-2,5 éves
koraban keriilt vagasra. Hatasként val6 kihasznalasukat bizonyitjak az atlagon
feliili gerincmagassagi (137 cm) adultus kort lovak csontjai.™

Az archeozooldgiai kutatasok vizsgalta 195 juh és kecskecsont 39
egyedtdl szdrmazik. Szembetind, hogy az 1:1,8 ardnyt mutatdé juh- és
kecskenydj mindossze 46%-at képezték adultus és maturus példanyok. A
szoban forgd allatokat elsdsorban husukért tenyésztették, a tejgazdalkodas,
boriik és a gyapjuk csak masodlagos fontossagu lehetett. Az elemzett
csontanyag szazalékaranyai alapjan tett becslések értelmében a nagykarolyi tell
lakoinak jelentds juh- és kecskenyaja volt. A nydj a korszakban altalanosan
elterjedt 64,9 atlag gerincmagassaglii juhokbol €s naluk robusztusabb testl
kecskékbdl allt, bar ez utdbbiak pontos mérete egyel6re nem becsiilheté meg.™

Az elemzések alapjan a kutyacsontok mintegy 20 egyedtdl szarmaznak. A
telepiilésen a kozepes-nagyobb méretii 51,7-52 cm gerincmagassagu felnott
ebek dominaltak. Ugy tiinik hiisukat fogyasztottak is. >

Az Otomani-Gyulavarsand kultirkomplexum mas telljeinek allatcsont
vizsgalata  alapjan  (Gaborjan-Csapszékpart, = Bakonszeg-Kadardomb,
Berettyoujfalu-Szilhalom) szintén megallapithatd a ridegmarha-tenyésztés
dominalasa.® Az archeozoologiai vizsgalatok tanusaga szerint azonban az
altalanos mintakon tul az allatgazdalkodas modozatai, a tenyésztett allatfajtak
milyensége és ezek mennyiségi mutatoi, illetve a kozosségek étrendi
preferenciai telepenként valtoztak.’’

A talajvalto foldmiivelésbol és legeltetd allattartasbol allo paraszti
gazdalkodasmod csak meghatarozott egyedszamu kozOsség eltartasara
alkalmas. A szantogazdasagra fokozatosan attér6 Otomani kozosségek Uj
gazdasagilag kiaknazhat6 teriileteket vesznek birtokba. Feltételezhetd — bar
elég nehéz objektiv képet rajzolni a tell telepeken folyd életmddrol nagy
kiterjedésti szisztematikus régészeti feltarasok és kdrnyezettorténeti kutatasok
eredményeinek teljes ismerete nélkiill —, hogy a tellek lakdi telepes fold-

52 Georgeta El Susi: Rapport préliminaire sur le matériel faunique de 1’établissement Vatina de
Foeni (département Timis). Analele Banatului, 111, 1993 (a tovabbiakban El Susi 1993), 184.

> El Susi 2002, 247.

*El Susi 2002, 248.

> El Susi 2002, 249.

% Gal Erika: Animal remains from archaeological excavations in North-Eastern Hungary. In:
Erika Gal, Imola Juhasz, Pal Siumegi (szerk.): Enviromental Archaeology in North-Eastern
Hungary. Varia Archaeologica Hungarica X1X, Publicationes Instituti Archaeologici Academiae
Scientiarum Hungaricae, Redigit Csanad Baélint, Bp. 2005 (a tovabbiakban Gal 2005), 144, 4.
abra.

57 Bokonyi Sandor: Animal remains from Bronze Age tells of the Beretty Valley. In: T. Kovacs, 1.
Stanczik (szerk.): Bronze Age Tell Settlements of the Great Hungarian Plain 1. IPH 1. Bp. 1988 (a
tovabbiakban Bokonyi 1988), 124; Gal 2005, 150.
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miiveléssel rendelkeztek. Erdély északnyugati teriiletein kialakult tell telepek
lakhato feliileteinek méretaranyai kizarjak, hogy a megmiivelt terméteriileteket
itt probaljuk meg lokalizalni. Sokkal valésziniibb, hogy ezeket a telepek
vonzaskorzetében elhelyezkedd ,.gytijtéteriileteket”™ maximum egy napi
jarofold (5-6 km) sugart korben kell keresniink, a kdzponti telepiiléshez kozel.
A Chisholm-féle gazdasagi térhasznalatmodell a mezdgazdasagilag kihasznalt
tertileteket a kdzponti teleptdl szamitott 700m/1 km — 2 km sugara koron beliil
lokalizalja.”® A kozosség foldmiiveléssel foglalkozé tagjai itt végezhették napi
tevékenységiiket, majd innen tértek vissza lakohelyiikre. Ha elfogadjuk Klaus
Goldman azon adatat, miszerint az 6skori ember éves gabonafogyasztasa 200
kg lenne és hektaronként 1,6 tonna gabona atlagterméshozammal szamolunk, a
nagykarolyi tell élelemellatasa tobb mint kielégité lehetett.®

A kornyezet egyre fokozodo kiaknazasanak folyamataban a nagykarolyi
kozosség gazdasagi tajhasznalata egyarant kiterjed az artéri teriiletekre €s a
szaraztérszini 16ssz0s felszinekre és u.n gazdalkodasi dvezetek kiilonithetok
el.”! A kozponti telepiilést koriiloleld — a helyi foldrajzi kornyezethez
idomulva szabalytalan formaju, inkabb sokszog, mint kor alaki — mintegy
négy—nyolc négyzetkilométeres kdzosségi hasznositdsu gazdasagi tér hatarai
nyagyjabdl egybeeshettek a tellt Gvezd szatellit telepiilések gylirijének kiilsé
hatar-vonalaval.”” A Nagykaroly-Bobald tell koriil kialakult gazdasagi tér
értelmezésében komoly segitséget nyujt a von Thiinen-féle gazdasagi modell
modositott valtozata. Az elmélet értelmében a kdzponti hely koriil kialakulo
termelési Ovezetek térbeli szerkezetének kialakitasat a kdrnyezeti tényezok

5% Colin Renfrew, Paul Bahn: Régészet. Elmélet. modszer. gyakorlat. Bp.1999 (a tovabbiakban
Renfrew, Bahn 1999), 242.
% Michael Chisholm: Rural settlement and land use: An essay in location. 3" Edition. London,
1979 (Chisholm 1979), 47; A modell etnoarchaeoldgia alkalmazéasat és kritikajat lasd: Glenn Davis
Stone: Agricultural Territories in a Dispersed Settlement System. Current Anthropology, 32, 3,
1991 (a tovabbiakban Stone 1991), 343.
80 Klaus Goldmann: Mirkischer Weinzen fiir Byzanz — zum Reisebericht Ibrahim Ibn Jakubs von
965/66. Ausgrabungen in Berlin, 6, 1982 (a tovabbiakban Goldmann 1982), 197.
' Klaus Goldmann: Uberlegungen zur Demographie der Urnenfelderkulturen. In: Die
Urnenfelderkulturen Mitteleuropas (Symposium Liblice 21-25. 10. 1985). Praha, 1987 (a
tovabbiakban Goldmann 1987), 53; EvZen Neustupny: Community areas of prehistoric farmers in
Bohemia. Aniquity, 65, 1991 (a tovabbiakban Neustupny 1991), 326; Siimegi Pal: Ember és
kornyezet kapcsolata a kdzépsdé-bronzkorban: az dskori gazdasagi tér fejlédése egy bronzkori tell
geoarcheologiai és kornyezettorténeti feldolgozdsa nyoman (Human communities and their
enviroment during middle bronze age: a model of the evolution of the prehistoric economic space
based on the geoarchaeological and enviromental historical analyses of a bronze age tell). Tisicum,
XIX, 2009 (a tovabbiakban Siimegi 2009), 470.
62 Martin Kuna: The structuring of prehistoric landscape. Antiquity, 65, 1991 (a tovabbiakban
Kuna 1991), 332; Siimegi 2009, 474. A szakirodalomban szerepld ,,Community area” kifejezés és
elmélet (Neustupny 1991, 326) — az Oskori tarsadalom- és gazdasagelméletek alapjan — a
kultartajnak mozaikos térbeli szerkezetet tulajdonit. A koz0s gazdasagi térelmélet ravilagit a
vizsgalt népesség gazdasagi €s tarsadalmi rendszerének sajatossdgaira és a kozosség eziranyu
viselkedés mintaira.
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mellett a kozosség munkaidejével vald takarékossag és a befektetett termelési
energia hatisfokanak optimizalasa vezette.”> A Nagykarolyi-Bobald domb
vizes, lapos kdrnyezete jelentdsen megnehezitette a teriileten valo kozlekedést.
Nem tudjuk, hogy a tell lakéi egy — az ¢év teljes iddszakaban jarhatdo — f6
utvonalon vagy iddszakosan hasznalt Osvényeken kozelitették meg a
gyljtoteriilet gazdasagilag kiaknazott teriileteit. A progressziv erddirtassal
kialakitott, valoszinlileg nyujtottabb formdju mezdgazdasagi teriileteket
elsdsorban a telltdl déli és északnyugti iranyba fekvé magasabb hatakon kell
keresniink.®* A palinologiai vizsgalatok hidnyiban a megmiivelt teriiletek
pontos elhelyezkedét és méreteit — egyeldre — nem tudjuk meghatarozni.

Ugy véljiik, a gazdasagilag kiaknazott teriiletek poziconaltsaga a tell
szatellit telepeinek térbeli helyzetétdl is fiiggdtt. Mig az Otomani I idészakban
az egyetlen kiils6 telepiilés (Bobald I-1b) a tell belsé véddarkanak
szomszédsagaban helyezkedik el (a kdzponti teleptél 1égvonalban 96 m) a
mezOgazdasagi teriileteket is a kozponti telep kozvetlen kozelében mintegy
700 m-es sugarti koron beliil kell elképzelniink. Ha létezett — a von Thiinen
modell feltételezte — az allatdllomany Osszeterelésére kijelolt ovezet, erre
idedlis teriiletet kinalt a Bobald I-1b szatelit telepiiléstdl egy befoly6 altal
elvalasztott, a Mérges arteriiletéig lenyuldé dombhat. A szdban forgd teriilet
ilyetén gazdasagi felhaszndldsa az Otomani II iddészakig tarthatott, ugyanis
ekkor itt alakul ki egy Gjabb szatellit telepiilés (Bobald II, a kézponti teleptdl
légvonalban 269 — 380m). Az Otomani II idGszakban a tell szatellit telepiilés-
gylriije a tovabb él6 Bobald I-1b, a Bobald II mellett még két tavolabb
elhelyezkedé (Bobald VI a kozponti teleptdl légvonalban 1,8 km és a
Nagykaroly-Spitz a kozponti teleptdl légvonalban 3 km) nyilt telepiilést
tartalmazott. A szatellit telepek kivétel nélkill a telltdl nagyrészt északkeleti
iranyban talalhatok. A mezdgazdasagi teriiletek ett6l déli és északnyugati
iranyban teriilhettek el a Mérges teraszan — a von Thiinen-Chisholm modell

8 Johann Heinrich von Thiinen: Der isolirte Staat in Beziehung auf Landwirtschaft und
Nationalékonomie, oder Untersuchungen tiber den Einflufs, den die Getreidepreise, der Reichthum
des Bodens und die Abgaben auf den Ackerbau ausiiben. Hamburg, 1826 (a tovabbiakban Thiinen
1826); Stimegi 2009, 470. Johann Heinrich von Thiinen gazdasagi modelljének értelmében a
kozponti helyet koriilvevé koncentrikus gazdalkodasi és termelési ovezetek a telepiilés alapvetd
gazdasagi sziikségleteit elégitik ki. A német foldrajztudos altal meghatarozott, a kdzpont fel6l
szamolt ovezetek: a zoldség-gylimoles és tejgazdalkodasi dvezet, a telepiilés faanyag sziikségleteit
kielégitd oOvezet, gabonatermesztési Ovezet, gabonatermesztési ¢és allattartasi Ovezet,
haromnyomasos gazdalkodasi Ovezet, allattartdsi dvezet. A homogén természeti kdrnyezetben,
optimalis esetben gytirliszeriien jelentkez$ gazdasagi dvezetek a valosagban eltorzulnak a vizsgalt
teriilet kdrnyezeti ¢s telepiilésrendszeri adottsagai fiiggvényében.

64 John M. O’Shea: A River Runs Through It: Landscape and the Evolution of Bronze Age
Networks in the Carpathian Basin. Journal of World Prehistory, 24, 2011 (a tovabbiakban O’Shea
2011), 163. A megmiivelt teriiletek nyujtottabb formajat a fokozatos erddirtassal valo kialakitas
adja. A von Thiinen/Chisholm modell értelmében az intenziv miivelés alatt allo teriiletek gyors
megkozelithetsége elsddleges szempontot jelent. (Chisholm 1979, 37; Stone 1991, 350).
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javasolta — 700m/1km — 2 km sugaru gazdasagi teriileten. A Nagykaroly-Spitz
teleptilés koriil valoszintileg foként allattartasi dvezet alakulhatott ki, hiszen a
folyoszabalyozas el6tti idoszakban a teriilet nagyrésze artér volt. A felvazolt
tajhasznalati rendszer némi modosuldssal megmaradhatott az Otomani III
periddusban is. A tell kozvetlen szomszédsadgaban taldlhaté Bobald I-1b,
illetve a Bobald II kiilsé telepek megszlinnek a kozépsd bronzkor III.
id6északara, szerepiiket a tell déli oldalan kialakult Bobald I-2a vehette at (a
kozponti teleptdl 1égvonalban 140m). Ebben az idGszakban tovabb élnek a
Bobald VI és Nagykaroly-Spitz telepiilések kozdsségei.

Kovetkeztetések helyett

Az északnyugat-erdélyi térség kozéps6 bronzkori tell-tarsadalmat
szedentaris életmodu kozosségek alkottak. A telepiilésrendszer, tarsadalmilag
jol szervezett, kiilonboz6 nagysagrend telepeket tartalmazott. Egy-egy teriilet
hatalmi és gazdasagi kozpontjait a tell telepek jelentették. Ezek a vezetdi
szallashelyek ujraelosztd kozpontokként szolgaltak az alarendelt- vagy
peremteriiletek szamara. Elmondhatjuk, hogy a karpat-medencei 6skorkutatas
talan egyik legizgalmasabb és legdsszetettebb kérdéskorével allunk szemben,
és az elmult évtized kutatdsainak eredményeképpen a figyelmet megragado
remekbekésziilt targyi leletanyag mellett egy paraszti gazdalkodasmodu,
tarsadalmilag jol szervezett, hierarchikus tarsadalom képe kezd kibontakozni.
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Middle Bronze Age paleoenvironment and land use customs in North-Western
Transylvania.
(Abstract)

During the circa 500 years of the Middle Bronze Age the Carpathian-Basin
resembles with a mosaic from the cultural point of view. Despite the fact that every
community has developed a specific material culture in this chronological sequence we
still may talk about a so-called “tells’ society” based [Int he social and economical
macro features. This type of habitat is specific for the region under study and for the
major part of the great Hungarian Plain either, where during the Middle Bronze age has
been created a “cultural complex” characterized by homogeneity of pottery and
metallurgy of bronze.

The “tell society” in North-Western Transylvania is made of hierarchical
communities with a sedentary life and a rural economy. The settlements system is
structured on sites of various sizes and well organized from the social point of view.
The tells, could be considered “political” and economical centers. An excellent example
for the aforementioned socio-economic system is the Carei-Bobald tell, surrounded by a
number of satellite settlement. Surrounding the tell, in a circle of 1 km we have 5 single
layered Otomani settlements. These satellite settlements are: Bobald VI (18), Bobald I
2a (16), Bobald I 1b (15), Carei-Spitz (19), Bobald II (17).

Studying the complex socio-economic contacts existing [Int he middle and
between Bronze Age societies — an ambitious, albeit difficult undertaking — offers new
levels of understanding and interpreting of the social and economic structures and
evolution of the respecting human communities. We present the theoretical aspect of
the so called “von Thiinen model”, in its form applied to archaeological analysis, and
also the ways in which the aforementioned model can be used in interpreting of
concrete archaeological situations. The theoretical models, the results of the
archaeobotanical and archaeozoological researches corroborated with the
paleoenvironmental and archaeological field data, conduct to a better understanding of
the economic system and land use of the middle bronze tell-builder communities. This
approach also offers a wide range of possible interpretations [Int he study of prehistoric
chiefdoms.
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Bajusz Istvan
régész, egyetemi adjunktus

Tordan (Kolozs megye) sziiletett 1954-ben. Iskolait
Tordan végezte, majd a kolozsvari Babes—Bolyai
Tudoményegyetem torténelem szakdn szerzett diplomat
1978-ban. Ettd]l az évtdl a zilahi Torténelmi Muzeum
muzeologusa, majd fdmuzeologusa, illetve kutatoja. Fo
kutatasi teriilete a romai provincialis régészet. 1978-t6l a
porolissumi  (Mojgrad, Szildgy megye) asatasok
résztvevdje. 1995-t6l a kolozsvari Babes—Bolyai Tudo-
‘\\‘ manyegyetem Okortorténeti és Régészeti Tanszékén
\ﬂ N adjunktus, ahol f6leg egyetemes Okortorténetet és

régészetet tanit, a magyar egyetemi hallgatok régészeti

) gyakorlatanak egyik iranyitdja. A torténelemtudomanyok

Z4 doktora. Szamos tanulméanyt kozolt és tobb kotet

szerzGje, szerkesztéje. Erdeklddési kore viszont sokkal szerteigazobb: kozépkori és

ujkori iparmiivészet/6tvosség, néprajz stb., amely a munkassagat reprezentald
konyvészetben is jelen van.

Egyik 1étrehozoja a Posta Béla (régészeti) Egyesiiletnek, amelynek igazgatoja is.
Az egyesiilet a régészhallgatok képzését is elbsegiti vendégtanarok fogadasaval,
valamint szakkollégiumi kutatomunka szervezésével.

Tagja a kolozsvari Klasszikus Tudomanyok Intézetének; az ,,Instrumentum”
Tarsasagnak (Martignac — Franciaorszag); a Magyar Tudoméanyos Akadémia koztes-
tilletének (és mint ilyen a Kolozsvari Akadémiai Bizottsagnak is); az Erdélyi Muzeum-
Egyesiilet valasztmanyanak; az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet Zilah és Vidéke
fiokegyesiiletének elndke; az EMKE zilahi szervezetének titkara stb.

Eddigi munkéssagat tobb szempontbdl is értékelték és dijaztak: Romania Elnoki
Hivatala a ,Kulturalis Erdemrend”-del honorélta 2004-ben; a magyarorszagi Nemzeti
Kulturalis Ordkség Minisztériuma ,,A régészeti rokségért — Schonvisner Istvan-dij”-at
itélte neki 2006-ban stb.
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Statera publica. Kozmérleg a romai Ddaciaban

Keywords: Dacia, Ulpia Traiana Sarmizegetusa, public scale, weights, authentication
place

A Hunyad megyei Nalacvad' régi templomabdl egy érdekes rémai kori
feliratos k6 keriilt be a dévai mizeumba az 1950-es években. Marvanybol
késziilt, 75 x 48 x 17 cm. Két regisztere van: az alsé rész téglalap alaku, és a
nagyon szépen ¢és gondosan vésett szoveget tartalmazza, a felsé rész
haromszdg-zarodasu, virdgos kozponti motivumbol két oldalra kinyulo leveles
disszel (/. abra). Minden valdsziniiség szerint a kélap a kozelben talalhatod
Ulpia Traiana Sarmizegetusa2 romjaibol keriilt oda, ahonnan nagyon sok
faragvanyt hordtak szét a kdrnyezd falvakba elssorban épitdéanyagként, de
ugyanakkor, ha ezeket megfeleléen épitették be, akar diszeivé is valhattak a
kozépkori és tjkori épl'ileteknek.3

T INC T e
) LTUV B.l E(—H\M{ :.";j
' : sL w mff( ;

1. abra
A feliratot kozli a romai Dacia epigrafiai emlékeit 6sszefoglalé munka is ¢
ahol a szoveg értelmezése igy néz ki:

'Roménul: Nalatvad. Ma egybeolvadt Hatszeggel.

* Teljes romai kori neve: Colonia Ulpia Traiana Augusta Dacica Sarmizegetusa. A romai Dacia
politikai, adminisztrativ és gazdasagi kozpontja volt. A mai telepiilésnek romén neve:
Sarmizegetusa, régi neve Gradiste, magyar neve: Varhely (Hunyad megye). Rovid dsszefoglald bo
konyvészettel Radu Ardevan: Viata municipala in Dacia romand. Timigoara. 1998. 42-45. és
passim.

* Lasd Insciptiile Daciei Romane III/2. Buc. 1980. 10-24. és passim. (Gyijtotte, forditotta és
magyarazatokkal ellatta Ioan losif Russu.)

“Uo. 14.
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[Alel(ius) Maximus et Ing(enuvius) Superst[es]

[s]tateram publicam C[on-]

[s]ervatore lib(erto) publico po[suer(unt)]

I(oco) d(ato) d(ecurionum) d(ecreto)

(delius  Maximus és Ingenuvius Superstes kozmeérleget allittattak
Conservator felszabaditott allami rabszolga gondoskoddsa révén a decuriok
testiilete dltal biztositott helyen.)

Ezt a feliratot Gjravizsgalva 1. Piso 0j olvasatot adott:’

Cl(audius) Maximus et Ing(enuvius) Superst[es]

[sJtateram publicam cu[m]

[s]ervatore lib(erto) publico po[suer(unt)]

I(oco) d(ato) d (ecurionum) d(ecreto)

(Claudius Maximus és Ingenuvius Superstes kozmérleget allitottak fel egy
felszabaditott allami rabszolga kezel6vel a decuriok testiilete altal biztositott
helyen.)

Megfigyelve a felirat korabban észre nem vett jellegzetességeit (pl. alig
lathato betlivégzodéseket), valoszinlien az utobbi értelmezés a helyes.

A két olvasat kozotti kiilonbség ellenére a szoveg azt emeli ki, hogy két
személy egy kozmérleget (nyilvanos mérleget) allittatott Ulpia Traiana
Sarmizegetusan egy olyan helyen, amit a varosi tanacs (decuriok testiilete)
jelolt ki. Ezek szerint egy, a kozosség érdekeit és hasznat szolgaldé adomanyrol
van sz0, hiszen ilyenkor szokott a varosi tanacs kozteriileti helyet atengedni, az
adomanyra pedig valamilyen kozosségi/kozhivatali tisztség elnyerése adott
altalaban alkalmat, ezzel halalvan meg a valasztott/valasztottak a
megel6legezett bizalmat. (Esetiinkben viszont a két adomanyozordl ilyen
jellegli adatunk nincsen és a felirat sem emliti az adomanyozas alkalmat.) A
mérleg hasznalatat, kezelését egy, szintén altaluk odahelyezett szabados (ez
uttal allami felszabaditott rabszolga) altal biztositottak. A felirat formaja és
mérete szerint a mérlegnek helyet adoé helység bejarati ajtaja folé lehetett
elhelyezve.

A statera publica kifejezés kozmérleget, nyilvanos mérleget jelol, amihez
barkinek a hozzaférhetdsége biztositva kellett legyen, a mérés pedig hitelesitett
sulyokkal és hitelesitett mérlegen kellett megtorténjen. Egy fejlettebb
tarsadalomban (esetiinkben a romai) az aru pontos értékeléséhez, kiméréséhez
sziikség volt mértékekre, nélkiilozhetetlenné valt a mérleg és a hozzatartozo
sulyok hasznalata. A kdozmérlegen leellendrizheté volt a vasarolt aru tomege,
de ugyanakkor a helyi keresked6k altal hasznalt sulyok is. A vasarcsarnokok
(macellum) miikdodésének, és ezen belill a stlyok ellenérzésének a varosi

* 1. Piso: Epigraphica (XVI). Inscriptions de Sarmisegetusa. Sargetia XXVII/1, 1997-1998. 261—
262.

6 Bajusz Istvan: Magéanszemélyek kozcéli adomanyai Daciaban. In Bajusz Istvan (szerk.):
Mindennapi élet a romai Dacidban. Kv. 2003. 9-58.
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magisztratusok koziil a két aedilis (,,alpolgarmester”) egyikének volt a
feladata.

A tdmeg méréséhez a romaiak egy tizenkettes rendszert alkalmaztak, ami
viszont keveredik egy gorog mértékrendszerrel, de erre a bekebelezett népek
mértékegységei is hatassal lehettek. Ezért minden bonyolultabb, mint azt
elképzelnénk, és tobbek kozott valdsziniien ennek is tudhaté be az, hogy
birodalomszerte eldkeriilt sulymértékek és a hivatalosnak mondott egységek
kozott sokszor nagy eltérések vannak. A birodalmi szinten alkalmazott
hivatalos sulyegység az as vagy libra (pondus, romai font) volt (327,45 g),
ennek a 12-ed része az uncia (27,288 g), legkisebb egysége pedig a 144-ed
része, a siliqua (0,189 g). Ezeket az aranyokat foglalja Gssze az alabbi tablazat:

Sulyegység Libra Uncia Gramm
as vagy libra 1 12 327,450
(pondus, font)

Deunx 11/12 11 300,160
Dextanx 10/12 (5/6) 10 272,880
Dodrans 9/12 (3/4) 9 245,590
Bes 8/12 (2/3) 8 218,300
Septunx 7/12 7 191,020
Semmis 6/12 (1/2) 6 163,730
Quincunx 5/12 5 136,440
Triens 4/12 (1/3) 4 109,150
Quadrans 3/12 (Y4) 3 81,860
Sextans 2/12 (1/6) 2 54,580
Sescuncia 3/24 (1/8) 1% 40,293
Uncia 1/12 1 27,288
Semuncia 1/24 Y2 13,644
Duella 1/36 1/3 9,096
Sicilicus 1/48 Va 6,822
Sextula 1/72 1/5 4,548
Drachma 1/96 1/8 3,411
dimidia sextula 1/144 1/12 2,274
Scripulum 1/288 1/24 1,137
Obulus 1/576 1/48 0,568
Siliqua 1/1728 1/144 0,189

Visszatérve az Ulpia Traiana Sarmizegetusa-i mérlegre, amit a felirat
stateranak emleget, meg kell jegyezniink, hogy a romaiak tobb szot is
hasznaltak a mérleg megjeldlésére: libra, statera, trutina.’ Mindegyik sz6

" Charles Daremberg — Edmond Sagliot: Dictionnaire des antiquites grecques et romaines. 111.
Paris. 1873-1919. 12221231, s.v. libra (Michon, E.).
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altalanosan is jelolheti a mérleget, de az tapasztalhatd, hogy a libra és a statera
elsédlegesen mérlegtipust jeldl. A libra kifejezést (a sulyegység jelzésén kiviil)
a kétkara mérleg (bilanx) megjelolésére alkalmaztak, ami féleg kisebb,
finomabb mérésekre volt hasznalva. A statera a csuszosulyos egykaru mérleg
(gyorsmerleg vagy romai mérleg) megjelolése, ami nagyobb tomeg gyors
mérését tette lehet6vé, altalanos hasznalata és elterjesztése a romaiakhoz
kapcsolodik, innen a ,romai mérleg” elnevezés. Ez a mérlegtipus
tulajdonképpen egyenldtlen karu, kétkard emeld, amelynek révidebb karjan
horog vagy serpenyd fiigg a mérendd teher elhelyezésére, hosszabb karjan
pedig suly, az ide-oda tolhatd Gn. korte, ami a terhet egyenstlyozza ki, és
ekkor a mérleg rudja vizszintesre all be. Az egyenlétlen karu, kétkara emel6érél
irva Vitruvius erre a mérlegtipusra is hivatkozik, megadva a kiilonb6z6
részeinek is az elnevezését: ,,Ezt pedig stateranak nevezett mérlegeken is
belathatjuk. Ha ugyanis a fiilét (ansa) mint kézéppontot (centrum) kdzelebb
helyezziik a végéhez (caput), ahol a serpenyd (lancula) fiigg, az ellensuly
(aequipondium) pedig a rad masik felén (scapus) pontrél pontra tavolabb
haladva a szélre kertil, kicsi és egyenl6tlen sulyaval hozza vizszintesbe a
mérlegkart, és a mérdsuly mikor tavolabb 1ép a kozépponttol, az ellensuly
kicsinységével a nagyobb ereji stilyt mozgasba hozva nehézség nélkiil, lagyan,
alulrol felfelé mozditja.”® (2-3. dbra)

2. dbra. Romai gyorsmérleg. A: a hosszabbik kar (scapus); B: a rovidebb kar, a mérleg
vége (caput); C, D: fiil (ansa) és kdzéppont (centrum); Q: serpeny6 (lancula); P: stly
(korte — aequipondium)

¥ Vitruvius: Tiz konyv az épitészetrdl, X, 3, 4. (Forditotta: Gulyas Dénes, eldszd: Hajnoczi Gabor.)
Bp. 1988.
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3. &bra. Statera dbrazolasok. (Xanten — Colonia Ulpia Traiana — Németorszag)

Legtobb esetben azt tapasztaljuk, hogy az ilyen mérlegnek legalabb két, ha
nem ¢éppen harom felfiiggesztési kozéppontja (centrum) volt, és ennek
fliggvényeként valtozhatott a maximalisan mért tdmeg egysége, ami akar az
alapegységnek tobb tizszerese is lehetett, hiszen minél kisebb a rovidebb kar,
annal nehezebb tomeget lehet kiegyensulyozni ugyanazzal a sulyegységgel.
Azt is tapasztalni lehetett, hogy mindenik csuszostlyos egykaru mérleg egy
Osszefiiggd egységet képvisel, azaz a mérleg karjainak hossza, ennek beosztasa
¢és a hozzarendelt stly egyedi kapcsolatban all: minden ki van egyensulyozva,
de a mérleghez tartozd suly csak az adott mérleg beosztasanak megfelelden
méri a helyes tomeget, ez a suly pedig mas egykarGi mérleghez nem
hasznalhato.” Az ilyen mérlegek kiegyensulyozasa viszont csak hitelesitett

’ Visy Zsolt: Mase und Gewichte: Fragen der industriellen Norm in lichte der Instrumenta Inscripta
Latina. Specimina Nova VII/1, 1991. 223-234; U6: Romische Schnellwaage im Museum von
Szentes. A Méra Ferenc Miizeum Evkonyve 1, 1978-1979. 303-309; Dumitru Popa: O balantd
romand descoperitd la Ocna Sibiului. Studia Universitatis Cibiniensis. Series Historica 11, 2005.

73-79.
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stilyok alapjan torténhetett. Ugy, ahogy ma is van, a Romai Birodalmat
érintden is létezett hivatalos stlyegység (dsmérték — hitelesité mérték), amit az
un. ponderariumban Oriztek, errdl pedig ponderariusnak nevezett hiva-
talnok(ok) felelt(ek).10 Romaban a birodalmi ponderarium a Castor és Pollux
temploma (templum Castorum) pddiumanak egyik helységében volt, ahol a
csaszarkorban az allam hiteles suly- és mértékmintait Orizték, valamint a
csaszari kincstar, a fiscus Caesaris vagyonat.

Az eddigi megfigyelések szerint a kétkaru és az egykaru mérleg esetében a
sulyok jellegzetessége eltérd. Az utdbbihoz mindenképpen azok a sulyok
tartoznak, amelyeknek felfliggesztési fiile van, hiszen ez altal lehetett a stlyt
(az esetleg hozza tartozé kampodra akasztva) csusztatni, tologatni a mérleg
hosszabbik karjan (scapus). A kétkardt mérleghez tartozé stlyok nem
rendelkeznek felfiiggesztési fiillel. Az ilyen tipusu sulyok azok, amik még
mindig gondot okoznak, ugyanis sokszor latvanyosan nagy a kiilonbség a
feltiintetett egység és a lemért valodi sily kozott. Meglehet, de nem igazan
bizonyithatd, hogy ezek is gyorsmérleg tartozékai és csusztathatd serpenyd
felhasznalasaval alkalmaztak oket. A stulyok anyaga lehetett k6, bronz, 6lom
vagy bronz és 6lom kombinacidja. Vasrol nem tudunk, de lehet, hogy ez csak
azért van, mert a korr6zié miatt még eddig nem ismertiik fel. A sulyok formaja
is nagyon valtozo lehet, de ez mindig dsszefiiggésben van a mérleg tipusaval.
A legvaltozatosabb alaku sulyok, eddigi ismereteink szerint, a cstiszosulyos
egykarti mérleghez kapcsolodnak: a nagyon egyszerii formatdl (pl.: konikus,
korte) a legfantaziadusabb valtozatok (emberi fej, mellkép, allatalakok stb.). A
mérlegek anyaga, fliggetleniil attdl, hogy milyen tipusrol van szo, lehet vas,
bronz, fa, vagy ezeknek barmilyen kombinacioja.

A rémai Daciabol eddig nagyon kevés mérleglelet keriilt eld (vagy
pontosabban fogalmazva: kevés leletet kozoltek): csuszostlyos, egykarti ép
mérleget ismeriink Potaissabol (Torda, Kolozs megye),'' Miciabol (Vecel,
Hunyad megye)l2 és Vizaknarol (Szeben megye),13 kétkara mérlegrdl pedig
alig van informacionk. A stlyokkal kapcsolatosan is ugyanezt a helyzetet
tapasztalhatjuk: alig volt kdzodlve valami. 1

Mint emlitettiikk, az Ulpia Traiana Sarmizegetusa-i felirat a felallitott
mérleget statera publicanak nevezi, azaz olyan mérdeszkozt jeldl, ami
mindenki szdmdra hozzaférheté volt, és lehetévé tette egyrészt az aru

' Charles Daremberg— Edmond Sagliot: i.m. IV. 546547, s.v. ponderarium (Michon, E.).

" Liviu Petculescu (szerk.): Antique bronzes in Romania. Exhibition Catalogue. Bucharest 2003.
167., nr. 301; Tordarél Barbulescu még emlit egy mérlegtoredéket, de nem vilagos, hogy milyen
tipust mérlegrél van sz6: Mihai Barbulescu: Pondera examinata din castrul legionar de la Potaissa.
In Sever Dumitrascu et alii (szerk.): Din istoria Europei romane. Oradea. 1995. 142.

"2 Liviu Petculescu (szerk.): i.m. 167, nr. 302.

N Popa, Dumitru: i.m. 73-79.

' Lasd Mihai Barbulescu: i.m. 144, 22. jegyzet.
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tomegének a leellenérzését, masrészt a hasznalt sulyok hitelességének
megallapitasat. Olyan helyrdl kell sz6 legyen, ami a varosi tanacs feliigyelete
ala tartozott, tehat kozteriiletnek szamitott: ,,Minden varosban, a nagyobb
piacokon — védett helyen, példaul boltivek alatt — mértékhitelesité asztalokat
(mensa ponderaria) éllitottak fel, késobb, a csaszarkorban a mértékhitelesités
céljabol kiilon épiileteket (ponderarium) emeltek, ahol a ponderariusok
megvizsgaltak, s jelzésiikkel hitelesitették a piaci arusok mérlegsulyait,
mértékeit, méréedényeit. Amennyiben az aedilis vagy beosztottai az ellendrzés
alkalmaval rajottek, hogy a mérték, a suly hamis, azt megsemmisitették, a
kereskedére pedig a térvény szigoraval leswiljtottak.”15

Hogy Ulpia Traiana Sarmizegetusan hol lehetett ez a kozmérleg felallitva
az még kérdéses. Az utobbi években a forumon végzett asatasok alkalmaval, a
fébejarat jobb oldalan feltart helységben'® (4. dbra, 7-es szammal jeldlve) két,
marvanybol késziilt mérlegstlyt is talaltak (5. dbra). Mindketto feliiletére be
volt vésve a suly értéke: ,,p(ondo) X, illetve: ,,p(ondo) Xx,"" ami 3274,50,
illetve 4911,75 g-ot jelentene. A valosagban mért stlyuk ezzel nem egyezik,
de valamikor felfiiggeszto fiiliik is volt, igy nyilvanvalo, hogy csuszdsulyos
egykart mérleg tartozékai voltak, és hogy a mérleg hosszu karjanak beosztasa
és a sulyok kozott Osszefiiggés lehetett. Az, hogy ezek mennyire voltak
hitelesitett sulyok, a feliratukbol nem deriil ki (de lehet, hogy a mérlegen a
hitelesités szerepelt). Az asatdsok az emlitett helység kornyékén tobb olyan
felirattoredéket is azonositottak, amelyek a kereskedelem véddistenének,
Mercuriusnak voltak allitva.'® Nem lenne tehat meglepd, ha valoban a 7-es
szamu helység adott volna helyet a kozmérlegnek, hiszen a forum kozteriilet, a
helység pedig kdnnyen hozzaférhetd helyen, a fobejarat jobb oldalan talalhato,
igy konnyen ellathatta a ponderarium feladatat. Amugy a forum komp-
lexumanak déli sarokrészén helyezkedett el a kézmiivesek testiiletének
székhelye is, az aedes fabrum (4. abra, 16-23 helységek).19

15Urégdi Gyorgy: Roma kenyere, Roma aranya. Bp. 1969. 125.

' Joan Piso: Colonia Dacica Sarmizegetusa I. Le Forum Vetus de Sarmizegetusa. 1. Buc. 2006.
117-118.

"Uo. 300-301, 77. és 78. szam.

**Uo. 247-249, 27-29. szém.

“Uo. 105-114.
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5. abra

Van olyan feltételezés is, amely szerint a kozmérleg a helytartdi palotaban
(domus procuratoris) lehetett elhelyezve vagy akar mashol (pl. amﬁteeitrum).20

* Dorin Alicu: Pondera en Dacie romaine. In: Museteanu, C. (szerk.): The Antique Bronzes:
Typology, Chronology, Authenticity. Buc. 2004. 25-27.
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Csakhogy a domus procuratoris nem kimondottan kozteriilet, marpedig a
szoban forgd mérleget ilyen teriileten allitottdk fel. Az amfiteatrumbol
elékeriilt és masodlagosan felhasznalt felirat kiilonbozd értelmezése kissé
erbltetettnek tlinik.”'

Meglehet, hogy Dacia mas nagyobb telepiilésein is létezhetett hasonld
hiteles mérdhely, de erre vonatkoz6 adatunk nincsen. A potaissai (Torda)
légiotabor parancsnoki épiiletébdl kerdilt eld két hitelesitettnek mondhaté suly
(melyekhez egy hasonld korabbrdl is ismert volt). Nyomott gémb alakt
bronzkdpenybe burkolt 6lomnehezékekrdl van sz6, a bronz feliileten pedig
eziist betlikbol kirakott felirat van: Leg(ionis) V (quinta) Mac(edonicae) P(iae)
F(idelis) p(ondus) I (unum) / examin(atum) iussu d(ominorum trium) /
nostrorum / Augustorum / Val(erius) Sabinus / optio leg(ionis)
s(upra)s(criptac) d(ono) d(edit). Stlyuk 895.8 g.” (6/a. dbra.) A felirat arrdl
tanuskodik, hogy ellendrzott stllyal van dolgunk, ami egyeztetve volt a
hivatalos sullyal, és amit a katonai egység ellatasaval megbizott tiszt
adomanyozott. Ugyan itt egy négyzet alaku, kissé sériilt 6lomsuly is eldkertil,
felirata: P(ondera) III (tria) Leg(ionis) / V (quintac) Mac(edonicae) / Piae /
F[idelis] / P(ondera) III (tria), sulya pedig valoszinti, hogy 2696 g volt, azaz az
el6z6 sulyoknak valdban a haromszorosa.” (6/b. abra.) Csakhogy ezeken a
sulyokon jelzett érték nem egyezik meg a hivatalos font sulyaval (327,45 g),
igy feltételezett mas példak alapjan is, hogy egy olyan stlyrendszerrdl van szo,
ami a hadseregen beliil hasznalatos és kapcsolatos lehet a katonai ellatmany
kiosztasaval.**

b.

6. abra. Potaissai ,.hitelesitett” mérlegsulyok

! Ezzel kapcsolatosan lasd: Dorin Alicu: Ulpia Traiana Sarmizegetusa. Amfiteatrul. 1. Cluj-
Napoca, 1997. 30, 28. jegyzet az ehhez kapcsolodo konyvészettel.

* Mihai Barbulescu: i.m. 137 - 139.

*Uo. 139 - 141.

*Uo. 141 - 144,
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A romai Déciabol eddig egyetlen olyan mérlegsulyt ismeriink, ami
Romaban a Castor és Pollux templomaban Orzott hivatalos sulyegység
(6smérték — hitelesitd mérték) szerint volt hitelesitve. Ez Porolissumb6l
(Mojgrad, Szilagy megye) szérvanyleletként keriilt el6.” Bronzbol késziilt, kis
mélytal alakja van, oldalan vésett felirat: EX(actum) A(d) :: CAS(toris
templum).”® Stlya 4 uncidnak (109,150) felel meg, azaz 1 triens. Minden
bizonnyal 0sszeill6 stlysorozat egy darabjardl van s20.”” (7. dbra.) A suly egy
kétkarti mérleg tartozéka lehetett.

5.45 cm

% A cCAY |20

3.61 cm

7. ébra. A porolissumi hitelesitett mérlegsuly

De, hogy minden jobban bonyolddjon, a romai Daciabdl is ismeriink
gordg sulyt, mint példaul az, ami utobb Alsoilosvarol keriilt el6.” (8. dbra)

8. abra. Az alsoilosvai gorog suly

» Cristian Gizdac — Bruce Wright: Counterfeiting official roman weights. The inscibed cup-
weight from Porolissum. Ephemeris Napocensis X1X, 2009. 183-190.
% Exactum ad Castoris — azaz Roméban a Castor és Pollux templomaban 6rzott hiteles sulyminta
alapjan volt hitelesitve.
? Cristian Gizdac — Bruce Wright: i.m.
» Ligia Ruscu: Ein Gewicht aus dem Roémerkastell von Ilisua (Kreis Bistrita-Nasaud). Ephemeris
Napocensis XX 2010. 205-210, a gorog sulyrendszerre vonatkozd bdséges szakirodalommal.
Gorog suly a porolissumi (Mojgrad, Szilagy megye) katonai taborbdl is el6keriilt, de még nem volt
kozolve.
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Mindent6] fiiggetleniil, most nem is az a Iényeg, hogy pontosan hol kapott
helyet Ulpia Traiana Sarmizegetusan felallitott kozmérleg, és az sem, hogy
ezen kivill egyelére ilyenrél Daciara vonatkozdéan mas informaciéonk nincs,
hanem az, hogy Ilétezett ilyen, hogy Dacidban is miikddott egy olyan
intézményrendszer, amely a sulyok és mérések szabalyossagat feliigyelte,
ellendrizte, igy lényeges eleme volt a tartomany gazdasagi életének.

Statera publica. Public scale in Roman Dacia
(Abstract)

An inscription coming from Ulpia Traiana Sarmizegetusa (IDR I1I/2 14) informs
about a public scale (statera publica) erected by two private persons. In a more
developed society (in this case, the Roman society) weights were necessary for the
precise estimation and measuring of the ware. On a public scale it was possible to
control the mass of the purchased ware as well as the weights used by the local traders.

[nt he present paper we address the usage of authenticated scales and weights in
Roman Dacia based [Int he very few, especially archaeological data.
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Vekov Karoly

kozépkor-torténész, egyetemi docens

Vekov Karoly 1947. szeptember 26-
4n sziiletett Budapesten. Altalanos és
kozépiskolai tanulmanyait Aradon
végezte. 1971-ben torténelemtanari dip-
lomat szerzett a kolozsvari Babes—Bolyai
Tudoméanyegyetem Torténelem és
Filozofia Karan. 1971-1990 kozott a
Roman Tudomanyos Akadémia bukaresti
Nicolae Torga Torténet-tudomanyi Intézet
nemzetiségtorténeti  osztalyan dolgozott
mint kutaté. Doktori dolgozatat — 4
gvulafehérvari  kaptalan  hiteleshelyi
miikodése — 1999-ben védte meg a bukaresti Nicolae Iorga Torténettudomanyi
Intézetben. 2004-t61 egyetemi docens a kolozsvari Babes—Bolyai Tudomanyegyetem
Torténelem Karan a Kozépkor Torténete és Historiografia Tanszékén.

F6 kutatasi teriilete a kézépkori intézmény- és miivelddéstorténet, valamint XX.
Szazadi politikai perek. Megjelent konyvek: Locul de adeverire din Alba Iulia. Secolele
XII-XVI. Cluj-Napoca 2003; Structuri juridico-militare §i sociale la secui in evul
mediu. Cluj-Napoca, 2003; Istoriografia maghiard din Transilvania in secolul al XVI-
lea. Cluj-Napoca, 2004; A grof emigralt, az iro otthon maradt.Wass Albert
igazsaga.(Tarsszerzok Raffay Erné, Takaré Mihaly). Bp., 2004.

A Magyar Tudomanyos Akadémia koztestiiletének és az Erdélyi Muzeum-
Egyesiiletnek tagja.
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A folyovizek és a magyar torténelem
Keywords: rivers, Hungarians, arch of the Carpathians, Constantinus Porphyrogenitus

Sokunkat foglalkoztat a latszolag megvalaszolhatatlan kérdés, milyen is
volt a magyarsag a honfoglaldskor, milyen volt 6seink kinézete, szemlélete
vagy akar értékrendje a honfoglalaskor. Ténylegesen, azaz kozvetleniil errdl
ugyan nem szolnak a forrasok, de talan mégsem teljesen lehetetlen ezzel a
kérdéskorrel foglalkozni, féleg ha e célbol kelld koriiltekintéssel elemezziik a
forrasokban foglaltakat. Ha nem is Oscar Wilde mddszerére hagyakozunk, aki
azt allitotta, hogy — ha akarjuk — felfedezhetjiik a Tavol-Kelet miivészetének
elemeit akar eurdpai kornyezetiinkben is, csak ki kell nyitnunk a szemiinket,
kétségtelen, hogy a mult szamos emléke csak arra var, hogy ,,vallatora fogjuk”.

Ha Arnold Toynbee immar klasszikusnak szamité konyvében — Varosok
mozgdsban (Cities [Int he move)' — bemutatva a vilag jelentds varosai kiala-
kulasanak nagyon is sokszinii folyamatat, rendkiviil meggy6z6 érveléssel azt a
latszolag kozhelyszamba mend megallapitast fogalmazza meg, hogy e
telepiilések csakis adott feltételek mellett tudtak kialakulni, s ezek kozott a
legfontosabb tényez6 az ¢Elelemellatast biztositd hatorszdg, az élelem
fogalomba kimondatlanul is beletartozik maganak az életnek egyik f6 eleme,
amely nemcsak a varosok, de barmilyen mindenkori kozosség/telepiilés 1étét
meghatarozta, nevezetesen a viz. Mint olyan, a viz nemcsak az élet forrasa és
annak feltétele, nemcsak az emberi szervezet, hanem az élGvilag
kialakulasanak, fennmaradasanak is kulcsfontossagi tényezdje, egyben
lételeme életiinknek. Tudtdk ezt mar 6sidoktdl fogva a foldmiiveléssel, illetve
allattartassal foglalkozo kozosségek. Nemcsak a telepiilések, hanem az egyes
emberi kozosségek nagysagat is a viz megléte, mennyisége hatdrozta meg, de
nyilvanvaléan a megtelepedést, igy példaul a magyarsagét is a Karpat-
medencében, dontden meghatarozta a folyovizek megléte.

A Karpat-medencét birtokba vevd, tobbnyire még félnomad,
nagyallattartd, kiilonosen sok lovat tartd magyarsag szamara létfontossagiiak
voltak a folyovizek és ebbdl kifolyolag a folyovizek ontdzte teriiletek folotti
uralom. Oseink szAmara a napi vizsziikséglet kielégitésén till a szteppei nagyon
ritka telepiiléshalozat, de a honfoglalaskori Karpat-medencei viszonyok miatt a
folyok 1étfontossaguak voltak a tajékozodas szempontjabdl is. Ez messsze-
menden tiikrézédik nem csupan a Karpat-medencei, hanem a honfoglalast
megel6z6 magyar helynévadasban. A folyok fontos szerepére a magyar hely-
¢és tajnévadasban, beleértve a korai korszakokat felfigyeltek a magyar kutatok
is. Viski Karoly ttord jellegli tanulmanya utan,” Juhdsz Dezs6 részletesen

! Arnold Toynbee: Orasele in miscare. Buc. 1979. 28.
2 Viski Karoly: Etnikai csoportok, vidékek. In Melich Janos, Németh Gyula (szerk.): 4 magyar
nyelvtudomany kézikonyve. 1. 8. Bp. 1938. 1-25.
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ismertette a magyar tajnévadas gyakorlatat, beleértve az omagyar kor
tajnévadasat is.” Legutobb Kristo Gyula a kozépkori magyar tajszemléletrol
52616 konyvében foglalkozott ezzel a kérdéssel. *

A folyovizek jelentdségét jol példazza VII. Biborbansziiletet Konstantin
(913-959) ,,A birodalom kormanyzasa” (De administrando imperio) cimil
miive.” Ez a X. szizad kozepe tajan irott torténelmi, foldrajzi, néprajzi
adatokban gazdag mii a magyarsag egykori, majd késébbi, Karpat-medencei
szallasteriileteir6l szolva, azokat rendszerint folydvizekhez viszonyitva hata-
rozza meg. Mikozben az egyes vidékek ¢és az ott lako népek bemutatdsa soran a
foldrajzi leirasok, a genealogikus jellegli felsorolasok és a veliik kapcsolatos,
fontosnak tartott egykori, konkrét eseményeket taglald részek valtogatjak
egymast, csakis a magyarok szallasteriileteinek bemutatasakor a szerzo feltiing
moédon hivatkozik azoknak a vidékeknek a folyodira. Ez azért feltiing, mert mas
népek esetében ez a viszonyitasi alap hianyzik. Pedig nemcsak a magyarok
szallasteriileteit ontozték folyok. Nyilvanvalo, hogy az illetd teriiletek leira-
sakor valamiért ezeknek a folyoknak kiemelt szerepet tulajdonitott a szerzo.

Mivel a bizanci csaszar mivében elsGsorban a magyarok (illetve a
helytiket elfoglald beseny6k) szallasteriileteinek kapcsan jutnak meghatarozo
szerephez a folyok, ezt csakis az azokra vonatkozo, csaszar altal hasznalt
forrasokra/informéciokra lehet visszavezetni. Egyetlen kivétel, amir6l a szerzd
masoktol is hallhatott, s6t 6 maga is ismerhette a helyi viszonyokat az az,
amikor a Dundhoz viszonyitva tdjékoztat arr6l, hogy ez képezi Turkia, azaz a
magyaroktol birtokba vett Karpat-medence déli hatarat, majd felsorolja, hogy a
Dunanal talalhato Trajanusz hidja, majd ,,Belgrad, amelyben a szent Nagy
Konstatntin tornya is van, és ismét a folyd visszakanyarodasanal van az
gynevezett Szirmium, Belgradtol két napi wtra.”®

A DAI a magyarsag torténetének idoben két, jol elkiiloniilé korszakarol
sz6l: a honfoglalast megel6z0, lényegében IX. szazadi viszonyokrol
(Levediarol, majd ezt kovetéen Etelkozrol), azutan pedig a X. szdzad kdzepén
a magyarok Karpat-medencei szallasteriileteirdl. Mindezek ismertetésekor,
foldrajzi elhelyezkedésiik meghatarozasakor a szerzé az illetd térség folyoihoz
viszonyitva irja le, hol is éltek az adott id6szakban a magyarok, és ezekben az
esetekben meghatarozd, egyben az azonositast lehetévé tevo foldrajzi elem a
folyonév.

Emlitett miivében VII. Konstantin csaszar a magyarokat felvalto,
szallasteriileteiket elfoglald besenyOkrdl szolva azt irja, hogy el6zdleg ,,a

3 Juhéasz Dezs6: A magyar tajnévadds. Bp. 1988 (Nyelvtudoményi értekezések. 126), 14-15.
* Kristé Gyula: 4 magyar tdjszemlélet és térszervezés a kozépkori Magyarorszdigon (a
tovabbiakban: T4jszemlélet). Szeged, 2003 (Szegedi Kozépkortorténeti Konyvtar. 19.).
5 Biborbansziiletett Konstantin: A birodalom kormdnyzdsa (a tovébbiakban DAI). A gorog
szoveget kiadta és magyarra forditotta Moravcsik Gyula. Bp. 1950.
S DAL 177.
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besenyok szallasa az Etil folyonal, valamint a Jajik folyonal volt, s hatarosak
voltak a kazarokkal és az ugynevezett uzokkal”’, egy masik helyen pedig,
hogy a besenydk négy-négy torzsét a Dnyeper valasztja el (,,Tudnivald, hogy a
besenybk négy torzse, azaz Kiiercsicsur tartomany, Szurukiilbej tartomany,
Borutolmacs tartomany ¢és Bulacsaban tartomany a Dnyeper folyon tul fekszik
a keletibb és északibb részek felél, s Uzia, Kazaria, Alania, Cherszén és a
tobbi Klima-vidék felé néz. A tobbi négy torzs a Dnyeper folyon tul fekszik a
nyugatibb és északibb részek felé...”®)

A magyarok legkorabbrol ismert szallasteriiletérél megtudjuk, hogy:
»Ezen a helyen, az imént emlitett Levediaban folyik a Chidmasz foly6, melyet
Chingilusznak is neveznek.”® Levédia foldrajzi elhelyezkedésének kulcseleme
az emlitett két folyd. Ezeket, Czeglédi Karoly nyoman, nemrégiben
azonositotta Kristo Gyula a Bug alsé szakaszanak két nyugati, illetve keleti
mellékfolyojaval, a Kodima és az Ingul folyokkal. '

Etelkozrél, a magyarok kdvetkezd, nyugatabbra fekvé szallasteriiletérol,
tobb alkalommal is megemlékezik a csaszar. ,,Amikor a tiirkok és az akkor
kangarnak nevezett besenydk kozt habort iitott ki, a tiirkok hadserege
vereséget szenvedett és két részre szakadt. Az egyik rész kelet felé, Perzsia
vidékén telepedett le, s ezeket a tirkdk régi nevén mostandig szavarti
aszfaliinak hivjak, a masik rész pedig vajdajukkal és vezériikkel, Levedivel
nyugatra ment lakni, az Etelkiizii nevezet(i helyekre, amelyeken mostanaban a
beseny6k népe lakik.”'' Errél a teriiletrél egy masik helyen tobbet is
megtudunk: ,,A besenydk helyét, amelyen abban az id6ben a tiirkok laktak, az
ott levé folyok neve szerint hivjak. A folyok a kovetkezok: elsé folyo az
ugynevezett Varuch, masodik folyo az tgyneveztt Bug, harmadik folyo az
ugynevezett Trullosz, negyedik folyd az tigynevezett Prut, 6todik folyo az
tigynevezett Szeret”'?.

Mivel a beseny6k viszonylag rovid ideje birtdk az egykori magyar
szallasteriileteket, a DAI szovege alapjan nagy bizonyossaggal allithatd, hogy
az etelkozi folyodkkal kapcsolatos megnevezések a magyaroktdl szarmaztak.
Konstantin ugyanis megjegyzi: ,, Azt a helyet pedig, amelyen a tiirkék
korabban voltak, az ott keresztiilmend folyo nevérdl Etelnek és Kiiziinek
nevezik, s mostanaban a beseny6k lakjak”". (kiemelés télem — V.K.) S hogy
bizonyosan a magyaroktol értesiilt a DAI szerzdje a magyarok azon
szokasarol, hogy a folyokhoz viszonyitanak mindent, pontosabban a folyok
hatarozzak meg tajszemléletiiket, mert ezek szamukra a f6 viszonyitasi alap,

"DALI, 167.

$U.0.169.

’U.o. 171.

1 Kristé Gyula: Levédia és Etelkoz. Magyar Nyelv XCIV(1998), 2, 151-156.
""DAI 171-173.

2U.0. 175.

B U.0.177.
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kideriil abbol, amit a Konstantin megtudott a Karpat-medencei szallas-
teriiletiikrél. ,,Ezek az Isztrosz folyo menti emlékek és elnevezések, ami pedig
ezektdl felfelé esik, ahol Turkia egész szallasteriilete van, azt mostanaban az
ott folyo folyok neverdl nevezik el. A folydk ezek: elso foly6 a Temes, masodik
foly6 a Tutisz, harmadik foly6 a Maros, negyedik foly6é a Koros, €s ismét egy
masik foly6o a Tisza. A tiirkdk kozelében vannak keleti oldalon a bulgarok,
ahol Gket az Isztrosz folyé vélasztja el, amelyet Dunanak is neveznek...”'*
(kiemelés télem — V.K.) Hogy a magyarok szamara a folyoknak kulcs-
fontossagu szerepe volt stratégiai szempontbo6l, és nemesak a helynévadasban,
hiszen az 6 személyes létiikk és allataiké a folyoktol is fliggott, kideriil
Biborbansziiletett Konstantin szovegének folytatasabol: ,,A tiirkoknek ez a
nyolc tdrzse nem hunyaszkodik meg a maga fejedelmei el6tt, de
megegyezésilk van arra nézve, hogy a folyoknal, barmely részen it ki a
hébort, teljes odaaddssal és buzgalommal egyiitt harcolnak”". (kiemelés
télem — V.K.) Mivel, ha eliptikus forméaban, de az emlitett szovegrészletek arra
utalnak, hogy a folyok szerint nevezték meg szallasteriileteiket az ott lakok,
szinte bizonyos, hogy ez a helyi, akkor ott ¢16 magyar lakossag szemléletét
tiikrozi, ennek pedig 6 jellemz6je, hogy a folyokhoz viszonyitva nevezte el az
altala birt teriileteket.

Tul a folydk tényleges fontossagan az emlitett teriileteken, jelentdségiik
kiemelése ilyképpen csakis arra vezethetd vissza, hogy a szerzé olyan
forrasokat hasznalt, amelyek maguk is megkiilonboztetett fontossagot tulaj-
donitottak ezeknek a folyoknak az ott é16 népek életében.

Szot  kell tehat ejteniink arrdl, hogy honnan is Kkeriilhetett
Biborbansziiletett miivébe ez a folyonevekhez kapcsolédd informaciosor. A
szakirodalom a csaszarnak ezzel a miivével kapcsolatban mar megfogalmazta,
igy pl. Moravcsik is, hogy ,,maga a munka egész jellege arra vall, hogy az
kiilonbdz6 eredetii és kiilonbozé idében késziilt szovegek Osszeflizésébol
késziilt.” Es ezek miifajarol ugyancsak 6 mondja, hogy ezek lehettek koveti
jelentések, utleirasok, ,,s a bizdnci udvarban megforduld idegenek elbeszélései
nyoman késziilt kiilonféle feljegyzések”'®. Ha figyelembe vessziik, hogy a
DALI két kiilon korszak eseményeit regisztralja, az egyik joval a honfoglalas
elotti, illetve a masik, félévszazaddal a honfoglalas utani, minden valdszintiség
szerint a magyar vonatkozasu részek, igy a jelen eldadasban idézettek,
feltehet6leg legkevesebb két — ha nem éppen tobb — forrasra vezethetdk vissza.

Valésziniileg a  VII.  Konstantin = csaszar  altal  felhasznalt
forrasok/adatkozlok kozott kell nyilvantartanunk a 948. tajan Bizancba
ellatogatd Bulcsut és aki Termacsu (Terkatzus) Arpad-hazi herceget, akikre

“U.0.177-179.
5 U.0.179.
“DAI 7, 9-10.
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maga a csaszar is utal miivében.'” A politikai szovetségkotés, melynek soran
Bulcsu Bizancban megkeresztelkedett és megkapta a patrikiosz cimet,
keresztapja, a csaszar pedig gazdag ajandékokkal latta el,"® a magyar vezér
,semlegesitésén” til (ami azonban nem sikeriilt!), megfeleld alkalom volt a
magyarokat illeté fontosabb informacidszerzésre éppen a legilletékesebbektol.
Nagy valosziniiséggel Bulcsuéktol szarmazhat a Karpat-medencei, tehat
honfoglalds utdni magyar szallasteriiletek legjelentdsebb folydinak pontos
felsorolasa (bar ez szarmazhat bizanci kovetek leirasabol is), illetve az Arpad-
zarhatd ki annak a lehet0sége, hogy az emlitett magyar személyiségek
tudhattak a honfoglalas el6tti magyar szallasteriiletekrél, sokkal valdsziniibb,
hogy a IX. szazadi Levediara és Etelkozre vonatkozé adatok mas adatkoz16ktol
szarmaznak. Ez utobbi adatok jellegiiknél és stilusuknal fogva is eliitnek a X.
szazadi leirastol. Ugyanakkor k6zds vonasa mindkét adatsornak, hogy hasonld
szemléletet tiikkroznek, nevezetesen mindkét korszakra vonatkozéan a magyar
szallasteriiletek megnevezése a folyok fiiggvényében tortént, és ez csakis az
ottlaké magyarok tajszemléletre, illetve helynévadasra vezethetd vissza mind
az FEtelkdozben, mind a Karpat-medencében. Biborbansziiletett Konstantin
mivébol tehat egyértelmiien kideriil, hogy a magyarok voltak azok, akik a
folyok szerint nevezték meg az egyes teriileteket.

A szakirodalom a magyarokra vonatkozo rész, de f6leg a vajda (voevodos)
fogalom hasznalatara vonatkozdan tolmacsra, netan a magyarok kiséretében
levé gorog esetleg szlav anyanyelvii személyre gondolt, akitél az illetd
informacio és egyuttal a vajdai tisztség fogalmanak a hasznalata szarmazhatott.
Nem kizart, hogy ez a ,kozvetitd” személy, aki a gérdg és a szlav nyelv
mellett birta a magyart is, mivel nem tudta leforditani gérdg nyelvre a magyar
hadnagy/hadvezér szot, ezért a szlav vajda (vojvoda) szot/fogalmat hasznalta a
forditas soran. S6t azért is nagyon valdszinii annak feltételezése, hogy magyar
vagy magyarul is tudd ember lehetett a csaszart tajékoztatd személy, mert
csakis a magyar nyelv és tajnévadas gyakorlatanak ismeretében volt képes
utobbirdl tajékoztatni a csaszart. Mindenképpen azonban ezeknek a
leirdsoknak f6 ismérve, hogy elsé kézbdl kapott, azaz kdzvetlen ismeretek,
olyan informaciok, melyekrdl csakis a helyi viszonyokat nagyon jol ismerd
személyek szamoltak be.

Kiilonben, ha két egymastdl tavol fekvo teriileten ugyanazon szemlélet
szerint nevezik meg az egyes teriileteket, és ugyanazon nép jelenlétében keriil
erre sor, ugy e megnevezések, illetve az azokat meghatarozo szemlélet csakis
annak a népnek tulajdonithato.

17

U.o. 179.
'8 Erré] Skylitzes, illetve az 6 miivét hasznalé Zonaras bizanci torténetirok miivébdl értesiiliink (1d.
Moravcesik Gyula: Gorog nyelvii monostorok Szent Istvan kordban. In: Serédi Jusztinian (szerk.):
Emlékkonyv Szent Istvan kiraly halalanak kilencszdzadik évforduljan. 1. Bp. 1938. 392-394.
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Gondolhatnank arra, hogy a magyarok szallasteriileteit elfoglald
beseny6ktdl vagy tolilk is szdrmaznanak ezek a folyovizekhez viszonyitd
megnevezések, hiszen mint lattuk, térzseik elhelyezkedését Biborbansziiletett a
Dnyeperhez viszonyitva ismertette. Miért, miért nem, a csaszar nem tartja
sziikségesnek  részletesen ismertetni azokat az egykori magyar
szallasteriileteket, amelyeket a besenydk elfoglaltak. A mar idézett részletek
figyelmes olvasatabol azonban kideril, hogy egyvkor, azaz a magyarsag ott
tartozkoddsakor nevezték el folydk szerint az Aaltaluk lakott teriileteket,
ugyanakkor erre van konkrét, szovegszeri utalds is. A besenyd torzsek
bemutatasakor kizarolag ezeket mutatja be nagyon is részletezben a tudos
csaszar, de nem a teriiletet, amelyen laknak, nyilvan azért, mert azok a
megnevezések nem hozzajuk, hanem az el6ttik ott ¢l6 magyaroktol
szarmaztak. A harmadik ¢érv, amelyik a magyarokhoz kapcsolja ezeket a
megnevezéseket, az az, hogy honfoglalas utdn a magyarokat urald6 Karpat-
medencei teriiletek bemutatasakor, ezeket a DAI szerzdje szintén folyok altal
hatarozza meg (;,ahol Turkia egész szallasteriilete van, azt mostanaban az ott
Jolyo folyok nevérdl nevezik el ), tehat ugyantigy, mint az Etelkozben.

A folyonevek tajnévi folhasznalasa nem szakadt meg a honfoglalassal. A
Karpat-medencét elfoglalé magyarsag a honfoglalas utan még hosz ideig
megorizte a folyok meghatarozta szteppei értékrendjét és szemléletét, és az
egyes tajak megnevezésekor elOszeretettel hasznalta fel az illetd térség
megnevezésénél az ott talalhatd folyok nevét, akarcsak el6z6 szallashelyein.

Ugyan kései adatolasu, de a DAI-bol ismert szemléletet tiikkrozik az olyan,
maig hasznalatos elnevezések, mint a Dunantul, Tiszaninnen, Tiszanttl stb."?
Az 1332-1337-es papai tizedjegyzékben az esztergomi egyhazmegyében
szerepel a dunantali komaromi féesperesség (Kamariensis est archydiaconatus
ultra Danubium), Csanad megyében a ,,Maroson tuli” fOesperesség (De
archidyaconatu Ultramorisiensi), 1317-1320 kozott a Maros két oldalan
elteriil foesperesség (archidyaconatus Transmorisinus).™

De hasonlo a folyonévbdl a ,-koz” utdtaggal képzett helynév (1d.
Bodrogkoz, Csallokdz, Rabakoz, Szamoskoz), melyek esetében egy nagyobb
folyoba 6mlé kisebb folyd nevébdl képezték az illetd térség nevét.”' De ennek
a helynévnek a megfeleléje a Temes és a Borza folyok kozotti teriileten
szereplé a temesi fOesperesség latin megfeleléje a mar emlitett papai
tizedjegyzékben. (De medioThymisy, inter Temes et Borza, de archidiaconatu
Tymisiensi in medio duorum fluviorum Temes, archidyaconatus de Zemflen
inter fluvios Tyze et Bodrog).”

19 Kristo: Tdjszemlélet. 27.

% Rationes collectorum pontificorum in Hungaria. Pdpai tizedszed6k szamadasai. 1281-1375 (a
tovabbiakban Rationes), Bp. 1887. =Monumenta Vaticana Hungariae. 201, 154, 156, 31.

2 Kristd: Tdjszemlélet. 18-20, 15.

** Rationes. 145, 152, 160, 331.
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Mikozben hasznalatos volt a viznév+melléke tajnév is a kdzépkor
folyaman (Id. Bodrogmelléke, Ermellék stb.), egyes, énmagukban allo viz-
nevek is valhattak az illetd térség nevévé (pl. Csik, Kaszon).” Sajatos vonasa
a magyar helynévadasnak, hogy folyovizek adtak nevet egyes telepiiléseknek,
de akar ispani varaknak is (Enyed, Sebes stb.). Ezzel a viznevekhez igazodo
szemlélettel magyardzhatd, hogy kozépkori megyé€ink egy részének neve
szintén folyonevekre vezetheté vissza. Erdekes modon ezek nem annyira a
korai, az elsddlegesen megszallt és megszervezett megyék, melyeknek neve
mas tényezOk hatdsira jott létre, hanem tobbnyire a késébbi demografiai
terjeszkedés nyoméan megszervezett teriiletek (Id. Pl. Arva, Bodrog, Temes,
Krass6, Kraszna, Kiikiilld, Maramaros, Nyitra, Temes, Torna, Taréc, Valko,
Veszprém, Zala), mint ahogy vannak székely, illetve szasz székek — és ezek is
korai alapitastiak —, amelyek neviiket szintén egy folyotol kaptak, jelezve azok
jelentdségét a megtelepedés pillanataban (Maros-, Aranyos-, Kaszon-szék,
illetve a szasz teriiletek koziil Szaszsebes vagy Beszterce dékanatusa).

A folyoviz mint szervezési tényez6 komoly szereppel birt a honfoglalas
utani magyarsagnal, igy pl. a megy¢k kialakulasanal. Mint természetes hatarok
a folyovizek lehettek kisebb vagy nagyobb uralmi teriiletek, egyhdzi vagy
vilagi teriileti egységek hatarai. igy példaul alig szaz évvel a honfoglalas utan,
a pécsi piispokség hatarainak leirasabol kideriil, hogy ezeknek egy része kisebb
vagy nagyobb folyovizek mentén haladt. (,,Az elsé hatart Zemogny falucskatol
egészen Tapé faluig jeliiltik ki, a masodikat az Ozora [vizt6l] addig, amig el
nem ér egy masik Lupa nevil vizet, a harmadikat Kapostdl egészen az Almas
vizig, a negyedik pedig, amelyet Kdaroknak hivnak, a Dunatol kezdédve a
Szava folyonal végzédik™™* . A kozépkori magyar megyék akar az Sket 6ntoz6
kisebb-nagyobb folyovizek mentén jottek létre, akar pedig folyok alkottak
egyes megyék természetes hatarat. Igy példaul tobb megyének hatara volt a
kozépkorban a Duna (pl. Pest, Tolna, Baranya, Bacs, Bodrog stb.)

Ha a honfoglalds koraban a magyarsag létfontossagunak tartotta nem
csupan a maga, hanem 4allatai szamara is a folyovizeket, nem volt ez masként a
13. szazad els6 évtizedeiben ir6 Anonymus esetében sem. Gestija 57
fejezetébdl nem kevesebb, mint 40 fejezetben (azaz a fejezetek majd 66%-ban)
a honfoglalas altala elképzelt ismertetése soran jelen vannak, pontosabban
fontos szerepilk van a folyovizeknek. Akar mint hadi- vagy felvonulasi
utvonalak és taborozasi helyek, vagy mint egyes csatdk meghatarozo elemei,
akar mint helyi hatalmassagok/tartomanyurak teriileteinek tartozékai (pl.
folyok mellett/kdzott helyezkednek el). Mindez azt jelenti, hogy még ebben a
korban is a magyarsag nagyon is tudataban volt a folyovizek jelentéségének és
Anonymus még a maga koraban is tudta, vagy legalabbis sejtette — ha nem

2 Kristo: Tdjszemlélet. 21.
2 Kristo Gyula (szerk.): Az dllamalapitis kordnak irott forrdsai. Szegedi Kozépkortorténeti
Konyvtar. 15. Szeged, 93.
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éppen az akkor még nagyban miikddo regdsok és igricek énekeibdl, milyen
fontosak is voltak az el6z6 ¢vszazadokban a folyovizek.

Kétségtelen tehat, hogy a honfoglalas eldtti magyarsag nevezte el
szallasteriileteit vagy azok egyes részét az azokat 6ntdz6 folydk neve szerint.
Bizonyitékul szolgalnak erre a Karpat-medence nagyszamu folyonevekkel
kapcsolatos tajnevei, amelyek tovabb folytatjdk a honfoglalas elotti
gyakorlatot, illetve szemléletet.

Mindezekbdl tobb kovetkeztetés is levonhatd. Az emlitett viznevekbol
képzett tijnevek a magyar tajnévszemléletet és a magyar helynévadast
tiikkrozik, s ugyanakkor bizonyitékai az illetd teriiletek lakottsagnak. Ezek a
viznevekbdl képzett tajnevek tehdt nem csupan a honfoglald és honfoglalas
utani magyarsag névadasi gyakorlatara utalnak, hanem arra, hogy ez valdjaban
a honfoglalas eldtti magyarsag sajatos és mar meglévé névadasi gyakorlata
volt. Tovabbi kutatas targyat képezheti annak tisztazasa, hogy a nagyobb,
viznevekkel kapcsolatos tajnevek esetleg nem felelnek-e meg egyes
honfoglalas utani uralmi teriileteknek?

Biborbansziiletett Konstantin ,,De administrando imperio” cimii miivének
elemzése kapcsan Osszefoglalva megallapithatjuk, hogy a honfoglalas el6tti
Osmagyar tajszemlélet, illetve névadasi gyakorlat egyik meghatarozé elemét
képezték a folyonevek. Ez a szteppei Orokség, illetve szemlélet és névadasi
gyakorlat tovabb élt a honfoglalds utan is a magyarsag korében, amely a
honfoglalaskor elsésorban vizben gazdag siksagokat, illetve dombvidékeket
szallta meg. Ennek az &si orokségnek, ennek a névadasi gyakorlatnak az
emlékei napjainkig fennmaradtak szerte a Karpat-medencében, tanusitva nem
csupan azt, hogy honnan jottink és miként gondolkoztak Oseink, hanem
egyben azt is, hogy 1100 éves ittlétiink és annal még régebbi multunk
tudatositasra meélté emlékei vesznek koriil benniinket.

The Rivers and the History of the Hungarians
(Abstract)

As it is rendered by Constantinus Porphyrogenitus in his De administrando
imperio the Hungarians, as the representatives of the steppe culture and way of living,
generally named the places where they lived [nt he 9™ century (Levedia, Etelkoz) after
the names of the important rivers flowing there. Waters maintained their importance
[Int he life of the Hungarians even after conquering their new country. After settling
[Int he territory within the arch of the Carpathians the Hungarians kept naming the
geographical places and their settlements after the names of the rivers according to their
more than 1000 year old tradition, showing in this way too, how important the rivers
were for them.
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Kovacs Andras
miivészettorténész, egyetemi tanar

Marosvasarhelyen sziiletett 1946-ban. Iskolait
Szaszrégenben végezte, 1964-ben érettsé-gizett. A
kolozsvari ~ Babes—Bolyai = Tudomany-egyetem
Torténelem- és Filozéfia Kardn szerzett tanari
oklevelet 1969-ben. Altalanos iskolai tanar
Balvanyosvaraljan ~ (1969-1971),  tudomanyos
munkatarsa a Roman Akadémia Kolozsvari
Torténeti és Régészeti, majd Régészeti és
Miivészettorténeti Intézetének (1971-1996),
egyetemi docens a kolozsvari Babes—Bolyai
Tudoményegyetem  Torténelem- és  Filozofia
Karanak Miivészettorténet Tanszékén (1996-2003), egyetemi tanar ugyanott (2004-).
A torténettudomanyok doktora. Doktori dolgozata Bethlen Gabor fejedelem
épitkezéseirdl szolt (1984). 1969-t6] kozzétett mintegy 180 magyar, roman, német,
olasz, angol ¢és francia nyelvii szak- és népszer(isitdé tanulmanyaban,
forraskiadvanyaiban a kdzép- és koratjkori erdélyi miivészet és miivelédés kérdéseivel
foglalkozik. Jelentésebb munkai: 4 radndti varkastély. (Erdélyi Tudomanyos Fiizetek
215.) Kv,. 1994. A kolozsvari Farkas utcai templom cimerei. Entz Géza és ~
tanulmanyaival. Bp-Kv, 1995; Gyulafehérvir Varos Jegyzékonyvei. (Erdélyi
Torténelmi Adatok VI/2). Bev. Tanulmannyal és jegyzetekkel kozzéteszi ~. Kv 1998.
Erdélyi romai katolikus egyhazlatogatasi jegyzokonyvek és okmanyok. 1. 1727-1737.
Kozzéteszi ~ és Kovacs Zsolt. Bev. Tanulmany és jegyzetek ~. Kolozsvar, 2002. Késé
reneszansz épitészet Erdélyben. 1541—1720. Budapest—Kolozsvar, 2003; 2006. Epiiletek
emlékezete — nevezetes épiiletek Erdélyben. Multidézé-zsebkonyvtar (Szerk. Horn
Ildiké) L* Harmattan Kiado, Bp, 2007. 1990-t6] kezdve szdmos milemlék restauralasi
tervét el6készité miivészettorténeti tanulmany szerzdje, torténeti és mivészettorténeti
kiadvanyok szerkesztdje ¢és lektora. Az Ars Transsilvaniae, Erdélyi Muzeum,
Dolgozatok az Erdélyi Muzeum Erem- és Régiségtarabol c. folyoiratok, valamint az
Erdélyi Miiemlékek c. utikalauz-sorozat szerkesztdje. A kolozsvari Entz Géza
Miivelédéstorténeti Alapitvany Kuratoriumanak igazgatdja, a Magyar Régészeti és
Miivészettorténeti Tarsulat tiszteleti tagja (2002). Forster Gyula-dijas (2001), a
Kolozsvari Akadémiai Bizottsag alelndke, az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet alelnoke, a
Magyar Tudomanyos Akadémia kiils6 tagja (2010). 2011-ben a Magyar Koztarsasagi
Erdemrend tisztikeresztje kitiintetésben részesiilt.

http://mta.hu/oldmta/?pid=421&LANG=h&TID=100794;
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A dévai Magna Curia épitéstirténetéher’

Keywords: Renaissance architecture, baroque architecture, mansion, Deva castle,
Gabriel Bethlen, prince of Transylvanie (1580-1629), George Réakoczi I, prince of
Transylvanie, John Haller (1692-1755), governor of Transylvanie (1734-)

A dévai Varhegy labanal, a varos kozpontjdban a 19-20. széazad
fordulojan alakitottdk ki azt a teret, melynek az egykori Varmegyehaza és
TorvényszEk, illetve a Sétatér meghatarozta keretében emelkedik a varos dak
és romai régiségeirdl egyarant hires mazeuma, a Magna Curia.

A vérhegy aljaban emelked6 ,nagy udvar” — sz6 szerint ezt jelenti a
modern idékben meghonosodott latin kifejezés — el6torténetérél nem szdélnak a
forrasok. Valoszinti, hogy a kiralyi var® kialakulasat a tatarjaras utan, a hely
stratégiai fontossaga mellett, elémozditotta az is, hogy lehetett ott mar Hunyad
varmegye megalakulasatol kezdve egy kiralyi udvarhaz is.> A 13-14. szizad
fordulojan a varra és dominiumara tdmaszkodva épitette ki Kan nb. Laszlo
vajda erdélyi tartomanyurasagat, amelyet Karoly Robert kirdlynak (1307—
1342) csak hosszas hadakozas utan sikeriilt felszamolnia.

A vér alatti udvarhazat elészor a 16. szazad végén emlegetik:* Geszti
Ferenc (?—1595) dévai varkapitany anyjanak, az 1590-ben elhunyt lekcsei

' Az egyiittessel koribban Magna Curia din Deva. Contributii la istoria constructiilor. Ars
Transsilvaniae 3/1993. 153-168. c. dolgozatomban elsésorban mint az erdélyi barokk kiemelkedd
emlékével foglalkoztam. 1d6kozben az egyiittes jelentds, de tudomanyos szempontbol erésen
megkérddjelezhetd felgjitason ment at, ennek eredményei még nem keriiltek nyilvanossagra. Az
udvarhaz barokk atalakitdsat megel6z0 reneszansz épitkezésekrél azonban mind a mai napig
nagyon keveset tudunk, s pillanatnyilag csupan az irott forrasok adataira tamaszkodva alkothatunk
magunknak képet roluk. Ezt a dolgozatot és egy uUjabban megjelent népszeriisité kiadvany —
Kovéacs Andras: Déva. Magna Curia. (Erdélyi Miilemlékek 46.) Transsylvania Nostra Alapitvany—
Kriterion Konyvkiado. Kv. 2007. — tartalmat kivanjuk az alabbiakban néhany Wjabb adattal
kiegésziteni.Vo.
http://images.google.ro/imgres?imgurl=http://www.replicahd.ro/images/replical 62/foto7.jpg&img
refurl=http://www.replicahd.ro/images/replical 62/realitatea.htm&usg= Gsc_A_il WfYSKXZ0Br
c_Kx xn2g=&h=433&w=600&sz=66&hl=hu&start=12&tbnid=RhBT94mPTTrQUM:&tbnh=97
&tbnw=135&prev=/images%3Fq%3DDeva%252BMagna%2BCuria%26gbv%3D2%26h1%3Dhu
%26s2%3DG 2008. januar 21.

j Gyorffy Gyorgy: Az Arpdd-kori Magyarorszag térténeti foldrajza. 111. Bp. 1987. 282, 292.

“U.o.

* Esetleges korabbi meglétére is utalhatnak azok az 1308-bol szarmazo adatok, amelyek Kan nb.
Laszlo vajda dévai hazat emlitik. VO. Erdélyi Okmanytar 11. Regesztikban és jegyzetekkel
kozzéteszi Jakd Zsigmond. Bp. 2004. 121. sz./1309. junius 12. — Hasonloképpen, elképzelhetd,
hogy topografiailag is elkiiloniilé intézményekre utal az 1496 k. emlitett ,,Castellanus et provisor
curiae de Dewa” cim. DI. 29980. Id. Csanki Dezsd: Magyarorszag torténelmi foldrajza a
Hunyadiak koraban. V. Bp. 1913. 42. — Veress Endre: Izabella kiralyné. 1519-1559. (Magyar
Térténelmi Eletrajzok) Bp. 1901. hivatkozas nélkiil szol arrol, hogy Izabella kiralyné a var alatti
udvarhazban szallt volna meg 1542. majus 17. és 31. kozott. A dévai udvarhaz ujabb régészeti
kutatdsara nézve:

http://archweb.cimec.ro/Arheologie/cronicaCA2001/rapoarte/059 Deva.htm 2008. jan. 21.

52



http://images.google.ro/imgres?imgurl=http://www.replicahd.ro/images/replica162/foto7.jpg&imgrefurl=http://www.replicahd.ro/images/replica162/realitatea.htm&usg=__Gsc_A_i1WfY5KXZ0Brc_Kx_xn2g=&h=433&w=600&sz=66&hl=hu&start=12&tbnid=RhBT94mPTTrQUM:&tbnh=97&tbnw=135&prev=/images%3Fq%3DDeva%252BMagna%2BCuria%26gbv%3D2%26hl%3Dhu%26sa%3DG
http://images.google.ro/imgres?imgurl=http://www.replicahd.ro/images/replica162/foto7.jpg&imgrefurl=http://www.replicahd.ro/images/replica162/realitatea.htm&usg=__Gsc_A_i1WfY5KXZ0Brc_Kx_xn2g=&h=433&w=600&sz=66&hl=hu&start=12&tbnid=RhBT94mPTTrQUM:&tbnh=97&tbnw=135&prev=/images%3Fq%3DDeva%252BMagna%2BCuria%26gbv%3D2%26hl%3Dhu%26sa%3DG
http://images.google.ro/imgres?imgurl=http://www.replicahd.ro/images/replica162/foto7.jpg&imgrefurl=http://www.replicahd.ro/images/replica162/realitatea.htm&usg=__Gsc_A_i1WfY5KXZ0Brc_Kx_xn2g=&h=433&w=600&sz=66&hl=hu&start=12&tbnid=RhBT94mPTTrQUM:&tbnh=97&tbnw=135&prev=/images%3Fq%3DDeva%252BMagna%2BCuria%26gbv%3D2%26hl%3Dhu%26sa%3DG
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http://images.google.ro/imgres?imgurl=http://www.replicahd.ro/images/replica162/foto7.jpg&imgrefurl=http://www.replicahd.ro/images/replica162/realitatea.htm&usg=__Gsc_A_i1WfY5KXZ0Brc_Kx_xn2g=&h=433&w=600&sz=66&hl=hu&start=12&tbnid=RhBT94mPTTrQUM:&tbnh=97&tbnw=135&prev=/images%3Fq%3DDeva%252BMagna%2BCuria%26gbv%3D2%26hl%3Dhu%26sa%3DG
http://archweb.cimec.ro/Arheologie/cronicaCA2001/rapoarte/059_Deva.htm

Sulyok Zsofianak a régi reformatus templombol a maiba atmentett €és
fennmaradt sirfelirataban esik sz6 arrdl, hogy 0 ,.in oppido Deva, in curia filii
sui Francisci”, azaz Déva mezGvarosaban, Ferenc fia udvarhazéban hunyt el.’
A 16. szdzad utolso évtizedeinek az életmddot is atalakitdé nagy valtozasai
magyarazhatjak, hogy a birtok akkori tulajdonosai elhagyva a nehezen
megkdzelithetd, kényelmetlen, hegyteton fekvd varat, szivesebben laktak a var
alatt kialakittatott, igényeiknek megfeleld, s a birtokkdzpont szerepét is betdltd
udvarhazban, amelynek egykori kinézésérdl azonban igen kevés informacioval
rendelkeziink.°

Az udvarhaz kovetkezd, altalunk ismert bévitésekor, 1609-ben az 1j
tulajdonos,” Bethlen Gabor (1580-1629), a késébbi fejedelem, akkor még
hunyadvarmegyei fOispan a ,,nagy palota” téglapadlojanak az elkészitésérol és
az udvart védé kapu meg a paliszadbél allé kerités javitasarol rendelkezett.®
Kolozsvaron vasarolt kalyhaszemeket szallittatott az épitkezésre.” Elébb
idézett levelébdl az is kidertil, hogy a kapun és a keritésen kiviil legalabb egy
,,bastydcska” is védte az épiiletegyiittest.

A dévai uradalmat Bethlen Gabor fejedelemmé vélasztasa utan, 1614-ben
a fejedelemasszony, Kérolyi Zsuzsanna (1588-1622) kapta meg a gyula-
fehérvari orszaggyiilés hatarozata alapjan.'’ Férje, az ,¢épitésben telhetetlen”
Bethlen Gabor fejedelem parancsabol 1614-ben, illetve 1617-1618-ban
végeztek jelentdsebb atalakitasokat az udvarhaz épiiletén, hihetéleg nem csak
kolozsvari koéfaragok és acsok, hanem Dévahoz kdzelebb esd varosok
mesterembereinek kozremitkodésével is.'! Elobb Didszegi Istvan kolozsvari
kéfaragomester €s tarsai jelentds, mintegy 90 forintot éré munkajarol volt

5 Széts Sandor: A dévai reformatus templom és régiségei. 4 Hunyadmegyei Torténelmi és
Régészeti Tarsulat Evkonyve 9/1896-1898, 75-76. — Téglas Gabor: Hunyadvirmegyei Kalauz.
Kv., 1902, 117. — Floca, Octavian—Bassa, Ben: Cetatea Deva. Buc., 1965, 24. — Balogh Jolan:
Kolozsvari kdfarago miihelyek. XVI. szazad, Bp. 1985, 243-244. — Sarkadi Nagy Emese: Adatok
az eltiint dévai templom torténetéhez. In. Epitészet a kézépkori Dél-Magyarorszagon.
Tanulmanyok. Szerk. Kollar Tibor. Teleki Laszl6 Alapitvany, Bp. 2010. 935-959.
¢ Lathattuk, hogy ez a folyamat Dévan mar korabban is végbemehetett, de azt sem szabad
feledniink, hogy 1640-ben a dévai var reprezentativ ,,palotaja” még mindig a birtokos, Széchy
Maria és kornyezete lakdigényei szerint volt berendezve. VO. Veress Endre: Déva vara és
uradalma I. Rékoczi Gyorgy fejedelem idejében. 4 Hunyadmegyei Torténelmi és Régészeti
Térsulat Evkényve 16/1907, 25-32.
T K8vari Laszlo: Erdély épitészeti emlékei. Kv. 1866, 169.
8 Bethlen Gabor nov. 2-4n Varadrolkeltezett és dévai udvarbirjahoz, Dobrai Péterhez intézett
levele. V6. Szilagyi Sandor: Bethlen Gabor fejedelem ifjusagabol. Szdzadok 19/1885, 68-72. —
Bethlen Géabor Levelek. Szerk. Sebestyén Mihaly. Buk. 1980, 2. sz., 29-31.
? Az Orszagos Levéltar Kolozs megyei Igazgatosaga (Arhivele Nationale Directia judeteani Cluj),
Primaria Orasului Cluj — Kolozsvar Varos Levéltara (a kovetkez6kben: KvLt) Socoteli —
Szamadaskonyvek (a kovetkezokben KvSzam) 12b. kétet, I'V. fasc. 410: 1609. okt. 12.
' Erdélyi Orszaggyiilési Emlékek. Kiadja Szilagyi Sandor. VIL. Bp. 1881, 11, 63, 182.
"1 Valoszinii, hogy a Dévahoz kozelebb esé Szaszvaros, Szaszsebes, Nagyszeben, de Medgyes és
Segesvar kézmiivesei is kivették a résziiket a munkalatokbdl, de kolozsvari forrasainkban 6k nem
szerepelnek.
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s20,'> 1618-ban pedig nyolc szekér ,,elmaradt” faragott kovet, hihetéleg ajto-
és ablakkereteket, valamint két acsot kiildtek Kolozsvarrol az épitkezésre. Ok,
Acs Marton és Acs Pal az épitési szezon végén valdsziniileg mar a fedélszék
megujitasdban, esetleg bovitésében vettek részt.”> A rapszodikusan fennmaradt
forrasok altal tiikrozott munkalatok valdszinlileg ugyanazon épitkezési
folyamat részeit képezik, s ez mai tudasunk szerint 1621-ben a kuria kapujanak
megépitésével zarult. Noha ezt a kapuépiiletet a 18. szdzadban atalakitottak, a
19. szézad végén pedig lebontottak," kinézését maig fennmaradt toredékei,
leirdsai és fényképei alapjan idézhetjik magunk elé.”” A felsd sarkaiban
akantuszlevelekkel diszitett szekérkapu ivét a nagy fejedelem csaladi (?)'°
cimerét, illetve — 1620. augusztus 20. és 1622. majus 17. k6zott hasznalt —
magyar kirdlyi cimeit, G(abriel) Rex H(ungariac) D(almatiae) C(roatiae)
S(clavoniae) P(rinceps) T(ransilvaniac) S(iculorum) C(omes) tartalmazé
feliratos zarokd, parkanyanak frizét pedig a 129. zsoltarbol vett magyar nyelvi
idézet diszitette: AZ VR MEGEORIZZE AZ TE KIMENETELEDET ES
BEMENETELEDET MOSTANTVL FOGVA MINDEOROKKE PSAL(mus)
CXXI (1) A(nno) D(omini) 1621."7 A mellette allott gyalogkapu golyvéazott
szemoldokparkanyanak triglifek kozé fogott frizében egy-egy négyszogi
akantuszos mustra, illetve egy-egy rézsa domborodott Karolyi Zsuzsanna
fejedelemasszony cimerpajzsdnak mindkét oldalan. Ezt a kaput és az
udvarhazat korbefogd keritést — az 1640-t61 kezdve fennmaradt leltarak
tanisaga szerint — eredetileg olaszfokos partazat, Bethlen Gabor épitke-
zéseinek jellegzetes eleme ékesitette. '

A fejedelemasszony 1622-ben bekovetkezett halala utan a birtok ifj. grof
Bethlen Istvan (1606-1632) varadi fokapitanyé, a fejedelem iddsebb
unokadccséé lett. Valoszinli, hogy az ifju grof, akarcsak masik birtokan,
Vajdahunyadon,” Dévan is szépitette az épiiletet, kiilondsen 1628 és korai

"2 KvSzam 13a. XVIIL 19, 181.: 1614 jul. 19. és KvSzam 16/67: 1614. okt. 22.
3 KvSzam 14b. XVIIL. 41: 1618. majus 4.; KvSzam 14b. XVIIL 41: 1618. okt. 9.
!4 Téglas Gabor: Bethlen Gébor kastélya és kapuja Dévan. Urdnia 14/1913, 117-119. tantsiga
szerint Déva polgarsaga a kaput egy masik helyen, a Magna Curiat keletrdl hatarolo Sétatéren ujja
akarta épittetni.
' Téglas Gabor és az egykori Hunyadmegyei Torténelmi és Régészeti Tarsulat — a jelenlegi dévai
muzeum elddje — gyiijteményébdl szarmaznak azok a mindeddig ismeretlen, j6 mindségii korabeli
fényképek, amelyeket ujabban Ionut Codrea: Poarta principala a castelului Magna Curia din Deva.
Noi consideratii. Ars Transsilvaniae 19/2009, 37-40. tett kozz¢é, s amelyek segitségével kijavitotta
a korabbi olvasatokat.
'® Téglas Gabor: i. m. 118.
'7 Téglas Gabor: i.h. — Zsolt 129, 8.
'8 1dézi B. Nagy Margit: Reneszansz partizatok. In US.: Reneszinsz és barokk Erdélyben.
Miivészettorténeti tanulmanyok. Buk. 1970. 61.
19 1681-ben késziilt vajdahunyadi leltirban esik sz6 Bethlen Istvan és Széchy Maria ottani alliance-
cimerérdl, amely az egyik toronyszobat diszitette. VO. Aranyi Lajos: Vajda-Hunyad vara.
Pozsony, 1867. 18, 81.
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halalanak éve, 1632 kozott, amikor gyakran tartdzkodott Dévan feleségével,
Széchy Mariaval (1610-1679) egyiitt.

Ozvegye még évekig Erdélyben maradt, s szokatlan magaviseletével vonta
magara a figyelmet: kortarsai rosszalldan jegyezték fel, hogy férfiak modjara
iilte meg a lovat, s hogy nyeregkapajaban pisztolyokat hordott. Masodik férje
rosalyi Kun Istvan lett. Szalardi Janos nagy élvezettel adja elé Kronikdjaban,
hogyan szokott férje Szatmdr varmegyei hazabol — ,nem tetszvén a rosdlyi
szallas és a konyha” — Dévéra az 6nalldo gondolkoddsu menyecske, s férjétol
megszabadulva, ,,... midon Dévan, a varhegy alatt valo szép udvarhazandl
nagy batorsagban laknék, Kun Istvan vagy harmadfélszaz lovassal egy éjszaka
raiitétt vala az udvarhdzra, de hogy az halot boldogtalansdgaban jol meg nem
vetette volna, az asszony haza ablakan az lugosos kertre, onnan a var utjara
nyilo egy kis ajton ki, leianyaval s szolgdival, mig az udvarhaz kapujat
bevagnak, fel a varba szaladott vala. Azhonnan ottan dreg l6viszerszamokkal
is valtig igyekezék rdajok alalotetni, de hogy az var igen magas kosziklan s az
udvarhdz annak csak a téviben volna, nem drthatnak vala nekik.”* A pérul
jart, immar orszag-vilag eldtt megszégyeniilt férj és kisérdi, csak az udvarhaz
feldulasaval karpotolhattak magukat, s a varbeli agyuktol félve a kovetkezd
¢jszaka leple alatt kotrodtak el. Hazassadgénak felbontdsa utan, 1640-ben
Széchy Maria, valoszinlileg korantsem Onszantabol, 1. Rakoczi Gyorgy
fejedelemnek adta el®' a vara meg stratégiai helyzete miatt is nagyon értékes
dévai birtokot, és visszatért sziil6foldjére, ahol 1644-ben — Murany varanak
ostromlott urnéjeként — dalias ostromldjanak, Wesselényi Ferencnek (1605—
1667), a késébbi nadornak nyujtotta kezét.

A birtokosvaltassal kapcsolatban sziiletett a var alatti udvarhaz elso,
altalunk ismert leltara is.”> Zavaros szovegéb6l> annyi deriil ki, hogy emeletes
épiilet volt, folyosodkkal, kiilsd és belsé lépcsdkkel. Az utdbbiak arra is
kovetkeztetni engednek, hogy kiilonb6z0o kort és alapozast, igy jelentOs

2 Szalardi Janos: Siralmas magyar krénikdja. Kiadja Szakaly Ferenc. Bp. 1980, 153—154.

! A tulajdonos iktari Bethlen csalad, id. Bethlen Istvan és 1633-ban Dévan mar birtokba iktatott
fia, a batyja 6rokébe 1ép6 Bethlen Péter érdekeit sulyosan sért6 tranzakcid részleteit és hatterét
nem ismerjik. Vo. Szalardi, i.m., 153.

> Veress Endre: Déva véra és uradalma I. Rakoczi Gyorgy fejedelem idejében. 25-32.

2 A Veress Endre altal kozzétett szoveg eredetijét az Erdélyi Nemzeti Muzeum Levéltiranak
Kemény Jozsef Gylijteményében Orizték. A kozzétett valtozat zavarossaga, hibds olvasatokbol
adddodan nem sok hitelt érdemld szokészlete és kétségtelen hidnyai arra utalnak, hogy nemcsak a
helyesirasat modernizaltak, hanem talan roviditették a szovegét is. Nem zarhatjuk ki azt a
feltételezést sem, hogy lapjai Ossze is keveredtek. Eredetije jelenleg nem talalhato a Veress altal
idézett, idokozben az Orszagos Levéltar Kolozs megyei Igazgatosaga Orizetébe keriilt allagban,
sem egykori meglétérél, sem jelenlegi hollétér6l nem tudtak informaciét adni a gyiijtemény
korabbi kezel6i, néhai Jako Zsigmond professzor és Maria Ursutiu ny. konyvtaros, aki annak
idején, az allamositastol 1974-ig levéltarosként kezelte ezt az allagot. Jelenleg csupan az Erdélyi
Magyar Szotorténeti Tar ’kerengd’ szocikkének 6. paragrafusa bizonyitja, hogy Szab6 T. Attila
legkorabban az 1930-as évek végén, tehat joval Veress Endre utan még eredeti helyén talalta ezt a

szoveget.
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szintkiilonbségii épiiletrészeket kapcsoltak dssze. Ha a mellékhelyiségeket nem
szamoljuk, a pincében s a két lakdszinten mintegy husz helyisége lehetett, alig
tobb, mint ahany helyisége a jelenlegi épiilet foldszintjének vagy emeletének.
Ez a kiilonbség még akkor is jelentds, ha eltekintiink a homlokzati sikbol
kiugré pavilonok, illetve az északi sarokbastya helyiségeitdl, arra
gondolhatunk tehat, hogy a mai alaprajznak alig a felét tehette ki ez az
udvarhaz. Kiterjedésére nézve talan a nyugati pincerész elhelyezése lehet
iranyad6.” Helyiségei koziil a foldszintieket boltozat, emeleti ,ebédlé-
palotajat” és diszes ,,0ldalsd palotajat” kazettds mennyezet fedte. I. Rakoczi
Gyorgy fejedelem (1630—-1648) jo gazdaként nemcsak rendbehozatta, hanem
jelentdsen ki is blvitette az udvarhazat. Titkara, Szalardi Janos tantsaga
szerint: ,,Az var készikldja alatt valo udvarhazat nagy szépen reformaltatta és
cserepes héjjazat ald vetette vala.”* Szalardi érzékletes eléadasanak a
pontossagat némileg megkérddjelezi, hogy az udvarhaznak 1648 utan is
zsindelyes volt a héjazata, csupan az 1663-as leltarban olvasunk ,,romladozott
cserepes” héjazatrol.”® Ez a kiilonbség lényegében arra is utal, hogy
idékozben, de még az Erdélyre romlast hozo 1658. év elott kicserélték a
fedélszerkezetet, a zsindelyre méretezett fedélszék ugyanis nem birta volna el a
cseréphéjazat sulyat. Ilyen nagyardnytl Aatalakitds az udvarhdz jelentds
atépitésének, bovitésének lehetett a kisérdje. Szalardi allitdsai csupan a
kolozsvari szamadaskonyvek szorvanyos, dévai munkalatokrol tudosito
adataival tamaszthatok ala az 1640-1643 kozotti években.”” Noha ma nem
rendelkeziink eszk6zokkel arra, hogy a var és az udvarhaz egykoru épitkezéseit
egymastol elkiilonithessiik, részben talan mégis az udvarhaz épitésén

* Az egyiittes legutobbi felujitasanak részletei nem ismertek. A keleti oldaldn talalhato
pincehelyiségek hihetbleg a 17. szazad kozepe tajan keletkeztek.
* Szalardi Janos: i.m. 295.
%1648 és 1652 kozott. A dévai udvarhaz toredékes leltara. 25 oldal. Magyar Orszagos Levéltar
(MOL). Erdélyi Kormanyhatosagi Levéltarak. Kolozsmonostori Konvent Lt. Urbaria, fol. 781—
792. Fényképmasolata: KvAkadémiaKvtar F 196. — 1663. december 16. A dévai uradalom leltara.
Datum in curia Devensi. Michael Mihotsa mppria, Michael Varadi vicejudex cottus Hunyad.
Kolozsmonostori Konvent Lt. Urbaria. pp. 1027-1036. Fényképmasolata: KvAkadémiaKvtar F
206. E dolgozat sziik keretei nem teszik lehetdvé az altalunk megvizsgalt, osszesen hét, 1640—
1756 kozott keletkezett leltar kozzétételét és részletes elemzését, igy az alabbiakban csupan a
szovegiikb6l adodo leglatvanyosabb eredményekre tériink ki.
7 1641-ben kolozsvéri kémiiveseket kiildtek Dévara. KvSzam 23. IX. 181. — 1642-ben dévai
munkarol elszokott brassai kéfarago visszakiildését szorgalmazza a fejedelem. V6. Mika Sandor: 1.
Rakoczi Gyorgy levelezése a brassai biroval és tanaccsal. I-111. kozl. Torténelmi Tar 1892—1893.
II. 88. és 96. sz. — Ugyanakkor kolozsvari kémiivesek is dolgoztak ott aprilis végétol. KvSzam 23.
X. 169, 221.— 1643-ban brassai téglavetoket rendelnek oda. Mika Sandor: i.m. 104. sz— 1643.
julius 5-6-an Gyalubol iranyitanak négy székely kémiivest Dévara, akiket négy acs is kovetett
julius 20-an, augusztus 9-én pedig kolozsvari acsokat kéretett oda a fejedelem. KvSzam 24. IV.
128, 230. illetve 134; 24. Ib. 310. V6. Kovacs Andras: 1. Rakoczi Gyorgy fejedelem erdélyi
épitkezéseir6l. In: Tamas Edit (szerk.): Erdély és Patak fejedelemasszonya Lorantffy Zsuzsanna.
Tanulmanyok sziiletésének 400. évforduldjara. II. (A Sarospataki Rakoczi Muzeum Fiizetei 41.)
Sarospatak, 2000. 72—73/40. jegyzet.
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iigykodhettek 1641-1642-ben az oda kiildott kolozsvari komiivesek, akarcsak
az 1642-ben Dévara kiildott brassai koéfaragd vagy az 1643-ban emlegetett
székely kémiivesek, brassai téglavetok, illetve brassai és kolozsvari acsok.
Noha ilyen, épitdmesterekre vonatkoz6 késobbi adatokkal nem rendel-
keziink, mégis allithatjuk, hogy a munkalatok egészen az 1650-es évekig
folytatodtak. Ezekre mas forras, egy toredékes, 1648—1652 kozott keletkezett
dévai leltar utal.”® Toredékessége miatt az altalunk vizsgalt épiiletnek ugyan
csak egy helyiségérdl talalunk benne leirast, de részletesen kitér az udvarhaz
tobbi részére és kertjeire.” A leltarban felsorolt, beépitésre varé faragvanyok
és szerszamok, illetve az elobb emlitett épiiletrésszel kapcsolatos mindsitések
arra utalnak, hogy korantsem befejezett épitkezésrl van szd. Az épiiletei
kozott van azonban egy, amirdl bizton kijelenthetjiik, hogy 1. Rakoczi Gydrgy
korabol szarmazik. Ez az udvari templom. Leirasa az 1640-es, teljes szovegii
leltarban még nem, az 1648 utaniban viszont mar szerepel, tehat ebben az
iddintervallumban keletkezhetett. Oroszlanos maszkokkal, nyilvdn a
kornyéken talalt antik, romai spoliumokkal diszitett két bejarata volt az
egyhajos templomnak, amelynek fiokos dongaboltozata tiz-tiz, fejezetet
forméaz6 gyamra tdmaszkodott. A fidkos dongaboltozat és a gyamok mellett a
fogarasi kastély 1639-1640-ben elkésziilt kéapolndjanak a részleteihez
kozelitette ezt a masik udvari templomot 6t, kdkeretbe foglalt kerek ablaka is.
De volt ,,régi templomok abl[a]k[i?] formadjara hat hosszu iiveges ...", azaz a
leltar készitdinek gondolkodasa szerint templomhoz inkabb ill6 formatum,
talan gotizaloé ablaka is. A fogarasi kapolnara és a kolozsvari Farkas utcai
templomra emlékeztetett a kobol készilt szoszék is: , praedicallo chatedra
faragatt kémellyékbe nyolc faragott ké grddics ascensussa.”’ Az konyoklo[j]e
is faragott k6bol vas kapcsakkal észve foglalva, kériilette is, allya is mecett[!],
faragatt kobdl, betérdepld fenyii székecske is benne.” Valoszint, hogy csupan
e leltar toredékessége az oka annak, hogy az épiilet északkeleti sarokbastyaja
el6szor csupan az 1663-ban felvett, kovetkezd leltarban azonosithatd egyetlen
helyiségére jutd hét ablaka révén. Akkor a fejedelemasszony, Apafi Mihalyné
Bornemisza Anna lakosztalyaként szerepelt, s elképzelhetd, hogy kordbban
Loérantffi Zsuzsanna, illetve Bathory Zsoéfia lakott benne., igy az épiiletnek ez a
bovitése még az 1. Rakdczi Gyorgy altal kezdett épitkezések részeként valdsult

B 4 dévai udvarhdz toredékes leltara. 25 oldal. MOL. Kolozsmonostori Konvent Lt. Urbaria, f.
781-792. David Prodan altal készittetett fényképekbdl allo masolat, 1960. KvAkadKvtar F 196. A
leltarat a 17. sz. masodik felére keltezte a gylijtemény rendezéje. Minthogy szovege ,,Idosebb és
ifjabb fejedelem asszonyunkrol, illetve ifji urunkrol” szdl a templom leirasaban, nem emliti
viszont id. Rakoczi Gyorgyot, az 6 halala utan, de Lorantffy Zsuzsanna Sarospatakra koltozése
elott, 1648 és 1652 kozott keletkezhetett.

» Ennek a leltarnak az adatait ismerteti: Kovacs Andras: A dévai fejedelmi udvarhaz a 17. szazad
kozepén. In Bubryak Orsolya (szerk.): ,, Ez a vildg, mint egy kert...” Tanulmanyok Galavics Géza
tiszteletére. Bp. 2010. 143—152.

3% A 1épes6 magassaga igy 1,28-1,44 m lehetett.
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meg. A leltar alapjan feltételezhetd, hogy eredetileg az északnyugati sarkon is
ilyen bastya lehetett. Valamilyen formaban létezett mar a mai délkeleti
sarokpavilon is, amelynek emeleti helyiségét el6szor szintén az 1663-as leltar
emliti a fejedelem szobéjaként.

Ma mar nyoma sincs az 1640-ben is, késobb is emlegetett labashaznak.
T4jainkon ritkan alkalmazott, féleg német foldon gyakori, gerendavazas
technikaval épitették ezt az igényes épiiletet. Pincéje f616tt kdbdl épiilt pillérek
hataroltak a foldszintjét, s tartottdk a kovel/téglaval kifalazott és vakolt
gerendaszerkezetet, amely az emeleten egy folyos6 mentén elrendezett 6t
lakohelyiségb6l és a hozzajuk kis folyosokkal kapcsolddd arnyékszékekbdl
allt. Valoszin(i, hogy a folyosoé kiils6, udvar fel6li oldalan, a két szimmetrikus
rampan felvezetd 1épcso kozott ugrott ki ennek a furcsa, szamunkra ismeretlen
idében ¢és céllal emelt, igényes lakdépiiletnek a konyhdja. Az udvari
templommal ez az épiilet derékszoget zarhatott be, mert leltarozasat ,,a
templom feloli oldalon” kezdték, igy — érzésiink szerint — az udvarhaztol
nyugatra huzodo6 udvarrész két szomszédos oldalat hatarolhattak, gy vélhetjiik
tehat, hogy az udvarhdzra és a templomra is mer6legesen allhatott a
labashaz.”' Ha elképzelésiink helytalld, akkor a ldbashdznak a leltarakban is
leirt pincéjével lenne azonosithatd az a 26 x 8,40 méteres nagy pince, amely
jelenleg az udvarhdz homlokzatdnak meghosszabbitasaban, nyugat felé, a
sarokpavillontol 6,25 méterre talalhaté.*

Déva vara és uradalma a fejedelemség fennallasanak utolsd évtizedeiben
kincstari birtok lett, és a varat 1687-t61 mar kiralyi katonasag érizte. Az akkori
dévai allapotokat tiikrézi Giovanni Morando Visconti katonai épitész dévai
vedutaja, melynek azonban csak 1699-ben kozzétett metszet-valtozata maradt
fenn. Sajnos, a varhegy labanal allé udvarhaz egykori képére nézve nem sokat
tudunk meg beldle. A fentebb ismertetett részleteket felidézve csak arra
gondolhatunk, hogy az udvar jobb hatsé sarkaban lathato, egyik oldalan két, a
masikon négy ablakos homlokzatt épiilet jelolhetné az udvarhazat, képe a sz6
szoros értelmében eltdrpiil a melléképiiletekhez képest, amelyeknek a
kinézésérdl és helyérél azonban semmi biztosat nem tudunk meg. Sokkal
tobbet mond el az egyiittesrél Viscontinak egy masik, 1712-ben késziilt pontos
felmérése,™ amely négyszogletes udvarban 4116, a maival méar nagyjabol

3! A Magna Curia kérnyezetét a 17. szazad 6ta tobb tereprendezés alakitotta. A legutobbiak a milt
szazad hetvenes, illetve kilencvenes éveitdl folytak. Régészeti adatokkal nem rendelkeziink
ezekr6l. Az 1648-as leltartoredék szerint: ,, Az vdr és templom felél az curia olasz fokos, kdfallal
keritve”. Ugy tiinik tehat, hogy a templom a var fel8li keritéssel derékszoget bezarva hatarolta az
udvart nyugat, illetve észak fel6l.

32 Kovécs: Magna Curia din Deva... 155. Az udvarhazat komyez6 épiiletek kutatisarél nem
rendelkeziink irodalommal.

33 Del Castello di Deua con sua Situatione, e con una proposta per errigerui[!] in sicurezza un
magazeno di prouianda capace d’intertenerui un armata et anche della caualeria[!] neccessaria[!] in
quelle frontiere. A. Castello di Deua.. Proposta fatta 1i 15 Tuglio 1712 da G. Morando Visconti.
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egyezd kiterjedésli épiiletet korvonalaz: a rezidencia mai korvonalaitol ez
annyiban tér el, hogy féhomlokzatan, a mostani sarokpavilonok helyett csak az
egyik sarkan lathato egy bastyaszerti kiugras. Az egylitteshez tartozott még egy
masik, viszonylag nagy épiilet is, amelynek a varhegy felé egy kis, toronyszerti
(?) toldésa, valosziniileg kiils6, kiugro lépcséje lehetett. Jelentds valtozast
rogzit abban is, hogy az épiilet udvarat a korabbi idoktdl eltéréen a kuruc
szabadsagharc utdn nem délrdl, a varos feldl (nagyjabdl a mai utvonalon),
hanem keletrdl, a varhegy 1abanal kiépitett modern eréditmény feldl lehetett
megkozeliteni, a régi bejarat és a varos kozé pedig kertet telepitettek.

A var és Erdély sorsanak 1ij, bécsi iranyitdi a hadak jarasaban megviselt
udvarhazat és a dévai birtokot bérbe adtak, els6ként Erdély katonai
parancsnokanak, gr. Stefan Steinville-nek (mh. 1720).** Steinville grof
épitkezéseir6l a korabeli leltarak tajékoztatnak.”> Az ablaktalan, romos
épiiletet 6 allittatta helyre.

1720 utan VI. (II1.) Kéaroly feleségének, Erzsébet Krisztina csaszarnénak
az udvarmestere, Giulio Visconti herceg kapta meg, aki tavoli, Erdélyben
fekvo birtokat eldszor egy De Nicola nevii vallalkozoval kisérelte meg
kezeltetni,® késébb, 1743. augusztus 19-én végleg lemondott a bajlodasrél, s
hatvan ezer forintért tovabb adta grof Haller Janos (1692-1755) erdélyi
kormanyzonak és feleségének, vargyasi br. Daniel Zsofianak (1711-1783).°7

Az j tulajdonos harom honappal a vasarlds utan az erdélyi barokk
kezdeteinek keresett épitészét, Conrad Hammer épitémestert bizta meg az
épiilet atalakitasaval.®® A régi, bastyas udvarhaz képét jelentés mértékben
atformalo épitkezések rendjén felépiilt a mai féhomlokzat nyugati sarkanak
sarokpavilonja és hasonldé homlokzati diszitést kapott a korabban mar 1étezett
keleti saroképitmény is, kialakitottdk az emelet reprezentativ helyiségeit,
amelyekhez tijjonnan épitett belsd és kiils6 diszlépcsd vezetett, a fohomlokzatot
a foldszinten rokoko ajtokeretekkel, az emeleten pedig maszkos gyami barokk
erkéllyel diszitették. Felhasznaltak, és az 11j kompozicidba illesztették a régi
udvarhaz oromzatos reneszdnsz ablakkereteit, ahogyan helylikon hagytdk a
bels6k feltjitott ajtokereteit és gyamkoveit is. Az emeleti helyiségek
mennyezetét stukkator ,.girlandozta fel”, s elkésziilt az erkéllyel kiemelt
emeleti ,,nagy palota” ugyancsak stukkodiszes, Haller-Daniel cimeres,

Bécs, Hoff- und Kriegsarchiv. Inland C. 6. no. 5. 1 Deva. Masolata a Hadtorténeti Intézet, Bp.,
Térképtar.

3% Trécsanyi Zsolt: Habsburg-politika és Habsburg-kormdnyzat Erdélyben. 1690-1740. Bp. 1988.
179.

3 Az MOL Erdélyi Kormanyhatosagi Levéltarak, Erdélyi Fiskalis Levéltar fondjaban két leltar
talalhato ebbdl az id6bol, az egyik 1715-ben, a masik 1720-ban keletkezett.

36 Trécsanyi Zsolt: Habsburg-politika és Habsburg-kormdnyzat Erdélyben. 1690-1740. Bp. 1988.
453/312. jegyzet.

37 Téglas: im. 117.

¥ A barokk atépités részleteit lasd: Kovacs: Magna Curia din Deva ...
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szerecsen-hermakkal ¢ékesitett kandalloja. Ennek az atalakitasnak az
eredményeit rogziti a var és a varos 1751-es felmérése.”® Az akkor
korvonalazott egyiittes két részbdl all: a ,,nagy udvar” keleti oldalan all a
rezidencia, mintegy kettéosztva a gazdasagi épiiletekkel hatarolt telket, hozza
kelet fel6l csatlakozik a teleknek mintegy kétszeresét kitevd, haromszor harom
sétannyal tagolt, derékszogli parcellakbol allo kert, amelynek egyik sétanya az
udvarrdl, egy masik a rezidencia kerti Iépcséjének meghosszabbitdsdban
huzédik kelet felé. Kozéppontjaban kut, a Varhegy feldli oldalan pedig még
két épiilet allott a felmérés szerint. Az el6udvar minden oldalan gazdasagi és
birtokigazgatasi szerepet betdltd épiiletek alltak, s a féhomlokzat vonaldban
egy, a ma romai kétar szerepét betoltd pince helyén allott épiilet (az immar
gabonassa alakitott egykori labashaz?) valasztotta el ezt az udvarrészt a hatso,
a rezidencia melletti, kisebb, veteményes kerttdl, melynek folytatasaban, a var
alatt még damvadak tartasara kialakitott vadaskert is fekiidt. Az épiilet
féhomlokzatan mar megjelenik a mai szerkezetnek megfelelé két sarokpavilon
is.

A kastély 1756-0s leltara részletesen leirja ezt az egyiittest. Négyszogletes
el6udvardnak keritéséhez gazdasagi épiiletek tdmaszkodtak; a Bethlen Gébor
cimerével és feliratdval diszitett fokapu kissé atalakitva visszakapta eredeti
funkciojat, oromzatinak fiilkéjébe az erdélyi katolicizmus lelkes
tamogatoiként kozismert tulajdonosok akaratabol immar az angyaloktol
kozrefogott Boldogasszony, masik oldalara pedig a tlzvésztél ovo Szent
Florian szobra keriilt. Folotte oratorony emelkedett. A kapualjban a hajduk
haza alatt kétszakaszos, boltozott tomléc volt, a masik oldalon pedig a
strazsahazat irtak le. Az el6udvar négyszogletes keritéséhez simult a nagy
konyha, a postamester haza s a serf6z6 haz az egyik oldalon, a masikon a
mosohaz, szalonnas haz, siitbhaz, kulcsarhaz; s két, 18—18 lora méretezett
istallé meg nagy gabonas egészitette ki a gazdasagi épiiletek sorat.

Az udvarnak — tudjuk meg a leltar kissé zavaros fogalmazasu szovegébodl
—,,...majd kozepeben vagyon egy ugro kut, melynek vizében valo alveuson [ti.
medencén] fenyd csatorndk vagy csékon végei jol meg vasazva lévén, hozatik
kélcséges munkalodassal és faragott kovel feneke és oldala rendesen kirakva
léven, tetejében kobol kifaragva tanaltatik egy fejér hattyu, nyakaban
helyheztetett vas nyillal és annak szajan bocsattatik a viz, olykor masfél olnyire
[1 erdélyi 61=1,866 m] is fel ugorvan, szolgal pedig nagy réz csé ki beldle,
melyen a vizet szoktdk ki bocsdtani és az eldtt egy ké vallu, vagyis tekeno,

3% Plan des Bergschlosses und Schanz Deva sammt den daran stossenden Markfleck (!) gleiches
Nahmens (!) und herum liegenden Gegend aus hohen Befehl seiner Exellenz des Herrn General
Feld Zeugmeisters und Commandierenden Herrn Generalen in Siebenburgen Grafen Brovne zu
Montani aufgenohmen worden. Im Sommer 1751 vom S. H. von Magius Oblieut. v. Sikulemberg.
Bécs, Hoff- und Kriegsarchiv. Inland C. 6. no. 6. Deva. Masolata a Hadtorténeti Intézet, Bp.
Térképtaraban.
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melybe néha-néha bocsattatik az viz.” Vize tehat a putto altal emelt kagyloban
fészkeld, atlott nyaka hattyat abrazold szobor égnek forduld csérébdl szokott a
magasba. A nyillal atlétt nyakua hattyu a kastély urndjének, Daniel Zsofianak a
cimerallata volt. A kiils6 diszlépcsd feljarata eldtt kialakitott uj kertet, a mai
varosi sétatér elodjét a Hallerek cimeroroszlanjaval ¢kes, az elébbivel egyezd
formaju szokokut diszitette: ,,Ezen kertnek kézepette vagyon mds ugro kut,
melynek keriileti ismét faragott kével, ugy feneke is meg pddimentumozva
vagyon, a kozepén, hol réz csékon vize fel bocsattatik, nagy réz cso és ennek
tetejében egy oroszlan, kobdl kifaragva, melynek szajan fel bocsattatvan az viz,
olykor masfél dlnyire felugrik.” Az akkori Erdély bizonyara legdivatosabb
kertjének a kinézésére a leltar készitdinek a szavaibol kovetkeztethetiink:
»Ezen kertben udvar feldl szép lejaro gradicsok vannak kanapékkal egyiitt
pasittal lévén ki rakva, holott veteményezd tablak felesen lattatnak, egres és
egyebb féle fakkal kispallérozva, melyben sok szép oltvany gyiimélcesfik
plantaltattak, ugymint pergament, csaszar kortvély, barack, mandula és
almafak. Ezen kertnek var felol valo része magasabb lévén, ottan is harom
helyen lejaro, pasittal kirakott szép gradicsok készittettek, mely részében szép,
virdgos tablak, puszpank [!] spallérral ékesen kornyiil vétetve,..” A
tulajdonosok biiszkesége azonban a narancs €s citromfakat, babért neveld
Hfrancia modra rakott iivegablakos” meleghdza lehetett, melynek mediterran
ndvényeivel nyaranta a kertet ékesitették.

A tulajdonképpeni kastélyépiiletben tagas foldszinti eldcsarnok fogadta a
latogatdt, innen — a foldszint uradalmi tisztviselok szdmara fenntartott és
raktarozasra hasznalt helyiségeit elkeriilve — a belsé diszlépcsén lehetett
megkdzeliteni a reprezentativ helyiségeket, az erkélyes nagy palotat és Haller
Janos grof dolgozdszobajat, illetve a kertbe lejard diszlépesot. Az épiilet hatso
traktusdban Daniel Zsofia halészobaja €s a kisasszonyok ,,hdzai”, a haz uranak
lakosztalya szomszédsagaban pedig egyfeldl a kapolna, masfelél a kormanyzo
kiséretéhez tartozo ,legények”, illetve a vendégek szamara fenntartott szobak
nyiltak.

Az egyiittes Daniel Zsofia haldla utdn a Haller-6rokosok és a kincstar
kozotti végelathatatlan per targya lett, végiil kincstari kezelésbe keriilt, s csak a
var katonai szerepének megsziinésével jutott a 19. szdzad végén a varos
tulajdonaba. 1872 utan egy ideig a varmegyehaz szerepét toltotte be.

Mai latogatoja az 1892-ben épiilt varmegyehaza és a torvényszék kozotti
utcan az egykori eléudvar helyén 1étrehozott park sétanyan keresztiil érkezik az
udvarhaz elé. Ezt a térséget disziti a Daniel Zsofia cimerével ékesitett, s az
utobbi években feltalalt kiitszobor, melynek modern kiegészitései nem felelnek
meg ugyan mindenben a forrasokbol kikovetkeztetheté formanak, de valamit
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mégis ¢érzékeltetnek az erdélyi barokk egyetlen, mégoly toredékesen is
fennmaradt szokékatjanak az eredeti latvanyabol.*

Az emeletes, csak részben alapincézett épiilet megkozelitdleg téglalapba
ir6d6 alaprajzon emelkedik, sarkain kiugré pavillonokkal hatarolt s
oriaspilaszterekkel tagolt kilenc tengelyes déli homlokzattal fogad, melynek
kozéptengelyében a fébejarat, illetve az emeleti ,,nagy palota” mellvédes
erkéllyel kiemelt portdléja helyezkedik el. A foldszinten fiiles barokk
ablakokkal, az emeleten pedig a 18. szdzad kozepén , kissé megigazitott”
oromzatos reneszansz  ablakokkal alakitottdk ezt a  homlokzatot.
Oldalhomlokzatai koziil a varosi park felé es6 keleti oldalon a mutatds, tort
rampas, baboskorlata diszlépcsd vezet az emelet egykor arkadokkal diszitett
bejaratahoz, nyugati oldalan egy szerényebb, ma mar hasznalaton kiviili, a
»leanyok hazabol” az egykori veteményes kertbe vezetd 1épcso kapott helyet.

A bejaraton tul nyilo eldcsarnokbol a kiilsé diszlépecséhdz hasonld, rangos
belsd 1épcsd vezet az emeletre, az elécsarnok két oldalan pedig reneszénsz
keretes ajtok nyilnak a foldszint boltozatos helyiségeibe. Ezeknek a
boltozatoknak némelyikét inkabb 16., mint 17. szdzadi formakat idéz6 gyamok
tamasztjak ala. Az emelet reprezentativ helyiségei koziil is kiemelkedik a nagy
terem €s szomszédsagaban a ,kis palota” vagy ,,audientids haz” — az egykori
fogad6szoba, mindkettt stukkdés mennyezet boritja. Az audiencids hdzban
1756-ban a leltarozok az akkor ,modern”, 1jdonsdgnak szamitd
butordarabokat és a csaladi portrékbol allo gytjteményt emelték ki: ,,egy nagy
almarium diofabol, mely iréasztalnak neveztetik,; item, magyardfa deszkabol
csinalt jadzo asztal 1. Vaszonnal bévont, sarga posztora varrott egyes szék
kettd, varrott szOr matéria egyes szék pedig egy; agy egy, oloszfal egy. Az falon
pedig néhai, nagy emlékezetii Kegyelmes Urunk [gr. Haller Janos] &
Excellentidja contraféje [!], avagy le irott képe, Kegyelmes Asszonyunk [br.
Daniel Zsofia] ¢ Excellentiajaval egyiitt, ezekkel altal ellenben Méltosagos
Grof Kornis Sigmond [ifj. 1718-1777] Uré az Méltésigos Gréf [Kornis
Zsigmondné Haller Anna] Asszony Onagysdgdéval, harmadik rendbeli Grof
Mikes Antal Ur & Nagysigdé Méltésigos grof élete padrjaval [Haller
Zsuzsanna], negyedik Méltésagos Grof Gyulai Ferencné [a tabornok, 1714—
1787, felesége] Haller Karolina Kisasszony 6 Nagysagae, az otédik pedig Grof
Haller Maria Kisasszony ¢ Nagysagaé. Item, zsido [ti. otestamentumi téemaju]
kép kettd, vilagi, falra szegzett ramas kép hét.” A nagy terem disze az a
mutatds kandallo, amelynek kéményaljat gazdag stukkomii disziti: a nyilas
folott az épittetdk csaladi cimerei, a férjé a heraldikai jobboldalon, baloldalt a
feleségé; folottik egy kartusban a nap felé forduld fonix, legfeliil pedig
karmaiban villamnyalabot tarté kiterjesztett szarnyt sas, Jupiter madara lathato
a homlokoldalon. A kéményalj oldalain a Haller-cimer sisakdiszében is feltiind

4 Nicolae Sabdu: Doud fantani baroce din Transilvania. Ars Transsilvaniae 3/1993. 121-127. —
Nicolae Sabau: Metamorfoze ale Barocului transilvan. I. Sculptura. Cluj-Napoca, 2002. 103—105.
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karcst, tollkoronas, fliszoknyas és tegzes szerecsen-hermak tartjak langolo
urnaikat, a felsé regiszterben pedig expressziv maszkok diszlenek.*' Ennek az
ebédldteremnek az audiencidas haznal semmivel nem igénytelenebb
berendezése 1756-ban a kovetkez6 darabokat tartalmazta: ,,Tandltatik itten ot
darabbol allo, nagy kerek asztal egy, veres borrel bévont egyes szék 15.
Vaszonnal bévont szék egy. Pohdrszék, két szakaszbol allo, egyiknek iiveg
tablaju, ket felé nyilo ajtaja, falra szegzett vilagi kép nr. 15 A leltar tételei
kozott meglepden sok kép, csaladi portrék, bibliai témdaji kompoziciok,
szentképek, vilagi, valoszintileg mitologiai témaju képek, de a korban divatos
csendéletek, taj- vagy életképek is lehettek.

Az emelet latvanyos helyiségei koziill még az északkeleti sarokbastyarol
kell megemlékezniink: ez az olaszbastyakra emlékeztetd, a barokk épitkezés
soran kialakitott féhomlokzati pavilonoktol eltéréen formalt épiiletrész minden
bizonnyal a 17. szazad kdzepének épitkezéseihez tartozik. Nagy emeleti termét
reneszansz gyamkovekre tamaszkodd fiokos dongaboltozattal fedték. A
gyamkoveket kis osztott pajzsocskak és elegans korvonal, rajzos
akantuszviragok diszitik.

*l Ez a kandall évtizedekig nem volt lathat6, mert a Ceausescu-korszak megvaldsitasait bemutato
kiallitasrész kialakitasakor spanyolfallal és almennyezettel takartak el a barokk belsd részleteit. Az
éplilet legutobbi restauralasa soran teljesen érthetetleniil és értelmetleniil a helyiség falaival
egyez6, egyszinli meszelést kapott, ami remélhetéleg csak elfedte az emblématikus barokk
kompozicié szinpompas részleteit.
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A képek jegyzéke

1. A Magna Curia foldszinti alaprajza. Grigore lonescu utan

2. A Magna Curia emeleti alaprajza. Grigore lonescu utan

3. A dévai Varhegy és a Magna Curia bejarata a 20. szadzad elején. Szinte

Gabor felvétele, Téglas Gabor utan

4. A Magna Curia kapuja a 20. szdzad elején. Részlet. Szinte Gabor felvétele

(?), Tonut Codrea utan
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asszonya”. Bp. 2008 utéan.

7. 1. Rakéczi Gyorgy fejedelem. Magyar Nemzeti Muzeum. Torténelmi

Képcsarnok.

8. Giovanni Morando Visconti: Mappa della Transilvania... Déva latképe.

Stephanus Welzer de Corona metszete. Hermannstadt, 1699.

9. Giovanni Morando Visconti: Del Castello di Deua ... Proposta fatta 1i 15

Iuglio 1712. Bécs, Hoff- und Kriegsarchiv. Inland C. 6. no. 5. 1 Deva.

Masolata a Hadtorténeti Intézet, Budapest. Térképtar.
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11. A Magna Curia féhomlokzata. A szerzo felvétele.

12. A Magna Curia féhomlokzata. Részlet. A szerzo felvétele.

13. A Magna Curia erkélye. Részlet. A szerzo felvétele.

14. Br. Daniel Zsoéfia cimerével diszitett katszobor helyreallitva. A szerzd

felvétele.

15. Br. Daniel Zso6fia cimerével diszitett kutszobor toredéke

16. Rokoko keret a foldszinten. A szerzo felvétele.

17. Magna Curia. Keleti homlokzat. A szerzd felvétele.

18. Haller-Daniel cimeres kandallo. 1756. A szerz6 felvétele.

19. Az északkeleti bastyaszoba. A szerz6 felvétele.

20. Az északkeleti bastyaszoba. Gyamko.

21. Az északkeleti bastyaszoba. Gyamko

22. Giulio Visconti Borromeo Arese, Brebbia grofja.

http://en.wikipedia.org/wiki/File:Giulio_Visconti Borromeo_Arese, conte di
Brebbia.jpg 2011. november 2.

23. Gr. Haller Janos kormanyzé. Budapest, Magyar Nemzeti Muzeum.

Torténelmi Képesarnok

24. Br. Daniel Zsofia. Budapest, Magyar Nemzeti Muzeum. Torténelmi

Képcsarnok
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The Magna Curia from Deva
(Abstract)

A royal mansion had probably stood at the foot of the castle hill of Deva even
before the 13" century construction of the castle. Nevertheless the renaissance mansion
was first mentioned in 1594, during the ownership of Francis Geszti, a relative of the
royal family, who may have also been its builder. Gabriel Bethlen (1580-1629), the
later Transylvanian Prince (1613—-1629), received the estate of Deva as comes of the
Hunedoara county and continued the construction of the mansion in 1608 and between
1614 and 1618. In 1614 he donated the estate to his wife, then after 1622 to his nephew,
Stephen Bethlen (died 1632). In 1640 the widow of the latter, Mary Széchy sold [Int h
prince George Rakodczi I, who had continued the construction [Int he site since 1641.
The work was carried on by his son and successor to the throne as well. The oldest
accurate survey of the mansion dates from 1713. The next survey (1751) already
records the results of the baroque transformations carried out between 1744 and 1746
by the new owner, count John Haller, the governor of Transylvania and by his wife,
baroness Sophie Daniel. The mansion is a two-storey building with pavilions on each
corner. The middle of the courtyard and of the garden surrounding the house was
decorated with two fountains adorned with the owners’ heraldic animals: the swan of
the Daniel family and the lion of the Haller family. The rebuilding of the renaissance
residence in baroque style was designed by Conrad Hammer, its contractors were the
master craftsmen working [Int he fortress of Alba Iulia. Among their contributions the
late baroque carvings of the mansion and the rich stucco decoration of the
representative halls from the first floor can be noticed.
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Lupescu Maké Maria

kozépkorasz, egyetemi adjunktus

Lupescu Maké Mairia 1970. szeptember 16-an
sziiletett Aranyosgyéresen. A kozépiskolai tanul-
manyok elvégzését kdvetden, 1991-ben felvételt nyert
a kolozsvari Babes—Bolyai Tudoméanyegyetem
Torténelem- és Filozofia Karara, torténelem szakra, itt
szerzett oklevelet 1996-ban, a rakdvetkezd évben pedig
mesteri oklevelet a kozépkor torténete teriiletén.
Kolozsvaron elkezdett PhD tanulmanyait kovetéen
kdzben Magyarorszagon folytatta tovabbképzését,
1998-1999-ban MA tanulméanyokat, majd 2000—2003
kozott PhD tanulmanyokat folytatott a budapesti
Kozép-Europai Egyetem Kozépkori Tanulmanyok Tanszékén. 1996-1997-ben
konyvtarosként dolgozott az Erdélyi Muzeum-Egyesiiletnél. 1998 szeptembere ota
egyetemi gyakornokként, 2000 oktoberétdl tanarsegédként dolgozik a kolozsvari
Babes—Bolyai Tudomanyegyetem Kozépkortorténeti és Historiografiai Tanszékén,
2011 oktoberétdl pedig adjunktusként ugyanazon egyetem frissen megalakult Magyar
Torténeti Intézetében, ahol torténetirds, egyetemes kozépkortorténet, magyar
paleografia és koratjkori erdélyi miivel6déstorténeti témakban tart eléadasokat és
szeminariumokat. Kutatasi teriilete: a koldulorendek torténete, vallasossag és egyhazi
tarsadalom a kozépkori Erdélyben, kozépkori és ujkori magyar torténetiras, erdélyi
kozépkori és koratjkori végrendeletek, Erdély kozépkori és koratjkori miiveld-
déstorténete. A tanszék, illetve intézet oktatdjaként szamos kiadvany publikalasaban
vett és vesz részt. 2000-t61 kezdodden tobb hazai és nemzetkdzi egyhaz- és miivel6dés-
torténeti kutatdsi projekt tagjaként miikodott kozre. Tobb alkalommal vett részt
eldadéasokkal hazai és kiilfoldi konferencidkon. 1991-t61 az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet,
2008-t01 az MTA kiilsé koztestiileti, 2011-t6] pedig a Magyar Torténelmi Tarsulat
tagja.

83



Késé-kozépkori erdélyi végrendeletek joggyakorlata'

Key words: last wills and testaments, Transylvania, medieval, legal practice, urban,
noble

A végrendeletek mint torténeti forrasok felé az utdbbi évtizedekben
fordult Eurdpa-szerte a kutatok érdeklddése. fgy nem véletlen, hogy a
kiilonbdz6 mindségi és mennyiségi szempontu tarsadalomtorténeti
elemzéseknek alavetett végrendeletek jelentds mértékben hozzajarultak a
torténeti szakirodalom ily iranya gazdagodasahoz. Ezek az elemzések, a
végrendeletek forrasértékét véve figyelembe, kovetkeztetéseket vontak le egy
adott tarsadalmi csoport rétegzettségérol, szellemi és anyagi kulturajarol, az
egyén és kozosség kapcsolatrendszerérdl. A testalas folyamatanak kialakulasa
és tobb évszazados fejlodése a 12—-13. szazad forduldjara vezetett el a
végrendelkezés széles kort elterjedéséhez. Jacques Chiffoleau, a kdzépkori
francia testamentumok nagy szakértdje talaldoan jellemezte ezt az iddszakot,
mint ,,a végrendelkezés reneszansza és demokratizalodasanak™ korszaka.’
Ezzel a francia kutatdo érzékeltetni akarta, hogy nemcsak a lejegyzett
testamentumok szama novekedett, hanem a végrendelkezdk kdore is jelent6sen
kiboéviilt. Ugyanakkor a fennmaradt végrendeletek szama ¢és iddbeli
megoszlasa Eurdpa kiilonbozo teriiletein igen eltérden alakult, és mas-mas
nyelvi és jogi kovetelményeknek tettek eleget.

A végrendeleti oklevelek

Miel6tt a magyarorszagi kdzépkori végrendelkezés jogi aspektusait erdélyi
példék alapjan részletesebben targyalnank, a testamentumokat tartalmazo
okleveleket ismertetnénk réviden. Koztudott, hogy a nemesség vagyonat féleg
birtokai képezték, igy a kizardlag birtokiigyeket tartalmazd végrendeletek
maradtak fenn nagyobb szamban. Ezeket Erdélyben a két hiteles hely allitotta
ki, nagyobb szamban a kolozsmonostori konvent, kisebb szamban a gyula-
fehérvari kaptalan. Ez azért volt fontos, mert, ahogy Werbbczy is meg-
fogalmazta, a mar régéta €16 joggyakorlatot, birtokiigyekben csak a hiteles
pecséttel megerdsitett oklevelet tekintették érvényesnek.’ Altaldban ha a
testald targyakrol, pénzrdl, allatokrol is rendelkezett, ritkan fordult hiteles

'A tanulmany a Roman Orszagos Tudomanyos Kutatasi Hivatal (CNCS — UEFISCDI) PN-II-ID-
PCE-2011-3-0359 szamu palyazatanak (kod 225/2011) a tamogatasaval késziilt.

2 Jacques Chiffoleau: La comptabilité de I'au-deld. Les hommes, la mort et la religion dans la
région d’Avignon a la fin du Moyen Age. Rome, 1980. Collection de I’Ecole francaise de Rome,
35-38.

3 Werbécezy Istvan: Tripartitum. Nemes Magyarorszag szokdsjoganak Hdrmaskényve. Latin—
magyar kétnyelvii kiadas. Bp. 1990. 303-305 (13. cik.). (a tovabbiakban Werbdczy: Tripartitum)
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helyhez. Ha netalan per kerekedett az {ligybdl, akkor az egyhazi birosagok
voltak illetékesek. A polgari végrendeletek esetében hasonld a helyzet. Bar
esetiikben az ingd vagyon volt a jelentdsebb, s éppen mert ez tette ki vagyonuk
jelentds részét, fontosnak tartottak arrol rendelkezni.

A kolozsmonostori konventtel foglaltatta irasba végrendeletét példanak
okaért Ombozi Miklés,* Farkas Tamas kolozsmonostori jobbagy,” Kiseskiilli
Székely Sebestyén,® Borfejté Antal,” a kolozsvéari Pohar Janos kéfarago,® a
kolozsvari Margarete Sleser, Johann 6zvegye.’ Lathato, jobbagy, polgar és
kornyékbeli nemes egyarant kihasznalta a kolozsmonostori konvent kozel-
ségét. Mas egyhazi intézmények eldtt is végrendelkeztek erdélyiek, Baldoni
Guth Imre 6zvegye, Kathlyn példaul a véradi kaptalan el6tt,'® Tornyai Miklos
1350-ben pedig a varadhegyfoki konvent el6tt mondta el végakaratat. "'

Tobbszor elofordult, hogy a végrendelkez6 nevében megfogalmazott
végakaratot valaki mas, nagy valosziniiséggel egyhazi személy, a testalo
gyontatdja vagy mas pap irta meg. Erre jo példa Papfalvi Laszl6 testamentuma
vagy Zilahi Pal 6zvegyéé. Orsolya asszony végakaratanak 1531-ben torténd
atirasabol kideriil, hogy harom tanu jelenlétében fogalmaztdk meg a
végrendeletét, ezek kozill az egyik a gydntatdja volt, Janos pap képlan.
Valoszintileg 0 is irta, és ezért 3 Ft-ot kapott. Mdasik tanujarol, Moré Dénesrdl
sem feledkezett meg, neki nyuszt prémbél késziilt kucsmajat adta.'? Egregyi
Gergely csaszari kozjegyz6 elott végrendelkezett id. Kusalyi Jakes Laszlo
1446-ban, akinek errdl a kozjegyz6 jellel és alairasaval hitelesitett oklevelet
allitott ki."* Reichersdorffer Gydrgy szebeni kozjegyz6 tantk elstt foglalta
irasba Pemfflinger Mark Szeben varosi kiralybiro feleségének, Tabiassy
Klaranak a végrendeletét.'

* A kolozsmonostori konvent jegyzékonyvei (1289-1556). Kivonatokban kozzéteszi és a bevezetd
tanulmanyt irta Jaké Zsigmond. I-1II. kot. Bp. 1990. /A Magyar Orszagos Levéltar Kiadvanyai, II.
Forraskiadvanyok, 17/, 11, 4166 sz. (a tovabbiakban KmJkv)
* KmJkv 11, 3256-3258 sz.
¢ KmJkv 11, 5276 sz.
7 KmJkv 11, 5335 sz.
$ KmJkv 1,976 sz.
* KmJkv 1, 1153 sz.
1 Erdélyi okmdnytdr. Oklevelek, levelek és mds irdsos emlékek Erdély torténetéhez. I. 1023—1300.
11 1301-1339. 1II. 1340-1359. Bevezetd tanulmannyal és jegyzetekkel regesztakban kozzéteszi
Jako Zsigmond. Bp. 1997 — 2008, III, 504 sz. (a tovabbiakban EOkm); DF 277365. (Diplomatikai
Fényképgyiijtemény, Magyar Orszagos Levéltar, Bp.)
" EOkm 111, 563. sz.; Hazai okmdnytdr. Codex diplomaticus patrius Hungaricus. Kiadja Nagy
Imre — Paur Ivan — Rath Karoly — Véghely Dezsé — Ipolyi Armold. I — VIII. Gyér — Bp. 1865 —
1891, V, 211-212, 450 (a tovabbiakban HOkm); Zsigmondkori oklevéltdr. Osszeallitotta Malyusz
Elemér. I - 1I/1 — 2. Malyusz Elemér kéziratat kiegészitette Borsa Ivan, C. Toth Norbert, Neumann
Tibor. IIT — XI. Bp. 1951 — 2009, IX, 1185 sz. (a tovabbiakban ZsOkl)
" KmJkv 11, 4362 sz.
"> DL 105497. (Diplomatikai Levéltar, Magyar Orszagos Levéltar, Bp.)
" DL 47525.
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A legtobb végrendelet esetében azonban nem tudjuk ki irta és azt sem,
hogy ki pecsételte. Ez aldl is van azonban kivétel. 1313-ban Monoszloi Egyed
végrendeletét sajat és a tanuként jelen levd nagyszombati plébanos, Gyorgy
pecsétjével erdsitették meg."> Moni Janos végrendeletét 1343-ban Janos
menydi pap, szilagyi alesperes foglalta irasba, akit a testalo leanya kért fel erre
a feladatra. Egy év elteltével a varadhegyfoki konventtel Aatiratjdk a
végrendeletet, szintén [lunch asszony, Moni Janos lednya kérésére. A konvent
embere fontosnak tartotta megjegyezni, a végrendeletet irdsba foglaldé Janos
pap élészoval is megerdsitette a végrendeletet.'© Mihaly Abraham laskodi
nemes felesége, Katalin asszony halalos agyan tett végrendeletét Andras
erdélyi piispok vikariusa fliggdpecsétes privilégiumaba foglalva erdsiti meg,
Miklés derzsi, Matyas piricsei plébanos és szaldobagyi alesperes, Janos janosi,
Istvan vajai és Mark loranthazai plébanosok szoban is megerdsitett irasbeli
tajékoztatasa alapjan.'” Apafi Gyorgy Ozvegye, Anna 1448-ban végrendel-
kezett. Nem tudjuk pontosan ki irta meg végrendeletét, de azt igen, hogy sajat
pecsétjével erdsitette meg.'® 1d. Vizaknai Miklos erdélyi alvajda viszont sajat
kisebb és nagyobb pecsétje alatt foglaltatta irasba végakaratat.'” Bikli
Gergelyné Ilona esetében abban a szerencsés helyzetben vagyunk, hogy tudjuk
ki irta és ki pecsételte meg végakaratdt. A tanuként is jelen 1év6 Ferenc
péterfalvi plébanos volt az, aki Ilona asszony testamentumat irdsba foglalta,
sajat pecsétje alatt.”’ Kés6bb azonban ezt is atirattik a kolozsmonostori
konventtel.”! Csehi Almasy Mihaly 1496-ban irt végakaratat, melyben ingé és
ingatlan vagyona felett rendelkezett, két gylirlis pecséttel erésitették meg.?
Girolti Benedek végrendeletét sem tudjuk ki pecsételte meg, csak azt, hogy két
pecséttel is megerésitették.”  Suki  Janos Ozvegyének, Katalinnak a
végrendeletérdl nem tudjuk ki irta, és pecsét sincs rajta.’* Daroczi Miklos

'3 EOkm 11, 206 sz.; Codex diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ac civilis. Studio et opera
Georgii Fejér. Tom. I — XI. Budae, 1829 — 1844, VIII/1, 524-525 (a tovabbiakban CDHung);
Documente privind istoria Rominiei. C. Transilvania. Veacul XI — XIII. vol. I — II. Veacul XIV.
vol. I —IV. Buc. 1951- 1955, veacul XIV, vol. I, 209. (a tovabbiakban DIR C)

' EOkm 111, 144, 201 sz.

"7 EOkm 111, 558 sz.; DL 96310.

'8 DL 74112. Kiadva: Codex diplomaticus sacri Romani imperii comitum familiae Teleki de Szék.
A rémai szent birodalmi grof széki Teleki csalad oklevéltara. Szerk. Barabas Samu. I — II. Bp.
1895, 11, 39. (a tovabbiakban Tel/Okl)

9 KmJkv 1, 1676 sz.; DF 244881; Karl Fabritius: Urkundenbuch zur Geschichte des Kisder
Kapitels vor der Reformation und der auf dem Gebiete Desselben ehedem Befindlichen Orden.
Hermannstadt, 1875, 64—66 (a tovabbiakban Fabritius: Urkundenbuch); Franz Zimmermann — Carl
Werner — Gustav Giindisch: Urkundenbuch zur Geschichte der Deutschen in Siebenbiirgen. Bd. 1 —
VII. Hermannstadt — Buk. 1892 — 1991, VI, 218-220. (a tovabbiakban Ub)

* DL 36906.

2! KmJkv 11, 4080 sz.

> DL 46348.

= KmJkv 11, 4697 sz.

> DF 255173.
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végrendeletét viszont 6t pecséttel hitelesitették.”> Tulnyomorészt az ingd-
sagairol végrendelkezé Bikali Vitéz Gyorgy testamentumat is két pecséttel
erositették meg kiallitisakor, 1504-ben.” Kiskapusi Gyerdfi Zsigmond
feleségének, Agotanak a végrendeletét magéba foglalé oklevelet harom gyfiriis
pecséttel erdsitették meg 1519-ben.”” A kolozsvari Czompol Gergely felesége,
Markos Anna harom kolozsvari polgar (férfi) jelenlétében végrendelkezett
1530-ban. {rni nem tudott, ezért kimondottan ebbél a célbél hivtak oda Bekesi
Antalt, aki latin nyelven irasba foglalta Anna asszony végakaratat. A késdébbi,
kolozsmonostori konvent altal, a férj kérésére torténd atirasbol deriil ki, hogy
Bekesi Antal ugyan megirta, de nem pecsételte meg a végrendeletet. Ezért az
atirdst a végrendelet tanti vallomasukkal kellett megerdsitsék.”® Nagyon
kezdetleges a megfogalmazasa Pap Antal O6zvegyének, Katalin megpe-
csételetlen végrendeletének.” Még kevesebb azon személyeknek a szama,
akik sajat kezlileg irtak ala.

Ami a végrendeletek nyelvét illeti, tobbségében latin nyelvii, de ennek
ellenére, a kozépkor végérdl taldlunk magyar és német nyelviit is. Az elébbire
az egyik legszebb példa R6di Cseh Istvan sajat kezlileg irt magyar nyelvi
végrendelete, melyet azonban nem irt ala.*°

Tobb végrendeletet utolag atiratnak a kolozsmonostori konventtel, mas
hiteleshellyel vagy kozjegyzokkel. Papfalvi Laszld 1492. marcius 1-én végren-
delkezett. Ugyanazon év novemberének végén keriil sor végrendeletének
atirasara a kolozsmonostori konvent altal. Az atiras helyszine azonban nem
Kolozsmonostor, hanem a domonkosok kolozsvari konventje, ahol Papfalvi
Laszlo temetkezési helyet valasztott. Az atirasnal jelen volt a végrendelet
mindhét tantija és Julianna is, Papfalvi Laszl6 felesége, aki nem mondott ellent
a végrendeletnek. Harman pecsételték meg a végrendeleti feljegyzéseket:
fjgyartofi Gergely frater, a magyarok prédikatora, Matyas frater, mindketten a
kolozsvari Szliz Maria-domonkos kolostor baratai és Fiilop, papfalvi plébanos.
Hasonloképpen cselekedett Demeterfi Maté 6zvegye is, Orsolya. Férje 1530.
oktober 3-an tett végakaratat szinte rd egy honapra, november 5-én iratja at a
kolozsmonostori konventtel. Ebben az esetben is tudjuk, hogy a harom tanu
koziil az egyik, Mihaly dedk volt a végrendelet irdja, rola ugyanis kiilon
megemlékezik a végrendeletében: 1 Ft-ot rendel neki munkéjaért.’' Peter

* DL 25160.
* DL 46697.
DL 31025.
* KmJiv 11, 4313-4314 sz.
¥DL61111.
30 Hegediis Attila — Papp Lajos (szerk.): Kozépkori leveleink (1541-ig). Bp. 1991. /Régi magyar
levéltar, 1./, 29-30; Jaké Zsigmond: Rédi Cseh Istvan végrendelete 1507-b6l. Nyelv- és
Irodalomtudomanyi Kozlemények 6 (1962), 184-187; Ub: R6di Cseh Istvan, az anyanyelvil
irasbeliség egyik erdélyi uttoroje. In Jako Zsigmond: frds, kényv, értelmiség. Buk. 1977. 37-41.
3 KmJlkv 11, 4328 sz.
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Pincz végrendeletét is atirattak 1531-ben.* Zilahi Pal eskiidtpolgar 6zvegye,
Orsolya végrendeletének az atiraséra szintén 1531-ben keriil sor.*> Onoki Posa
Istvan 1554. november 1-én betegagyaban tett végrendeletét ra egy hétre iratja
at a kolozsmonostori konventtel az altalanos 6rokos, Posa Kristof. Akkor mar
Istvan nem ¢élt. Posa Kristof, az elhunyt unokatestvére ugyanakkor fontosnak
tartotta kiemelni, hogy a végrendelet taniiit 6 vonultatta fel a konvent elétt.*
Vizaknai Miklés 1465-ben kelt utols6 rendelését kétszer is atirtdk. El6szor ra
egy évre Szeben varosanak kozhitelii pecsétje alatt irja at a varos alpolgar-
mestere, Nikolaus Ziglauer. Az atirast a segesvari Sziiz Maria-domonkos
kolostor perjele, Herman kérte, nem véletleniil. A végakarat egyik jelentOs
hagyatéki része ugyanis a segesvari domonkosokat illette, amelyért a
késGbbiekben hossza ideig pereskedtek.™ A segesvari domonkos baratok ra
két évre masodszor is atiratjak a végakaratot, ezlttal a kolozsmonostori
konvent altal.*® Felgyogyi Istvanné végrendeletét a gyulafehérvari kaptalannal
irattak at.*” Tornyai Miklosnak a varadhegyfoki konventben kelt végrendeletét
két évvel kés6bb 1. Lajos kirallyal iratjak at.>®

Szentegyedi Székely Loérinc 1505-ben kelt patens alaku végrendeletét
1520-ban Simandi Pal papai felhatalmazassal miikodd kozjegyzdvel iratjak at.
Ekkor kihallgattdk Martont, az egykori szentegyedi plébanost, aki egyben
akkor a végrendelkez6 gyontatdja és egyik tantja is volt, tovabba a masik két
tanat, Pap Albertet és Szentegyedi Bedi Lorincet, akik az evangéliumra tett
eskii alatt tettek vallomast.>> A végrendelet megfogalmazasa utan koriilbeliil
egy évvel keriilt sor Deni Miklosné végakaratanak kozjegyzoi hitelesitésére a
taniik bevallisa alapjan.*” A tanuként jelen levé plébanos kérésére irja at
Hegymagasi Antal kozjegyz6 Kamaras Péter vasarhelyi lakos 1501-ben kelt
végrendeletét.”  Nagyvati Pal kozjegyzével irattak at az 6rokosok

32 KmJkv 11, 4358 sz.

3 KmJkv 11, 4362 sz.

* KmJkv 11, 5328 sz.

3 KmJkv 1, 1687 sz. Vizaknai Miklos Fejéregyhaza birtoka felét, az ottani kuria nélkiil, de a
malom felével egyiitt hagyta a segesvari domonkos baratokra. KmJkv 1, 1676 sz.; DF 244881,
Fabritius: Urkundenbuch, 64—-66; Ub V1, 218-220. V6. KmJkv 1, 1769 sz.; DF 275433, Fabritius:
Urkundenbuch, 84-87; Ub V1, 312-313; KmJkv 1, 2304 sz.

6 KmJkv 1, 1821 sz.

37 EOkm 111, 6 sz.; Ub 1, 503-504; Anjou-kori oklevéltar. Documenta res Hungaricas tempore
regum Andegavensium illustrantia 1301 — 1387. Praeside Julio Kristo. Adiuvantibus Ladislao
Blazovich, Geisa Erszegi, Francisco Makk. Szerk. Kristé Gyula — Blazovich Laszlé — Géczi Lajos
— Almasi Tibor — Kéfalvi Tamas — Toth 11diko — Makk Ferenc — Piti Ferenc — Sebdk Ferenc. 1 —
XV, XVII, XIX — XX, XXIII — XXVII, XXXI. Bp. — Szeged, 1990 — 2008. XXIV, 70 sz. (a
tovabbiakban 4 Okl)

8 EOkm 111, 673 sz.; HOkm V, 211-212, 450; ZsOkl 1X, 1185 sz.

3 W. Kovacs Andras — Valentiny Antal: 4 Wass csalad cegei levéltdra. Kv., 2006. 530, 630 sz. (a
tovabbiakban Wass Lt)

“DL 30316.

‘I DL 46538.
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Kisasszonyfalvi Istvanfi Istvan elsé személyben irt végrendeletét.*” Nem
feltétleniil hiteleshellyel vagy kozjegyzovel lehetett a testamentumokat atiratni.
Nagyfalui Apafi Miklos 1447 novemberében kelt végrendeletét 1448-ban
iratjak 4t Albert gyulafehérvari féesperes altal.” Hasonloképpen, egyhazi
hatésaggal, Bogyiszl6i Janos varadi vikariussal iratjak 4t 1473-ban Erdélyi
Janos egy évvel korabban kelt végrendeletét annak végrehajtoi.* Marai Albert
végrendeletét is két évvel késobb atirtak.* A testamentumok viszonylag
magas szamanak atirasa azt sugallja, hogy az 6rokosok hiteles oklevéllel
akartak bebiztositani magukat.

Mindezek az észrevételek és példak a végrendeletek érvényességi elemeit
egészitik ki. Ugy tiinik, barkinek a pecsétje elegendé volt, a latin nyelv
hasznalata nem volt kizar6 jellegii, és a formai szabalyokhoz sem ragaszkodtak
nagyon szigoruan. Masfel6l azok nagyszamu atirdsa arra utal, hogy az
0rokosok biztonsagosabbnak érezték, hogy kozhitelii oklevéllel birjanak az
orokséget illeten.

A szabad végrendelkezés megjelenése és elterjedése

A magyarorszagi végrendelkezési jog kialakulasarol, annak kozépkori
szakaszarol tobbszor is értekezett Szende Katalin.*® Erdeklédési korének
megfeleléen elsédlegesen a polgari végrendelkezéssel foglalkozott beha-
tobban, megallapitva, hogy Magyarorszagon sok esetben a tarnoki jog
rogzitette a varosiak testalasi joggyakorlatat, de emellett szamos olyan varosrol
van tudomasunk, ahol sajat szabalyrendeleteik, helyi szokasjog alapjan
gyakoroltak a testalast. Ugyanakkor arra is felhivta a figyelmet, hogy a
polgarokétol eltérd rendelkezések szabalyoztdk a nemesség végrendelkezési
jogat.

Ha a magyarorszagi végrendelkezési jog irasos gyokereit keresnénk, erre
az elsdé utalast Szent Istvan kirdly I. tdrvénykonyvében talaljuk. A vagyon
felosztasardl rendelkezett a hdzastars, gyermekek, sziilok és természetesen az
egyhdz javara torténé szabad hagyoméanyozast kiemelve.*” Gyakorlatilag ez

“ DL 49527.

* DL 62844

* DL 74196.

* DL 22550 v6. DF 247449.

% Szende Katalin: A magyarorszagi varosi végrendeletek helye az eurdpai joggyakorlatban (A
kozépkori Sopron, Pozsony és Eperjes példaja). Soproni Szemle 53.4 (1999), 347-351; UG: Otthon
a varosban. Tarsadalom és anyagi kultira a kézépkori Sopronban, Pozsonyban és Eperjesen. Bp.
2004. 66—72; az erdélyi nemesi végrendelkezésrol lasd Lupescu Maké Maria: Consideratii privind
testamentele nobiliare din Transilvania la sfarsitul Evului Mediu. Acta Musei Napocensis 39-40
(2002-2003), 115-137.

47 “Decrevimus nostra regali potencia, ut unusquisque habeat facultatem sua dividendi, tribuendi
uxori, filiis filiabusque atque parentibus sive ecclesie, nec post eius obitum quis hoc destruere
audeat”. Zavodszky Levente: A Szent Istvan, Szent LaszIo és Kdalmadn korabeli torvények és zsinati
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azt jelentette, hogy a szerzett javakkal, ingokkal és ingatlanokkal egyarant
szabadon rendelkezhetett, sem a lemendknek, sem az oldalagiaknak nem 1évén
erre Oroklési igényiik. Tény, hogy a szabad hagyomanyozast a késébbiekben
tobbféleképpen értelmezték a majdan szétosztandd javak fiiggvényében.*
Nagy valoszintiséggel Szent Istvan ezzel a rendelkezésével az egyhaz javara
torténd végrendelkezést probalta megkonnyiteni. A 6. tdrvénycikkely gyakor-
lati megvaldsuldsarol legkorabbi maganokleveleink tantiskodnak, amelyek
koziil a legtobb tartalmaz 1élekvaltsag-adomanyt, vagyis az egyhdz javara tett
hagyatkozasokat.*’ Szent Istvan II. torvénykonyvében is visszatér az oroklés
problémajara, ezt tekinthetjik akar az eldbbi, a birtokviszonyokra vonatkozo
cikkely megerdsitésének is, kiilon kiemelve azonban a kirdlyi adomanyok
orokléset. A 2. cikkely keretében elrendelte, hogy barki szabadon rendelkezhet
a sajat és a kiralytdl kapott birtokok felett, ezeket haldla utan a fiuk is
orokolhetik, kivéve azokat a birtokokat, amelyek a piispokségeket és az
ispansagokat illetik meg. Kovetkezésképpen piispoki €s ispani birtokokat nem
lehetett 6rokiteni. A cikkely hangstlyozottan a szabad birtokbirhatas mellett
foglal allast azaltal is, hogy akar a hazaarulonak tekintett és kivégeztetett
személyek artatlan fiai is orokolhetik atyjuk utan a birtokokat.”® Ennek
ellenére ezt a torvényt nem lehet csak Ugy értelmezni, mint amelyik a
magantulajdont vagy az egyenes agi 6roklést kivanta biztositani. Ezek ugyanis
szokasjogilag tigyis megvoltak. Sokkal inkabb az egyéni javak biztositasat kell
latnunk a kiralyi talkapasokkal, birtokelkobzasokkal szemben, ami

hatarozatok forrasai (Fiiggelék: A torvények szévege). Bp. 1904. 144 (6. cik.) (a tovabbiakban
Zavodszky: Torvények és zsinati hatdrozatok) vo. 20 vagy Bak M. Janos — Bonis Gyorgy —
Sweeney, James Ross (szerk.): The Laws of the Medieval Kingdom of Hungary. Decreta Regni
Mediaevalis Hungariae. 1. 1000-1301. Idyllwild, 19992, 3 (6. cik.). (a tovabbiakban DRMH)

* A szabad rendelkezés jogi héatterének alakulasarol részletesebben lasd Murarik Antal: A szabad
rendelkezési jog Szent Istvan torvényeiben. Szdzadok 68 (1934), 497-509; Kumorovitz L. Bernat:
A kozépkori magyar ,,maganjogi” irasbeliség els6 korszaka (XI-XII. szazad). Szdzadok 97 (1963),
16-22.

4 A legjobb példa erre Guden magénoklevele: Diplomata Hungariae Antiquissima. Accedunt
epistolae et acta ad historiam Hungariae pertinentia. Vol. 1. ab anno 1000 usque ad annum 1131.
Edendo operi praefuit Georgius Gyorffy. Bp. 1992. 225-226. V6. Solymosi Laszlo: Guden
maganoklevele masodlagos pecsétjének eredete. Veszprémi Torténelmi Tar 1 (1989), 101-104.
Tovabbi példakat hoz Szende: Otthon a varosban, 66.

30 Consensimus igitur peticioni tocius senatus, ut unusquisque propriorum simul et donorum regis
dominetur, dum vivit, excepto, quod ad episcopatum pertinet et comitatum, ac post eius vitam filii
simili dominio succedant. Nec pro ullius causa reatus detrimentum bonorum suorum paciatur quis,
nisi consiliatus mortem regis aut tradicionem regni fuerit, vel in aliam fugerit provinciam; tunc
vero bona illius in regiam veniant potestatem. Ast si quis in consilio regie mortis aut tradicionis
regni legaliter inventus fuerit, ipse vero capitali subiaceat sentencie, bona vero illius filiis
innocentibus inremota sint remanentibus salvis.” Zavodszky: Torvények és zsinati hatdrozatok,
153 (2. cik.) v0. 4546 vagy DRMH 17, 9 (2. cik.); Erdélyi Laszl6: Az egyhazi vagyon eredete és
Jellege Magyarorszdgon. Bp. 1913. 17, passim.
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kapcsolatban allhatott a megyerendszer kiépitésével.”' Az ezutin sziiletd
torvények tulajdonképpen az eddig elétérbe keriilt kiilonféle 6roklési jog, a
nemzetségi €s a kiralyi jog kiizdelmének a lecsapdodasai lesznek. Erre a legjobb
példa talan a kronologiai szempontbol is soron kovetkezd birtokoroklésre
vonatkozo6 torvény, amely Konyves Kalman nevéhez kapcsolodik. A cikkely
Konyves Kalman I. torvénykonyvében lelhetd fel. A decretum tulajdonképpen
a tarcali zsinat hatdrozatait foglalja magaba, és nagy valosziniiséggel
valamikor 1095 és 1104 kozott foglaltak irasba. A 84 fejezetbdl allo
torvénykonyv tekintélyes része a korabbi kiralyok tdrvényeinek feliilvizsgalata
nyoman sziiletett meg. Az els6dlegesen vilagi ligyeket targyald torvénykonyv,
amely mintegy egy évszazadra a hazai jogélet alapja lett, a 20. cikkelyében
tesz emlitést elészor az oroklésrol, kiillonbséget téve a Szent Istvan kiralytol
kapott birtokok o&roklése és a késébbi kirdlyoktdl kapott birtokok
hagyomanyozasa kozott. A torvény részletesen kitért az 6rokosok korére is,
kit, mikor és mi illethetett meg.”> A torténeti szakirodalom hajlamos Kalman
kiraly 1. torvénykonyve 20. cikkelyében az 6si és a szerzett javak kozotti elsé
kiilonbségtételt 1atni.” A torvénykonyv kovetkezé cikkelye is a birtokok
oroklésével foglalkozik, ezittal azonban a vasarolt birtokok keriilnek el6térbe.
Ugyan lehetdvé tette a szerzett birtokok 6roklését, de ha a vasarlés tényét nem
tudtdk bizonyitani, ezek a birtokok is az uralkodora haramlottak, akarcsak a
hiitlenség vétkébe esettek birtokai.™

Az oroklés rendjével az Aranybulla is részletesen foglalkozott, sét,
Eckhart Ferenc szavaival élve forradalmi tjitast akart bevezetni ezen a téren.>
Ez alatt elsddlegesen a 4. cikkelyt kell érteniink, amely a szabad rendelkezést
biztositotta a fiu nélkiil elhunytaknak javaik felett, kivéve a leanynegyedet. A
tobbirdl tetszése szerint intézkedhetett. A cikkely ugyanakkor a varatlan
halalesetre is kitér, legkozelebbi rokonainak adva meg az elsdbbséget az

' Eckhart Ferenc: Magyar alkotmdny- és jogtorténet. /Millenniumi Magyar Torténelem.
Historikusok./ Bp., 2000. 295-296. (a tovabbiakban Eckhardt: Magyar alkotmdany)

2 Possessio quelibet a sancto Stephano data, hum(a)ne successionis quoslibet contingat
successores vel heredes. Possessio vero ab aliis regibus data de patre descendat ad filium, qui si
defuerint, succedat germanus, cuius filii eciam post mortem illius non exheredentur. Germanus
autem predictus si non inveniatur, regi hereditas deputetur.” Zavodszky: Torvények és zsinati
hatarozatok, 186 (20. cik.) vagy DRMH 12, 26 (20. cik.).

53 A Szent Istvan éltal adomanyozott birtokok kore magaba foglalta nagy valdsziniiséggel azokat a
birtokokat is, amelyek a nemzetség kezén maradtak, és amelyeket az si jog szerint a sziiletés
rendjében 6rokoltek. A késGbbi adomanyokat figyelembe véve a torvény hajlamos az 6roklési jog
korlatozasara azaltal, hogy szabalyozza a csalad férfidgon vald kihalasanak helyzetét. Waldapfel
Eszter: Nemesi birtokjogunk kialakulasa a kézépkorban. Szdzadok 65 (1931), 131-167, 259-272.
3% Hereditas empticia nulli heredi aufferatur, sed tantum eodem testimonio confirmetur.”
Zavodszky: Térvények és zsinati hatdarozatok, 186 (21. cik.) vagy DRMH 12, 26 (21. cik.). A
vasarolt birtok jogi természetét meggydzden tisztazta Holub Jozsef: A vasarolt fekvd joszag jogi
természete régi jogunkban. In Sandor Domanovszky (szerk.): Kdrolyi Arpiad Emiékkonyv. Bp.
1933. 246-254.

% Eckhardt: Magyar alkotmdny, 297.
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oroklés terén. A kiraly csak a nemzetség tagjainak hianyaban 6rokdlhette meg
az elhunyt birtokait.”® A cikkely altal II. Andrds megadta tehat a szabad
rendelkezési jogot, lemondva a visszaharamlasi jogrol. Ugyanakkor, ha a
birtokos nem ¢élt vagy nem tudott €lni a szabad rendelkezés jogaval, a
nemzetségi Oroklés joga érvényesiilt. A kirdly csak torvényes 0Orokos
hianyaban o6rokolt. Fontos kiemelniink, hogy II. Andras rendelkezése, az
Aranybulla tobb masik cikkelyével egyetemben, a serviensekre vonatkozik.
Tovabbad a leanynegyed jogintézményével Osszekapcsolt szabad végren-
delkezés egyik olyan kivaltsaga volt az Aranybulldnak, amelyet a kés6bbiek
soran a sarkalatos nemesi jogok k6zé szamitottak. Nem véletlen, hogy ez a
tétel tobb masikkal egyiitt éppen a koOznemességet egyik agon alkotd
serviensség révén valt évszazadokon keresztil féltve orzott kivaltsagava. Ez a
szabad rendelkezési jog azonban csak részlegesen Iépett életbe (a
leanynegyedet illetéen), az Aranybulla tobb mas kicsikart engedményével
egyiitt vissza lett vonva. Az 1351. évi torvényében I. Lajos kiraly lesz az, aki a
nemzetség Oroklési jogat hangstlyozza az Aranybulla intézkedéseivel
szemben. Ekkor Nagy Lajos hatarozottan allast foglalt a fiuorokos nélkiil
elhunyt nemes szabad végrendelkezési joga ellen, kimondva, hogy erre
egyaltalan nincs joga az illetének, hanem a nemzetség 6rokoljon utana.’’
Mindezek ellenére az Aranybulla 4. cikkelye két okbol is figyelmet érdemel:
egyrészt — részlegesen — az uralkodd lemond az 6rokos nélkiil elhunyt javainak
a koronara vald visszaharamlasarol, masrészt az sem mellékes, hogy elGszor
torténik utalds a lednynegyedre.”® 1231-ben keriilt sor a bulla elsd
megujitasara. Ami az 6roklési jogot illeti, mélyrehato tartalmi valtozasok nem
kovetkeztek be, csak a fogalmazas szintjén észlelhetiink bizonyos
eltéréseket.” Harom évtized elteltével azonban mar jelentésebb valtozasokra

%6 Si quis serviens sine filio decesserit, quartam partem possessionis filia obtineat, de residuo —
sicut ipse voluerit — disponat. Et si morte preventus disponere non potuerit, propinqui sui, qui eum
magis contingunt, obtineant. Et si nullam penitus generationem habuerit, rex obtinebit.” DRMH 12,
32. (4. cik.).

T DRMH 11, 9; Eckhardt: Magyar alkotmdny, 298.

% A leanynegyed intézményének meghatarozasa szamos vitat valtott ki. A teljesség igénye nélkiil
emelném ki a kovetkezSket: Murarik Antal: Az siség alapintézményeinek eredete. /Ertekezések
Eckhart Ferenc Jogtorténeti Szeminariumabol, 6/. Bp., 1938. 163—-192 (a tovabbiakban Murarik:
Az Jsiség); Eckhart Ferencz: Vita a leanynegyedrdl. Szdzadok 66 (1932), 408—415; Holub Jozsef:
La ‘quarta puellaris’ dans I’ancien droit hongrois. In Studi in memoria di Aldo Albertoni. 111.
Padua, 1935. 275-297. Ujabban Banyé Péter: Birtokoroklés és leanynegyed. Kisérlet egy
kozépkori jogintézmény értelmezésére. Aetas 2000/3, 76-92. Hasznos volt a cikk nyoman
kibontakoz6 vita is: Homoki Nagy Maria: Megjegyzések Banyo Péter: ,Birtokoroklés és
leanynegyed. Kisérlet egy kozépkori jogintézmény értelmezésére” cimii tanulmanyara. Aetas
2001/2, 189—193. Majd erre Banyo Péter: Valasz Homoki Nagy Maria biralatara. Aetas 2001/3-4,
308-310.

% Si quis serviens noster sine herede decesserit, quartam possessionum filia optineat, de residuo,
sicut ipse voluerit, disponat. Et si morte preventus disponere non posset, propinqui sui qui eum
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figyelhetiink fel. IV. Béla sokkal erélyesebben érvényesitette elddjénél a
kiralyi 6roklési jogot. 1267-ben a IV. Béla és fiai altal kiadott decretum ugyan
soha nem lett aranypecséttel megerdsitve, tartalma alapjan mégis joggal
nevezhetd Sziics Jend szavaival élve ,nemesi charta”-nak vagy harmadik
Aranybullanak, ugyanis az immar nemeseknek nevezett serviensek jogait
erbsitette meg. A tiz cikkelybdl allo bulldban a 6. foglalkozik az 6roklésre
jogosultak korével kimondva, hogy a fiudrokds nélkiil elhunyt nemes
birtokair6l mindaddig nem rendelkezhet, amig a nemzetség igényeirdl a kiralyi
tanicsban nem intézkednek.”’ Ez arra enged kovetkeztetni, hogy ilyen
birtokelvétel tortént eddig a nemzetség karara. A cikkely tehat a nemzetség
birtoklasi jogat erdsitette meg a kirdlyénak a rovasara. Akar Ggy is
tekinthetiink erre a 6. cikkelyre, mint az 1222. évi Aranybulla 4. cikkelyének
részletesebb valtozatara. A decretum egy masik cikkelye szintén az 6roklési
jogra vonatkozik ¢és kimondja a haboruban elesettek nemzetségének szabad
oroklési jogat az elesettek szerzett birtokait illetden. Mindkét cikkely tartalma
arra enged kovetkeztetni, hogy az intézkedések nem az 6roklés modjanak
meghatarozasa céljabol sziilettek, hanem sokkal inkabb a kiraly haramlasi és
rendelkezési joganak a leszilikitése volt a cél.

Az utolsé Arpad-hazi kiraly, III. Andras 1290-ben keletkezett torvénye,
amely formai szempontbdl kirdlyi privilégiumnak mindsiil, targyi szempontbol
részben korabbi torvények rendelkezéseit ismétli meg, részben aktualis
kérdésekrdl hoz dontést. A minket érdekld cikkely az els6 kategoriaba tartozik,
ugyanis megismétli a nagyapja, II. Andras altal is korabban elfogadott szabad
rendelkezés jogat. A 19. cikkely kimondja, hogy a fii utod nélkiil elhunyt
nemes barkire hagyomanyozhatja birtokait, akar feleségére, rokonaira vagy
akar az egyhaz javara lélekvaltsag adomany cimén. Nagy valoszinliséggel az
egyhdz nyomasara adta ki a kirdly ezt a rendeletet, erre enged ugyanis
kovetkeztetni a 32., az egyhazra vonatkozo cikkely.® Hozza kell tenniink:
akarcsak az Aranybulla hires 4. cikkelye a szabad rendelkezésrdl, ugy az 1290.
évi 19. cikkely sem valosult meg a mindennapi életben. A gyakorlat azt
mutatja, hogy az 0rokos nélkill elhunyt személy tovabbra is kiralyi

magis contingunt, optineant. Et si nullam penitus cognationem habuerit, rex habeat.” DRMH 12, 37
(5. cik.).
60 Item volumus, quod si aliquem de nobilibus sine heredibus mori contingeret, possessiones et
bona ipsius medio tempore non distrahantur, nulli donentur, nulli conferantur, nulli perpetuentur,
donec cognati et generationes eiusdem decedentis ad nostram presentiam evocantur et ipsis ac
baronibus nostris presentibus de eisdem ordinetur, sicut dictaverit ordo iuris. Interim autem et
possessiones et bona ipsius decedentis cognati et generationes debeant conservare.” DRMH 12, 40—
41 (6. cik.).
1 Item concessimus, quod si quis nobilium sive Saxonum predictorum sine herede decesserit,
possessiones sic decedentis hereditarie, emptitie et etiam acquisite nullatenus debeant confiscari,
sed item decedens propinquis suis aut alicui propinquorum seu uxori vel etiam ecclesiis pro
remedio anime sue legare in morte et conferre in vita, cuicumque voluerit, liberam habeat
facultatem.” DRMH 12, 44 (19. cik.).
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engedélyhez kototte a szerzett birtokok feletti rendelkezést. Ugy tiinik tehat,
hogy amikor I. Lajos az 1351. évi térvényének a bevezetdjében az Aranybulla
intézkedéseinek atvételét/megerdsitését hangstlyozta, kivételt képezve az
egyhdz vagy masok javara tett szabad rendelkezés, nem tett mast, mint a
meglévo helyzetet kodifikalta. Vagyis, Nagy Lajos torvénye tulajdonképpen
egy mar 1étez0 és az egész 13. szazad, valamint a 14. szazad elsé felében
gyakorolt régi szokasjognak az irdsba foglalasa. 1. Lajos emlitett ,,0siség
torvénye” a nemzetség Oroklési jogat hangstlyozta azaltal, hogy az &siség
értelmében a finorokos nélkiil elhunyt nemes szerzett birtokait nemzetsége
orokolte, el6szor a felmendk, majd az oldalagiak. Ezzel a torvénnyel egyszerre
korlatoztak a kiraly haramlasi jogat és az egyhazaknak tett adomanyokat.®
Ebbdl a szempontbol akar az egyhaz ellenében hozott torvényrdl is
beszélhetiink. Jelentdsége mindenképpen szamottevo, és ez abbdl is kdnnyen
kideriil, hogy mérfoldkének tekintettétk a nemesi végrendelkezés
joggyakorlatanak torténeti kialakulasaban. Ennek ellenére a végrendelkezés
szamos aspektusa megoldatlan maradt. Sok vonatkozasban még Werbdczy
Tripartituma sem nyujtott konkrétabb szabalyozast.” Somogyi Ferenc hivta
fel a figyelmet arra, hogy bar Werb6czy nem ir konkrétan és részletekbe
menden magardl a szabad végrendelkezés gyakorlatarol, ennek ellenére mégis
Tripartituma 0sszegzi koranak mindazokat a rendelkezéseit, amelyek a testalas
jogara vonatkoznak, kivéve a testamentumok szerkesztésére és a tanik
szerepére vonatkozoakat.*

A nemesi végrendelkezés szabalyozasa

62 ... predictas litteras ipsius domini Andree regis, avi et predecessoris nostri karissimi aurea bulla

sua roboratas, omni penitus suspicione carentes de verbo ad verbum presentibus insertas
acceptantes, ratificantes et approbantes, simul cum omnibus libertatibus in eisdem expressis,
excepto solummodo uno articulo modo prenotato de eodem privilegio excluso, eo videlicet, quod
nobiles homines sine herede decedentes possint et queant ecclesiis vel aliis, quibus volunt, in vita
et in morte dare vel legare, possessiones eorum vendere vel alienare, ymo ad ista facienda nullam
penitus habeant facultatem, sed in fratres, proximos et generationes ipsorum possessiones
eorundem de iure et legitime, pure et simpliciter absque contradictione aliquali devolvantur...”
DRMH 11, 9. Ez a rendelkezés torvényerdre emelkedve 1848-ig maradt érvényben. Az Osiségre
vonatkoz6 szakirodalom igen gazdag. Ennek egyik maig legjobb attekintését Fiigedi Erik
nyujtotta. Fiigedi Erik: The avus in the Medieval Conceptual Framework of Kinship in Hungary.
Studia Slavica Academia Scientiarum Hungariae 25 (1979), 137-142. Alapvetének szamit még:
R. Kiss Istvan: Nagy Lajos és az 0Osiség. In: Emlékkonyv dr. grof Klebelsberg Kuno
negyedszdzados kultirpolitikai miikodésének emlékére sziiletésének otvenedik évforduldjan. Bp.
1925. 241-248 ¢és Murarik: Az dsiség.
8 Werbbezy: Tripartitum.
 Somogyi Ferenc: Végrendelkezés nemesi magdnjogunk szerint 1000-t61 1715-ig. Pécs, 1937.
129. Mindkét probléma jogi megoldasara az 1715. évi torvénnyel keriil sor. Eckhart: Magyar
alkotmdny, 300.
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A nemesség végrendelkezési joganak alapjat tehat Werbdczy Tripartituma
Osszegezte, ¢s ezt tekintették hivatkozasi alapnak. A késdbbiekben ezt ujabb
rendelkezésekkel egészitették ki. Ezek koziil a legjelentésebb az 1553-ban
szerkesztett Quadripartitum, egy szokasjoggyljtemény, amely — nagy
elddjéhez hasonléan — maga sem emelkedett soha torvényerére.” Jelentésége
mégis abban rejlik, hogy a Tripartitum sok rendeletét kijavitotta, illetve
kiegészitette. Hatasa leginkabb a 17—18. szdzadban volt érezhetd.®® A javakrol
valé szabad rendelkezés azonban nemcsak a nemességet érintette, hanem
kiterjedt a varosi lakossdgra és a parasztsagra is. WerbOczy Tripartituma kiilon
targyalja ezeket is, tehat tarsadalmi kategoriak szerint részletezi az 6roklés és
szabad rendelkezés jogat. (Csak a kép teljesebbé tétele érdekében jegyezném
meg, hogy a kozépkorban kiilon rendeletek szabalyoztak a fépapsag és
alsopapsag végrendelkezési jogat.”) Ennek ellenére, értheté médon,
legrészletesebben a nemesség oroklési jogat targyalta kiilonbozé cikkelyek
keretében: az 6rokosok korének meghatérozasa és az oket illetd 6rokség;™ a
fin- és/vagy lanyorokosok altal 6rokolhetd birtokok;®” a testvérek kozotti
orokség felosztasa;”® mindezeket bekorondzza azon tétele, mely kimondja,
hogy barki nemesnek jogaban all szerzett javairol szabadon rendelkezni.”'
Mas, e kérdéskorrel rokonithato cikkelyek keretében kertil sor a lednynegyed,
valamint a hitbér és jegyajandék targyalisara.”” A hazassagi vagyonjogi
szambavételét a végrendeletekben torténd eléfordulasuk indokolja. Ugyan-
akkor a Tripartitum a végrendelkezéssel szorosan Osszefliggd gyamsag
problematikajara is kitér, annak kiillonbozé eseteit és az ezek megoldasara
javasolt rendelkezéseket sorolva fel.”” Ezt azért tekinthetjiik 1ényegesnek, mert
sok esetben a végrendelkezd egyik legfontosabb szandéka az, hogy hatra
maradt 6zvegyérdl és kiskorti gyerekeir6l megfeleld gyam gondoskodjék.
Talan még egy cikkelyét érdemes idézniink, azt, amely kitér az ,atyafi” és
rokon” fogalmak kozotti kiilonbségre. Werb6ezy szokasjoggylijteménye
szerint az atyafiak alatt a fiodgi személyeket, mig a rokonsag alatt a ndagi

5 Gébor Gyula: ,,Quadripartitum.” In: Markus Dezsé (szerk.): Magyar Jogi Lexikon hat kétetben.
Bp. 1898 — 1907. VI, 127.

A Tripartitum és Quadripartitumnak a nemesi maganjogra vonatkozé rendelkezéseit Viczian
Janos hasonlitotta Ossze. Lasd U6: A Quadripartitum eltérései a Tripartitumtol a nemesi
maganjogban. Cegléd, 1935.

57 Kollanyi Ferencz: 4 magyar kath. fépapsdg végrendelkezési joganak térténete. Bp. 1896; Ub: A
magyar kath. alsopapsag végrendelkezési joga, ennek torténete, jelenlegi allapota és a hagyatékok
koriil kovetendd eljaras. Esztergom, 1900.

% Werbécezy: Tripartitum, 81-83 (17. cik.).

% Werbéczy: Tripartitum, 83-85 (18-19. cik.).

" Werbbezy: Tripartitum, 107-115 (40—46. cik.).

" Werbéezy: Tripartitum, 129 (57. cik.).

2 Werbéczy: Tripartitum, 171-183 (89-100. cik.).

3 Werbbezy: Tripartitum, 197-203 (112-117. cik.).
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személyeket értjiik.” Ahogy kordbban is emlitettem, Werb6ezy Tripartituma
nem emelkedett torvényerdre, de hatasa évszazadokon keresztiil meghatarozo
maradt. Ez a korszak azonban mar vizsgalati periddusunkon kiviil esik.
Mindezen torvényeket Osszegezve azt latjuk, hogy a kozépkori magyar
nemesség végrendelkezési joga nagy multra tekint vissza, egészen Szent Istvan
kiralyig. A szabad testalas joga azonban még nem jelenti feltétleniil az iradsos
végrendelkezés gyakorlatanak elterjedését is, s6t, a végrendeletek irdsos
elterjedése a nemesség korében sosem oOltdtt ,tomegméreteket”. Az okokat
keresve elsddlegesen a szokdsjog szokatlan szivossagaval szamolhatunk. Alig
a késé kozépkorban, vagyis a 15-16. szazadban beszélhetiink a nemesi
végrendeletek szamottevd emelkedésérdl. Ez az a korszak, amikor a polgari
végrendeletek szama is, a nemességéhez hasonldéan, emelkedd tendenciat
mutat.

Ahogy a fenti jogi vonatkozasu attekintésbol is kideriil, hossza vita
eredményeként kristalyosodtak ki a végrendelkezési jog legfontosabb tételei:
ki és milyen koriilmények kozott élhet a testalas jogaval, és milyen javak fel6l
donthet testamentumédban. A vilagi hatésdg mellett az egyhdz volt direkt
moédon érintve a testdlas gyakorlatat illetéen. Ez a kérdéskor szorosan
Osszefiigg az egyhaznak hosszi id6n keresztiil vivott kiizdelmével, melynek
tétje az egyhdz joghatosagdnak elismerése volt a végrendelkezéssel
kapcsolatos kérdésekben. Az egyhaz csak félgydzelmet konyvelhetett el a
hosszas jogi csatdk utan: bar elismerték, hogy végrendeleti iigyekben az
egyhazi birosag illetékes, a végrendeletekben szereplé ingatlan vagyonnal
kapcsolatos problémakat kivonta az egyhdzi biraskodas jogkorébdl. Az a
kompromisszum, amellyel az egyhaz tulajdonképpen elismerte az Gsi vagyon
feletti jogainak korlatozasat, az egész kozépkoron at érvényben maradt. Ez
vezetett el a késobbickben a testamentumok azon sajatos jellegzetességéhez,
hogy a testald elsésorban ingd vagyonardl rendelkezett.”” Az egyhazi
birdsadgnak végrendelkezésben torténd szerepére utal egy 1420-as oklevél.
Ebben Johann Wittich, erdélyi piispoki helyndk a tovisi és balazsfalvi
plébanosoknak elrendeli, hogy Jarai Imre végrendelkezésének tanuit idézzék
maguk elé, vegyenek tdliikk személyes eskiit, egyenként kérdezzék ki dket, és
vallomasaikat irjak meg neki.”® Jarai Imre valamikor 1406 augusztusa ¢s 1407
marciusa kozott hunyhatott el, végakarata is ebbél az id6bél szarmazhatott.”’
Sajnos, az tigyrol tobbet nem tudunk, de annyi nyilvanvalo, hogy végrendelete
miatt problémak adodtak. Hasonlo deriil ki egy végrendeleti hagyaték révén
keletkezett vitas iigybol. Erzsébet és Veres Maté egy gyulafehérvari kéhaz
miatt pereskedett, melyet Erzsébet asszony végrendeletileg 6rokolt. Eppen

™ Werbéczy: Tripartitum, 202-203 (118. cik.).
> Murarik: Az dsiség, 142—143.

® Wass Lt, 362 sz.

" 'Wass Lt, 271, 275 sz.
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emiatt keriilt az ligy az egyhazi birésag elé. A felek hamar rajottek azonban
arra, hogy a problémamegoldas talan legkoltségesebb modjat valasztottak.
Ezért, a koltségeket €és a perrel jaro faradalmakat is megtakaritva, j6 emberek
kozbenjarasara, Erzsébet asszony és Veres Maté a békés megegyezés utjat
vélasztotta.”® Még kifejezébben tinik fel eldttiink viszont az egyhdazi és vilagi
birésag kiilonallo szerepkore végrendeleti ligyekben egy, a 16. szazad elején
lejatszodott pernek koszonhetéen. 1507-ben cegei Wass Baldzs az orszag
torvényére hivatkozva visszafoglalt egy telket, amelyet az apja, néhai Wass
Domokos eladomanyozott néhai Domokos, széki plébanosnak. Késdbb
Domokos plébanos végrendeletében ezt a telket a széki egyhaz Szent Kereszt-
oltarara hagyta. Wass Balazs a telket visszafoglalta és kijelentette, hogy noha
apja tényleg eladomanyozta a szoban forgd telket, az orszag torvénye szerint
egyetlen nemesnek sem all jogaban az Oseitdl rea szallott telket
eladomanyozni, kivéve, ha sajat fejvaltsagaként idegeniti el, és ezt a nemesek
kozgytilésén hajlandé bebizonyitani.”” Két évre ra, 1509-ben a nemesek
kozgytilésén meg is sziiletett a hatdrozat. Az iigy hatarozatira érdemes
részletesebben kitérni, mert a végrendelkezési joghoz is kapcsolodik, adott
ponton hivatkoznak is ra. Alapos vizsgalat eredményeként a nemesség ugy
talalta, hogy fejvaltsag céljabdl Osi birtok eladoméanyozasdhoz nincs sziikség
sem kiralyi, sem rokoni beleegyezésre, ha a fejvaltsagban senki sem lehet
segitségére. Ha Osi birtokot mas jogcimen adna el, akkor sziikség lenne a
rokonok beleegyezésére és a kiraly jovahagyasara, valamint a rokonok és
szomszédok értesitésére elOvasarlasi jogukat illetéen. Ha ez megtortént
ellentmondas nélkiil, a vasarlo koteles egy éven belill magat a birtokba
bevezettetni, ellenkezd esetben jogtalan birtokbavétel miatt marasztalhato el.
Mindezeket figyelembe véve dontott Gigy a nemesek kozgyiilése, hogy a
szoban forgd telek eladomanyozasa csak a kolozsmonostori konvent bevalld
levele alapjan érvénytelen, még ha Domokos széki plébanos be is vezettette
magat a birtokba. S6t, a plébanos kiralyi beleegyezés nélkiil erre nézve nem is
végrendelkezhetett volna, ezt annal kevésbé tehette, mivel jogtalanul
birtokolta. A kozgytilés allaspontjat még inkabb vilagossa téve kimondta, hogy
Domokos jogtalan birtoklasa miatt azt utédjara, Gal széki plébanosra sem
hagyomanyozhatta, a teleknek tehat vissza kell szallnia Wass Balazsra. A Gal
sz€ki plébanost ez ligyben képviseld plébanosokat pedig figyelmeztették, hogy
nekik is az orszag torvényeihez kell igazodniuk, amely szerint, ha végrendelet
birtokjogokat érint vilagi birosaghoz, és nem egyhazihoz tartozik az iigy,
kovetkezésképpen sem a piispoki helyndknek, sem a plébanosoknak nem allt
jogukban beavatkozni.

DL 30915.
" Wass Lt, 540 sz.
8 Wass Lt, 553 sz.
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Mindazonaltal az egyhdz igen motivalt volt a végrendeletek
megfogalmazasaban, ezért a kikozosités fegyverével élt mindazokkal szemben,
akik megtiltottak pap jelenlétét a testamentum szerkesztésénél vagy nem
engedélyezték a végakarat irdsban torténd rogzitését. Hasonld biintetést
helyeztek kildtasba azon 6rokosdknek vagy a testamentum végrehajtoinak,
akik hat honapon belill nem tettek eleget a testalé végakaratanak. A nemesi
végrendeleteket sokkal szabadabb, kevésbé kotott formaban szerkesztették
szemben a polgarokéval. Az egyhazmegyei zsinatok altaldban meghataroztak a
testamentum szerkesztésének feltételeit, bar az is igaz, hogy sok esetben nem
tartottak be ezeket. A végrendeletet altalaban a helyi pap vagy plébanos irta. A
veszprémi egyhdzmegyei zsinat pontosan meghatarozta az egyhazi emberek ez
iranyu kotelességeit. Eszerint egyhazi csak abban az esetben foglalhatta irasba
a végrendeletet, ha az a testald szabad akaratabol és elhatarozasabol, minden
befolyastol mentesen tortént és a végrendelkezd jozan itéloképessége
birtokaban, ép elmével tette mindezt. Az érvényes testamentumhoz tanuk
jelenlétére volt sziikség. Szamuk ingadozhatott, altalaban hét férfi vagy a
pappal egyiitt legkevesebb harom alkalmas tant jelenlétét kérték. Sziikség
esetén a kanonjog idevonatkozd fejezetének nyomatékos idézésével a
veszprémi egyhdz zsinata azt is kimondja, hogy kegyes adomanyt tartalmazé
végakaratot akar két tanti jelenlétében is tenni lehet.®' Nem volt szabalyozva
azonban sem a tanuk jogallasa, sem nemiik és a hitelesités modjarél sem
rendelkeztek. A tanuk koziil egy volt megbizva a testamentum végrehajtasaval.
Megallapitottak a végrendeletek szerkezetét is. Ezek a 1élekvaltsag és kegyes
adomanyokkal kezdddtek, oket kdvették az o6rokosdknek szant javak, a sort a
rokonoknak és a csaladon kiviilieknek szant adomanyok soraval folytatva.
Erdemes kihangsulyozni, hogy a kotelezGen elsé helyen szerepld kegyes
adomanyok, valamint a testalo lelki tidvéért tett hagyatékok az egyetlen olyan
hatarozott eldirds, amely a végrendeletek strukturdjara vonatkoznak. Hozza
kell tenniink mindjart, hogy akar a tobbi rendelkezés esetében, ennck az
eldirasnak a betartdsat sem ellendrizte egyetlen joghatésidg sem, esetleg a
helyszinen jelen 1év6 pap (sok esetben a testdld gyontatdja is egyben) lehetett
az, aki felhivhatta erre a figyelmet. Mindenesetre a veszprémi zsinat kiilon
el6irta, hogy a testamentumot rogzité papnak kotelessége figyelmeztetnie a
testalot arra, hogy a veszprémi székesegyhaz javara is hagyomanyozhat. A
testalasnal jelen 1évé pap, a halal beallta utan, értesitette felettesét, az esperest

81 IX. Gergely papa kanonjog gylijteményére hivatkoznak, pontosabban a 11. fejezet

testamentumokra vonatkozo részére. 4 veszprémi egyhdz 1515. évi zsinati hatarozatai. K6zzéteszi
Solymosi Laszlo. Bp. 1997. 91-94 (a tovabbiakban Solymosi: 4 veszprémi egyhaz); Ud: Két
kozépkor végi testamentum Szabolcs varmegyébél. In Kovacs Agnes (szerk.): Emlékkényv Récz
Istvan 70. sziiletésnapjdra. Debrecen, 1999. 204.
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a kegyes adomanyokrol, ugyanis az 6 jogkorébe tartozott a kegyes adomanyok
szamontartasa, ezaltal mentve meg azokat a felejtéstol.*

A polgari végrendeletek szabalyozasa

Az erdélyi varosok esetében a testalds alapelvei nem sokban kiilonboznek
a nemességétdl. Egyelore az latszik korvonalazodni, hogy az 6si vagyonrol
nem lehetett szabadon rendelkezni, mert ezt vérségi alapon a leszarmazok és a
csaladtagok oOrokolték. A szerzett vagyon felett azonban korlatlanul
rendelkezhettek. Ezzel 1ényegében azt az elvet tamogattak, hogy az
ingatlanvagyon a csaladon belill 6roklédjon tovabb. A felvidéki varosoktol
eltéréen nem talaltuk viszont annak nyomat, hogy a testamentumokat a
varoskonyvbe bevezették volna. Kolozsvar estében biztosan tudjuk, hogy
ilyenre nem keriilt sor, Szeben és Segesvar esetében sem, egyediil Beszterce
esetében van ra utalds, hogy a testamentumokat kiilon protocollumba vezették
volna. Mivel a legtobb adatunk egyelore Kolozsvarra vonatkozoéan all
rendelkezésiinkre, részletesebben ezt mutatnank be. Kolozsvaron is az egész
kozépkoron at a végrendelkezés a szokasjogot koveti.s3 Valtozas csak a 17.
szazad elején kovetkezik be, amikor Kolozsvar varosa oOsszedllitia ¢€s
megfogalmazza az Orokosodési eljarast szabalyozd statitumot. Nagy
valdszinlséggel a statitum tartalmi szempontbodl tulajdonképpen a korabban
alkalmazott szokasjog irasba foglalasat jelentette. Kovacs Kiss Gydngy
meggy6zden érvel amellett, hogy tulajdonképpen ez a jol kialakult és
alkalmazott szokasjog az Orokosodés terén, majd ennek 1603. évi irasba
foglalasa olyan magas foku jogbiztonsagot teremtett az 6rokosodési eljarasban,
amely magyarazatot ad arra, hogy amikor csak a toérvényes 6rokosok kozott
kellett megosztani a hagyatékot, nem volt sziikséges végrendelet
megfogalmazasa.s4 Ez masfell ravilagit arra is, hogy mas varosokhoz
viszonyitva (Sopron, Pozsony, Kassa, Eperjes) viszonylag miért maradt fenn
olyan kevés végrendelet. Ugyanakkor a végrendelkezés nem kizarolagos
feltétele az 6rokosodési eljaras lefolytatasanak, és maga a testamentum sem
szigortan alakisaghoz kotott helyi és orszagos szinten egyarant.ss

Kolozsvaron a kinyilvanitott végakaratok tobb formajaval talalkozunk.
Egy résziik kozhiteles jellegii, vagyis valamilyen kozhitelességli pecséttel és

82 Solymosi: A veszprémi egyhdz, 91-94 vo. 21-22.

83 Dosa Elek: Erdélyhoni jogtudomany. 11. Kv. 1861. 356-363.

84 Kovacs Kiss Gyongy: Végrendeletek Kolozsvar varos levéltaraban. In Pal Judit — Sipos Gabor
(szerk.): Emlékkinyv Csetri Elek sziiletésének nyolcvanadik évforduldjara. Kv. 2004. 258-259.
85 Dosa Elek: Erdélyhoni jogtudomdny. 11. Kv. 1861. 362-363.
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alairassal hitelesitett végakarat, masik résziik magan hitelességii, ez alatt értve,
hogy maganszemélyek alairdsa és/vagy pecsétje alatt késziiltek. Mindkeét
esetben beszélhetiink irasban és szoban megfogalmazott végakaratokrol. A
kozhiteles irott végrendeletek késziilhettek maga a végrendelkez6 altal, ez volt
a ritkdbb eset, vagy valaki mas altal, Ggy, hogy a végrendelkez6 a széban
elmondott és irasban rogzitett végakaratot a magaénak vallotta. Az igy késziilt
testamentumot be kellett mutatni kozhitelii pecséttel bird intézménynek vagy
személynek, ott jegyzOkonyvbe iktattdk, s utana megkaptak a hitelesitett
valtozatot. A szoban elmondott kozhitelii végakaratokndl a testaldo kozhitelii
testiiletek kiildottei el6tt mondta el végakaratat, irasba foglaltak, s a hiteles
valtozatot ki is allitottak. Ez volt az elemzett példaink alapjan a gyakoribb
valtozata a kozhitelli végrendeleteknek. A magan hitelességili testamentumok
értheté modon maganszemélyek alairasa és/vagy pecsétje alatt keletkeztek, de
ez a kozépkorban ritka szokas volt, a koratjkortél kezd gyakoriva valni.
Nagyon kevés olyan magéanszemély altal kiallitott végrendeletet talaltunk,
amely ald is van irva, illetve lepecsételve. Inkabb a pecsételés volt a
jellemzdbb. A magan hitelességli irott testamentumokat vagy maga a végren-
delkez6 irta vagy mas jelen 1év0 személy (altaldban valamelyik tanu), és
pecséttel megerdsitették (ez lehet a végrendelkezd vagy valamelyik jelen 1évo
személy pecsétje). Ilyen esetben, magan jellegrdl 1évén szd, a végrendelkezd
nem kivanta, hogy valamelyik kozhitelli intézmény pecsétjével erdsitsék meg.
Azokat a varosi végrendeleteket azonban, amelyek a testalo varosban fekvo
javait is érintették, két eskiidt polgar aldirasaval és pecsétjével is hitelesiteni
kellett. A magan hitelességii szobeli végrendeletek esetében a testald szdban
fogalmazta meg végrendeletét legalabb két, erkolcsileg minden kétséget
kizarban tiszta személy jelenlétében (altalaban erre a varos eskiidtpolgarait
kértek fel), ezek pedig az utolag irasba foglalt végakaratot alairasukkal és/vagy
pecsétjiikkel hitelesitették. Errdl tantiskodnak maskiilonben a szebeni példak
is. Elvartak, hogy a tantvallomasok alapjan megfogalmazott végakarat irasba
foglaldsa még a testalo életében megtorténjék, hogy azt eldtte is felolvassak és
kinyilvanithassa beleegyezését. Ettdl fliggetleniil eléfordult, hogy csak a
végrendelkezd halala utan keriilt sor a tanuvallomasok alapjan irasba foglalt
végakaratra, de ez nem csorbitotta jogilag helyzetét.

Korabban emlitettiik, hogy az erdélyi varosok viszonylatdban viszonylag
kevés végrendelet maradt fenn és ennek oka nagy valosziniiséggel az, hogy
csak torvényes Orokosok kozott osztottak el a hagyatékot, ami nem igényelt
végrendelkezési eljarast. Kovetkezésképpen a fennmaradt végakaratok
megfogalmazasara legtobb esetben azért keriilt sor, mert a hagyaték meg-
osztasa utan, a torvényes 6rokosokon kiviil, masokra is hagyatkoztak, vagy a
torvényes orokosok orokségét korlatozva vagy azokat teljesen kirekesztve. A
fennmaradt erdélyi polgari testamentumok azt sugalljak, hogy a polgarok
altalaban a kozhiteli irasos végrendelkezés modjat valasztottak, vagy sajat
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torvényhatosaguk el6tt azaltal, hogy a testamentumrodl a varos hatosaga allitott
ki kozhitelii oklevelet, vagy a két hiteles hely egyike, Gyulafehérvar vagy
Kolozsmonostor tdrvényhatosaga eldtt. Szeben esetében a varos adott ki
kozhiteli oklevelet a végakaratok tanui altal tett utélagos bevallasok alapjan.
Emellett a kdzjegyzokhoz is fordultak a szebeni, szaszvarosi és szaszsebesi
polgarok. Utolag foglaltak irdsba a varos birai és eskiidtjei eldtt tobb szebeni
polgar végrendeletét. Szebenben is a végrendelet tantii voltak azok, akik eskii
alatt tettek vallomast a testald végakaratar6l. Az igy irasba foglalt
végrendeleteket kozhitelli oklevelekbe foglalva meg is pecsételték. Albert
Aposch végrendeletét Szeben varos eskiidt tanacsosai erdsitették meg a tanuk
bevallasa alapjan és errdl fliggdpecsétes oklevelet allitottak ki.® Peter takacs
végrendeletét halala utan foglaltak irasba a varos birai és eskiidtjei a
végrendeletnél tanuként szolgalé hat szebeni polgar bevallasa alapjan.”’
Szaszsebes varos hatosagaval iratta at elhunyt férje, Mergesteten-i Scharner
Zakarias végrendeletét is annak 6zvegye, Magdolna. Az 1445-ben kelt német
nyelvii végrendelet atirasara, melynek az 6zvegy volt a kedvezményezettje, hét
évvel az eredeti megfogalmazasa utan keriilt sor, ezlittal az 6zvegy a varostol
kozhitelii, fiiggépecsétes oklevelet szerzett.™

Ebbdl a szempontbodl a kolozsvariak voltak nagyon kedvezd helyzetben,
mert tdszomszédsagukban volt a kolozsmonostori konvent. Ezért nem is kell
csodalkoznunk azon, hogy a legtobb fennmaradt végrendeletet vagy a
kolozsmonostori konvent kikiildott emberei el6tt foglaltak irasba vagy
tanuvallomasok alapjan utdlag, de szintén a konventi kikiildottek el6tt
fogalmaztadk meg. Varoskonyvbe bevezetett testamentumokrol a kdzépkorban
nincs tudomasunk. Kolozsvaron példaul Kovacs Kiss Gyongynek nem sikeriilt
a varoskonyvbe bevezetett testamentumot taldlnia. Arra talalt adatot a 16.
szazad masodik felébdl (amely mar az altalunk valasztott korszak kronologiai
hatarain kiviil esik, és ezért nem foglalkozunk vele részletesen), hogy a varos
sajat, nagyobb pecsétjével megerdsitett testamentumot adott ki.* Szebenben
ezt viszont mar a 15. szdzadban folyamatosan gyakoroltak. Kiilon
testamentumos konyv 1étezésére Kolozsvaron nincs adatunk. Besztercére
vonatkozéan maradt fenn utalds, hogy a megfogalmazott végrendeleteket
bevezették a testamentumos konyvbe. Ez az egyetlen adatunk a létezésére
vonatkozoan, de maga a protocollum testamentorum nem maradt fenn. A
rendelkezésiinkre 4ll6 testamentumok arra utalnak tehat, hogy Kolozsvaron a
polgarok két okbdl kifolydlag tartottak sziikségesnek kozhitelii végrendelet
megfogalmazasat. Egyrészt, ha rendelkeztek szerzett vagyonnal, ugyanis a
szokasjog, majd az 1603-as 6rokosodési statutum szerint csakis ezek sorsa

DL 31119.
¥ DL 36900.
% DL 44637.
¥ Kovécs Kiss: Végrendeletek Kolozsvar varos levéltaraban, 259.
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felél donthetett a testalo, az 6si vagyont tudvalevileg a vérség és a nemzetség
szerint kellett tovabbadni. Ez, még egyszer hangstulyozom, magyarazatot nyujt
arra is, hogy miért maradtak fenn ilyen csekély szamban polgari
végrendeletek. A jol miikodé szokasjog elég volt ahhoz, hogy normalis
koriilmények kozott a végrendelet-készités ne legyen sziikséges. Masrészt, a
fennmaradt példak alapjan ugy tlinik, els6dlegesen akkor végrendelkeztek
kozhitelt intézmény el6tt, ha szamitottak arra, hogy valamilyen oknal fogva
testamentumuknak nem lesz nyugodt utoélete, vagyis az 6rokosok valamilyen
oknal fogva megtamadjak azt. Tobb végrendeletben is a testaldo hangsulyozta,
hogy lemond csaladi 6rokségérél, cserében viszont elvarja testvéreitdl, hogy
maguk sem fognak igényt tartani az 6 javaira. Maskor, éppen ellenkezdleg,
azért foglaltatta irasba végakaratat a testald, mert sejtette, hogy rokonai
kizarasa az 6rokségbol problémat okozhat majd az 6rokdsoknek, a kozhiteld
végrendelet azonban segithet nekik per esetén.

Osszefoglalas

Mind a nemesi, mind a polgari végrendeletek magasabb szdmban vald
el6fordulasa Erdélyben a 15. szazadra tehetd. Sokatmondd, hogy az elsé
végakarat a Magyar Kirdlysag eme teriiletérdl egy 1300-bdol valdé nemesi
testamentum. Ezek utdn elszorva jelentkeznek a 14. szdzad folyaman
els6dlegesen nemesi és nagyon alacsony szamban egyhazi végrendeletek. A
15. szazadtdl folyamatosan emelkednek a nemesi és polgari testamentumok
szama. A szazad vége felé pedig egy-két jobbagyi végrendelet is bekeriil a
felsorolasba. A testamentumok szamanak ilyenképpen val6 alakulasa szorosan
kapcsolodik a tarsadalom fejlédéséhez, mondhatnank annak tiikre. Mindaz,
ami a tarsadalom kiilonb6zo rétegeiben lejatszodik, valamiképpen tiikr6zodik a
végrendeletek szovegében is. Ehhez kapcsolhatnank gy a nemesek, mind a
polgarok ama szokasat, hogy altalaban roviddel a megfogalmazasa utan
hiteleshellyel vagy kozjegyzovel atirattak. Lathatoan az 6rokosok kozhiteli
oklevéllel akartdk bebiztositani magukat az utolagos elégedetlenkeddkkel
szemben, vagy akar hagyatéki per esetére.

A végrendelkezés mikéntjét Werbdczy Hdrmaskonyve szabalyozta,
tarsadalmi rétegek szerint targyalva az oroklés rendjét. Természetesen, a
nemesség jogaival foglalkozott a legrészletesebben, de a polgarok és
jobbagyok oroklési szokasait is megemliti. Figyelembe kell azonban venniink,
hogy Werbdczy Tripartitum-a a 16. szazad elején sziiletett meg, az altalunk
targyalt korszaknak mar a vége felé, addig tehat esetiinkben az évszazadok
soran, az I. Szent Istvantol kezdve hozott torvények és rendelkezések voltak
iranyaddak a végrendelkezés terén. Ezt a szokasjogot vette alapul maga
Werbbeczy is, mikor torvénykonyvét megszerkesztette. A vilagi targyu
rendelkezéseket a kanonjog egyes rendelkezéseivel egészitették ki. Az ezek
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Otvozetébdl sziiletett végrendelkezési jog részletesen szabalyozta a
végrendeletek kiilso és belso jogi kellékeit. Ennek egyik alapvet6 pillére volt,
hogy a testalo csak szerzett vagyonarol rendelkezhetett, az 6si vagyonrol nem.
Ez egy olyan jellemvonasa a végrendeleti jognak, amely egyarant vonatkozott
a nemesi és polgari végrendeletekre. A kolozsvari polgarok az 6si vagyont
egyszerien ,,kolozsvari 6rokségnek™ nevezték, ezt tehat a vérség és nemzetség
szerint Orokitették tovabb. Szintén kozds vondsa a nemesi és polgari
végrendelkezésnek, hogy a lélekvaltsdg-adomanyok mindkét kategoridban
jelentds helyet foglalnak el a hagyomanyozandé javak kozott.

Erdélyben a legnagyobb szamban nemesi és polgari végrendeletekkel
talalkozunk. Ez utobbiak koziil messze kimagaslanak a kolozsvari polgarok
testamentumainak szama. Nem azért, mert bevezették volna a varosi kdnyvbe,
hanem a kolozsmonostori konvent hitelesitéseinek koszonhetéen. A felvidéki
varosoktdl eltéréen nem talaltuk annak nyomat, hogy a testamentumokat a
varoskonyvbe bevezették volna. Kolozsvar esetében biztosan tudjuk, hogy
ilyenre nem keriilt sor, Szeben és Segesvar esetében sem, egyediil Beszterce
esetében van ra utalds, hogy a testamentumokat kiilon protocollumba vezették
volna, ez viszont sajnos, nem maradt fenn. Polgari viszonylatban a jél kialakult
¢és alkalmazott szokasjog az 6rokosodés terén olyan magas foku jogbiztonsagot
teremtett az 6rokosodési eljarasban, amely magyarazatot ad arra, hogy amikor
csak a torvényes Orokosok kozott kellett megosztani a hagyatékot, nem volt
sziikséges végrendelet megfogalmazasa. Ez ravilagit arra is, hogy mas
varosokhoz viszonyitva (Sopron, Pozsony, Kassa, Eperjes) viszonylag miért
maradt fenn olyan kevés varosi testamentum Erdélyben.

A végrendelkezési joggyakorlat a nyelvet illetéen nem rendelkezett.
Erdélyben legnagyobb szamban latin nyelven irédtak a végakaratok, kevesebb
szamu német nyelv{i polgari testamentumrol van tudomasunk (ilyenek keriiltek
el6 Szebenbdl, Szaszvarosbol, Szaszsebesrdl, Brassobol), illetve magyar
nyelven irottr6l, a R6di Cseh Istvan sajat maga altal irt végakaratarol. Ha a
testamentumot tartalmazé oklevél hitelesitési eszkozeit nézziik, ezek koziil a
leggyakrabban alkalmazott modszer az altalunk tanulmanyozott végrendeletek
esetében a tanuk ranyomott pecsétje jelentette.

A végrendelkezési jog Erdélyben nem mutatott a kiralysag tobbi részével
szemben sajatsagos vonasokat. A joggyakorlat alapja itt is a szokésjog volt,
amire adott esetben maguk a végrendelkezdk is hivatkoztak. Hasonloképpen, a
végrendeletek tartalmi és formai kovetelményeit illetden sem beszélhetiink
sajatos erdélyi specifikus vonasokrol. Az eltérések tehat nem régiok, hanem
tarsadalmi kategoridk szerint mutathatok ki. Eszerint Erdélyben is, mint
Magyarorszag tobbi részén, mas-mas irott és iratlan szabalyok szerint
végrendelkezett a nemesség, polgarsag, jobbagyok, egyhaziak és a székelyek.
Ugyanakkor évszazadokon at a végrendeletek megmaradtak az 6roklés egyik
legfontosabb, de nem egyediili eszkdzének.
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The Legal Practice of the Last Wills and Testaments in Late Medieval
Transylvania
(Abstract)

The emergence of last wills, [nt he form we know them from the Late Middle
Ages, was a gradual process involving the amalgamation of elements from several legal
systems. The most archaic element of any medieval legal system was common law. In
its original form it was fully based on oral actions and settled the conflicts within the
community without written codebooks. This applied to the inheritance customs as well,
where the ties of lineage were the principal regulating forces in redistributing movable
an immovable property of the deceased, who had little say in questions concerning the
time after their death. The loosening of tribal and family ties, however, made it
necessary to provide guidelines for cases when the traditional system of inheritance did
not apply or was insufficient.

The influence of canon law [Int he system of medieval bequests was decisive
because the Church claimed authority over legal matters concerning birth, marriage,
and death — in order to safeguard the salvation of the deceased and to ensure the
appropriate donations to the relevant ecclesiastical institutions. The codification of the
common law of the country by the jurist Stephan Werbéczy in 1517 also devoted some
paragraphs to the consequences of making or not making wills, and the conditions were
also treated [Int he synodal decrees, among which the decrees of the Veszprém diocese
represent an example from the beginning of the sixteenth century.

Legal regulations were precise in describing the conditions of making wills,
defining who was entitled to make an authentic will, when, how, and in front of whom.
However, real life produced more varied circumstances than foreseen [Int he laws and
the authorities implementing the laws usually showed greater flexibility than those who
had made them. Wills in medieval Transylvania were usually composed only shortly
before the testator’s death, or in some few cases in critical situations or before risky
enterprises like going on a pilgrimage, or joining a military campaign.

The right of the nobility to dispose over their property by their own free will goes
back to the eleventh century, the first century of Hungarian statehood. Because of the
stability of customary law, putting their wills into writing started to increase among the
nobles only from the late fifteenth century. As far as the form of the wills was
concerned, the most significant difference was that those of the nobility were much less
standardized and consistent than their urban counterparts. There was no local tradition
or established form they had to refer to, only regulations of canon law were kept in
mind, but were seldom followed very strictly.

According to our analysis based [Int he wills from the second half of the fifteenth
century and first half of the sixteenth century, there were very few testaments issued as
a charter by a body with an authentic seal, and employing public notaries for this task
was not common either. Often the testators issued their will under their own seals.
Signatures became more widespread after 1500. The language used was mostly Latin,
with which the testators usually needed some assistance. From the 1510s onwards we
also have some examples of the vernacular (Hungarian), which could render the actual
words of the testator more accurately. Witnesses played an important role. They were
usually relatives, neighbours, familiares and even servants or women, and especially
clerics. Their number was not controlled too strictly: theoretically canon law would
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require seven persons, but for instance the synodal decrees of the Veszprém bishopric
from 1515 prescribed three, and if a testament contained only pious bequests, two
persons were enough. Beside the witnesses, the testators also appointed executors who
were responsible for distributing the bequests, and tutors or protectors whose duty was
to defend the wills with their authority.

The majority of wills were written [Int he first person singular. Some of these, as
the texts themselves indicate, formulated [Int he testators’ name by confessors or other
clerics, but with most testaments we do not know who put them in writing, and
sometimes it is even uncertain whose seal was put [Int he document. Some wills were
later transcribed by public notaries or convents entrusted with notarial functions (loca
credibilia), showing that the heirs wanted to have a proper legal document at hand.

This concluding survey answers a few problems concerning last wills and
testaments in late medieval Transylvania. With its limited geographical and
chronological scope, this article can only be a first tentative approach to the legal
background of testaments, to their structures and some aspects concerning the tenor of
the wills. Since wills were a universal phenomenon in medieval Europe, it would be
possible to make comparative studies in this field.
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Riisz-Fogarasi Eniko
egyetemi docens

Dr. Riisz- Fogarasi Enik6 1966-ban sziiletett
Szaszrégenben, ¢és az itteni 2-es szamu Ipari Liceum
matematika — fizika szakan érettségizett. Egyetemi tanul-
manyait 1991-ben végezte el a Babes—Bolyai Tudomany-
egyetemen torténelem ¢és filozofia szakon, miutan 1990-ben
tobb honapon at hallgatta az ELTE torténelem szakanak kora
Ujkori el6adasait. 1991-t61 kezd6dbéen a Babes—Bolyai
Tudomanyegyetem oktatdja. Jelenleg a Babes—Bolyai
Tudomanyegyetemen a Magyar Torténeti Intézet docense, a
Torténelem- és Filozofia Kar magyar oktatasért felelds
dékanhelyettese. A segédtudomanyok, kozépkori varos-
torténet és egyetemes kozépkor eldado tanara. Két alkalommal is az MTA Bolyai Janos

kivaltsagairdl és kotelezettségeirél 1999-ben védte meg, és 2003-ban konyvként is
megjelentette. Harom 6nallod kotet, tobb egyetemi jegyzet €s forraskiadas jelent meg
munkassaga soran, tobb kotetet is szerkesztett. A késé kozépkor és kora ujkori
varostorténet teriiletén tobb mint 6tven tanulmanya jelent meg.

Uj kutatasi teriilet megnyitasa fiizédik nevéhez. Egy lelkes ifjii csapattal az erdélyi
szocialis- és beteggondozas torténeti forrasait adjak ki, és a feldolgozott anyagot
tanulmanyok, tanulmanykotetek és monografiakban tarjak az olvasok elé. Ennek a
munkénak koszonhetéen megjelentek a kolozsvari Szentlélek és Szent Erzsébet ispotaly
1600 és 1651 kozotti szamadasai kiilon kotetekben, valamint egy az ispotalytorténeti
munkakat Osszegyljtd tanulmanykotet. A Szentlélek ispotalyr6l irott monografidja
nemrég hagyta el a nyomdat. Ujabban a fejedelemségkori véroslakok 6rokosodési
szokasairol jelent meg tobb tanulmanya.

Jelenleg a Babes—Bolyai Tudomanyegyetem magyar dékanhelyettesi mindségében
tevékenyen részt vesz a kolozsvari egyetem magyar tagozatanak intézményesitési
folyamataban. Nagyon fontosnak tartja a magyarorszagi egyetemek és a kolozsvari
Babes—Bolyai Tudomanyegyetem magyar tagozata kozotti egylittmiikodést.

Nevéhez fiizédik a kozépiskolai torténelem tanarok, konyvtarosok és osztaly-
fénokok szamara megszervezett akkreditalt tovabbképzok megszervezése.

2011 novemberében az ELTE Bolcsésztudomanyi Karan habilitaciés fokozatot
nyert.
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Lanyok, asszonyok és ozvegyek a kincses Kolozsvaron

Keywords: early modern time, daughters, wives, widows, witches

A 21. szazadbdl, ha visszatekintiink a 16. szazadi Kolozsvar torténetére,
nagyon oOvatosnak kell lenniink, hiszen nem szabad el6éitélettel kozeliteni az
akkori valosag felé. Mindenekel6tt a 16. szazad torténéseit annak a tarsa-
dalomnak részeként kell értelmezni és megérteni. Ugyanakkor tudataban
vagyunk annak, hogy nem konnyi a tarsadalom azon részének a megitélése,
amelyikrél csak kozvetve vannak adataink. A 16-17. szdzadi Kolozsvar
irastudoi, vezetdi, céhes vezetdi férfiak voltak ezért az irott forrasok szinte
kizarolag nekik koszonhetdek, igy a férfiak szlirdjén keresztiil ismerhetjiik
meg a nok jogi helyzetét és helyét a korabeli tarsadalomban.

A n6k jogi helyzetének elemzése a 16. szazadi Kolozsvaron kozvetve
vagy kozvetlenill a céhes iratokra, kozgyllési, torvénykezési, tantivallatasi
jegyzékonyvekre, valamint a szamadaskonyvekre, harmincadjegyzékekre és
adodlajstromokra épiilhet. A nék tarsadalmi helyét a szamadaskonyvek,
adokdnyvek, elbeszéld forrasok alapjan vizsgalhatjuk meg. A korabeli
forrasokban a nék hajadon lanyokként, feleségként/asszonyként és 6zvegyként
szerepelnek.

De még miel6tt belevagnank az elemzésiinkbe, vizsgaljuk meg a varosunk
fejlédésének 1ényegesebb pontjait, allomasait. Kolozsvar fejlodésére nagyon
nagy hatast gyakorolt a Zsigmond kirdly altal 1405-ben kiadott varosi
privilégium. Ez a kivaltsaglevél megteremtette Kolozsvar szamara a jogi
keretet az igazi varossa valashoz, de ezt szamos mas rendelkezés és
kivaltsaglevél egészitett ki késobb, amelyek egyiittesen 1étrehoztak a varos
korményzasi és vagyonhasznalati normarendszerét. Mar a 15. szdzad derekatol
Kolozsvar a tisztségvisel6k valasztasa esetén a budai jogot kévette.” A budai
jogkdnyv kiilon fejezetben rendelkezik arrdl, hogy miként valasszak meg az
egyes iparos céhekbdl az eskiidteket.” 1488 jiniusaban a kiraly parancsara a
budai jognak azon hét cikkelyét masoltak le a kolozsvariaknak, amelyek a
valasztas szabalyozasar6l, valamint az adokivetésrol, -szedésrél, a varos
pecsétjérdl, a varos konyveirdl és leveleirdl szolnak. Ezek a cikkelyek a
céheknek komoly képviseletet biztositottak a varos vezetésében, mivel minden
céhbé] harom-négy céhtag keriilt be valasztas Gtjan az eskiidtek kozé.*

A 15. szazadban a kézmiives tevékenység fokozottabba valt varosunkban,
amint azt a céhek megjelenése és fejlédése is nagyon jol bizonyit. Egy

"A tanulmany a Bolyai Janos kutatéasi 6sztondij tamogatasaval késziilt.

% Kiss Andrés: Kolozsvar varos dnkorméanyzatanak fejlédése az 1458-as ,,uni6ig” és kiteljesedése
az 1568-as kiralyi itélettel. In: Erdélyi Miizeum, 1997. 3-4, 293.

3 Buda varos jogkényve. 11, Kozreadja Blazovich Laszl6, Schmidt Jozsef, Szeged. 2001. 323.

* Kiss Andras: Kolozsvar viros énkormanyzata. 293-294.
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évszazad alatt Kolozsvaron legalabb husz céh alakult ki és fejlodott, és a 16.
szazadra mar ezekbe a céhekbe tart6z6 kézmiiveseket, de legféképpen a céhes
mesterembereket a varos élén taldljuk.’ A szabad kirdlyi varosokban (igy
Kolozsvaron is) a céhtagok a varosi tanacsba, valamint a szazférfiak ko6zé is
bekeriiltek, fobiroi, kirdlybiroi, varosi jegyz6i tisztséget is viseltek.®

Kolozsvaron a mészarosok, lakatosok, timarok, sarkantytsok, 6tvosok,
szabok, kovacsok, szlicsok, takacsok, kotélverok, kadarok stb. a céhes élet
keretei kozott, a céhes statitumok szerint mivelték mesterségiiket és
szervezték meg életiiket és munkdjukat. A céhszabalyzatot rendszerint az a
hatdsag bocsatotta ki és erdsitette meg, amelynek kozvetlen joghatosaga ala
tartozott az érdekelt céh.” A szabad varosok esetében, altalaban a varosi tancs
feladatkorébe tartozott a céhszabalyzatok elfogadasa. A f6biro és kiralybiro a
céhek képviseldivel egyetemben fogalmazta meg a statitumok artikulusait. A
fobiro és kiralybiro a varosi tanacs nevében fogadta el az egyiitt, egyetértésben
szavakba ontott szoveget.®

A 16. szazad masodik felében a céhek stattumait azért, hogy varoson
beliil és kiviil nyomatékot szerezzenek a benne foglaltaknak megerésittetik a
fejedelemmel is. Ez tortént 1591. november elsején is, amikor a varosi tanacs
altal 1589. marcius 30-an elfogadott kolozsvari kémiivesek és koéfaragok
céhlevelét a kialakult szokasnak megfeleléen megerdsittetik Bathory
Zsigmonddal.” Mindezek a 1épések igazoljak a céh stattumok szerepét és
fontossagat a 16. szazadi kolozsvari tarsadalomban.

A céhekbe altalaban a varos vagyonosabb polgarai tartoztak, ugyanis az
indulaskor, belépéskor fizetett Gsszeg €s a mesterasztal ara jelentés anyagi
hatteret feltételezett. Az anyagi hattér mellett, ha valaki egy céh tagja akart
lenni, mindamellett, hogy megtanult, és kelld iligyességgel gyakorolt, a
mesterséget bizonyitania kellett, hogy tisztességes sziilok torvényes gyermeke-
ként nétt fel.

Ahogy a kozépkoron at végig, tigy a 16. szazadban is, a céhes
szabalyzatok is Gigy, mint a varosi statitumok, az ide tartozokrodl rendelkeztek,

5 Lasd a kolozsvari céhes élet széleskorii feldolgozasat: Jeney-Toth Annaméria: Mives emberek a
kincses Kolozsvarott. Kv. 2004.

¢ Stephanus aurifaber- regius judex-1550-Samuel Goldenberg: Clujul in secolul al XVI-lea, Cluj-
Napoca, 1957. 371. (Goldenberg) Flora Agnes: Polgari karrier — polgari 1ét Kolozsvaron a
reneszansz koraban. In: Torténelmi Szemle, 2009/4, 482-501; U6: A kora ujkori kolozsvari elit
portéja.In: Urbs/2008, 133-145.

Franciscus Keonywes aurifaber- regius judex-1589-Goldenberg 387.

7 Céhes élet Erdélyben. Vilogatta, bevezetéssel és jegyzetekkel ellatta Kovach Géza és Binder Pal,
Buk. 1981. 11.(Céhes élet Erdélyben)

8 A csizmadia céh statitumat 1596. majus 3-an Ferenczi Antal f&bir6 és Pulacher Istvan kiralybird
elott, Goldenberg 381: A kémiivesek és kéfaragok statatumat 1589. marcius 30-an Pulacher Istvan
fobiro és Keonywes Ferenc aranymiives kiralybird el6tt, a varos vords pecsétjével erdsitik meg,
Goldenberg 387.

? Goldenberg 399.
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vagyis a varosi tarsadalom férfi tagjairol. Azonban a céhes iratokban és foleg a
c¢h statutumokban a ndkkel kapcsolatban is talalunk jogszabalyokat, ezekben
a cikkelyekben a céhhez tartoz6 mesterek lanyairél vagy ozvegyérdl
intézkedtek. Els6 olvasatra gy tinik, hogy ehhez a kérdéshez, nagy
vonalakban a céhek azonos moddon viszonyultak, vagyis els6dleges felada-
tuknak tekintették az egyediil maradt nék oltalmanak biztositasat. Azonban, ha
egymas mellé helyeztiik a n6krdl alkotott artikulusokat, azt lattuk, hogy egy
nagyon Osszetett kérdéssel allunk szemben. A céhes rendelkezések nem
egységesek, s6t azt mondhatjuk, hogy minden statGitumnak meg van a maga
sajatossaga, 6nalld torténete. Néha még egy céhen beliil is valtozott bizonyos
kérdések megitélése. '

Az els6 olyan szabalyzat, amely az 6zvegyek statuszat érinti a lenszovo
takacsok belsé életét statualta. A kolozsvari varosi tanacs eldtt a lenszovo
takacsok céhének 1479. december 13-an megfogalmazott statitumanak 5.
artikulusa gy intézkedik, hogy az 6zvegyasszony csak abban a helyzetben
folytathatja elhunyt férje mesterségét, ha ugyanabbol a céhbdl vald férfihez
megy ndiil."" A kés6bbi szabalyok egy lépéssel tovabb mennek, mivel az 1507.
februar 26-1,'% valamint az 1537. junius 25-i statatumok hatodik artikulusa
megengedi a mester 6zvegyének, hogy élete végéig folytathassa a volt férj
mesterséget, és csak akkor kell errél lemondania, ha més céhbdl valéo emberhez
megy férjhez.® Ha abbél indulunk ki, hogy ha egy jogkdnyv valamit nem tilt,
akkor az jogilag egy lehet6séget rejt magaba, arra kovetkezethetiink, hogy a
takacs 0zvegye csupan akkor vesziti el az ipar(izés jogat, ha egy mas céhbe
tartoz0 mesterhez megy ndéil. Tehat ha 6zvegy marad, vagy egy céhbeli
takacsnak vagy mas polgarnak, példaul kereskedonek, vagy akar notariusnak
lett a felesége, akkor elméletileg gyakorolhatta elhunyt takacs-férje
mesterségét.

A szekérgyartok céhe sokkal sziikebbre szabja a mesterek 6zvegyeinek
jogait. Az 1515. december 30-an kiadott statatum 11. artikulusa, valamint az
1539. marcius 21-én keltezett szabalyzat 10. artikulusa gy rendelkezik,'

' Lasd a lakatos céh esetét.

1 Céhes élet Erdélyben. 66. hasonloképpen, ha valaki koziiliink elhalaloznék, s annak 6zvegye a
mi mesterségiinkbdl valé mesteremberhez menne ndiil, tovabb folytathassa a mesterséget, de ha
mas mesterségbéli mesteremberhez menne néiil, mesterségiinket ne folytathassa.” A latin szoveget
Jakab Elek kozolte Kolozsvar torténete, Okl.: 262: ,Jtem mortuo ez nobis Magistro eius Relicta
frui poverit ut prius Artificio, et si duxerit.alium maritum artis nostre si vero alium alterius antficy,
extunc artificium nostrum ei ad laborandum denegetur”

12 Jakab Eleknél a februdr 23.-i keltezés helytelen.

13 Céhes gytijtemény. Kozépkori dokumentumok/ Colectia bresle. Documente medievale, nr. 20, si
nr. 41. Roman Allami Levéltar Kolozsvari Fiokja. A késébbiekben eléforduld levéltari céhes
anyag kivétel nélkiil a Roméan Allami Levéltar Kolozsvari Fiokjaban talalhato.

14 Jakab Elek: Okl., 340-342. ,,Si quanto aliquis magister Ex hac vita decedent, extunc vxor relicta
talis magistri, vitra medium annum famulum tenere velit non valeat nequq possit.”

110



hogy a szekérgyartd mesterek 6zvegye férje haldla utan csupan egy fél évig
tarthat hozzaértd mesterlegényt és folytathatja az elhunyt férje mesterségeét.

A céhek tobbsége altalaban egy évig engedi meg az 6zvegyeknek az ipar
folytatasat. 1561-t6l a szabok céhének irata is tartalmaz olyan rendelkezéseket,
amelynek alapjan az 6zvegyek mindamellett, hogy férjiik elhunyta utin egy
évig még folytathatjak az ipart, még mesterlegényt is tarthattak. Azonban
mindez csupan addig érvényes, mig az 6zvegy ,,meg holt Szabd urdnak nevét
viseli”, vagyis addig és akkor, ha az 6zvegy nem megy férjhez a megszabott
idén beliil.”” Ezt megel6zéen az altalanos rendelkezés tiszteletben tartatasat
hivatott szorgalmazni és megerdsiteni Bathory Istvan 1522. jinius 12-én,
Budan keltezett parancsa, amelyben figyelmezteti a kolozsvari szabok céhét
arra, hogy az 6zvegy csak egy évig és nem tovabb tarthat legényt és boltot.'® E
kozponti intézkedés a jogszabaly betartasa érdekében, ugy gondoljuk, hogy
nem ok nélkiil tortént, ugyanis elképzelhetd egyrészt, hogy kihagasok
torténtek, és ezért volt szilkség nyomatékot adni a mar érvényben 1évo
jogszabalynak. A masik lehetdség az lehetne, hogy mivel a meglévd szabo
céhstatatumok explicit médon nem rendelkeztek az 6zvegyek kérdésérdl, ezért
valészinli a szabdk is elfogadtdk az Aaltalanos szabalyt, de mivel ez a
gyakorlatban nem volt mindig egyértelmii, sziikség volt a kozponti hatalom
részErdl jovo parancsra, hogy aztan késébb, 1561-ben sajat szabalyzatukban is
irasba foglaljak.

A kolozsvari kovécsok,'” esztergalyosok, szijgyartok,' csizmadiak,'
otvosok,”’ kotelesek®! és a szlicsok™ is az egy évig tartd iparlizés jogat
hagyjak meg a mesterek 6zvegyének.

Az 6tvosdk 1561-ben megfogalmazott szabalyzatanak nyolcadik pontja
egy év és harom napig engedi meg az dzvegyasszonyoknak a miihely tartasat,
de csak abban az esetben, ha nem mentek ismét férjhez és volt férjiik nevét
viselték.”

'3 Jakab Elek: OkL, 11, 60/65. ,Az melly mester megy hal az meg maradot felesége myelhesse az
miet az ura holta utan egy eztendeig Annal toab ne. Megy azt is ugy, hogy ha az ew megy holt
Zabo uranak nevet visely”

' Fond Céhes Gyiijtemény/Colectia de Bresle nr. 29.

'7 Jakab Elek: OkL, 1, 1477. szeptember 12, 257.,, Item, nulla relicta vitre Annum ipsam artem
fabrilem laborare nec socios ad id aptos tenere audeat.”

'® Fond Céhes Gyiijtemény/Colectia Bresle, szijgyartok,Roman Allami Levéltar Kolozsvéri Fiokja
nr.1-2, 1515.

!9 Céhes Gylijtemény/Colectia bresle. Documente medievale nr.5: 1586. jilius 23. Fond Céhes
Gytijtemény/ Colectia Bresle nr.1, 1465. oktober 16.

2 A céhes élet Erdélyben, 1561. majus 23-an.

2! Céhes Gyiijtemény/ Colectia bresle. Doc. medievale nr.11, 1486. aprilis 2-an.

22 Jakab Elek: Okl 1, 264, 1479. december 13. ,,Omnes Relicta post obitum suorum Dominorum
Maritorum per integrum annum illud artificium laborare et exercere, et non ultra habeant
postestatis facultatem.”

3 Jakab Elek: Okl 11, 60/65. ,Istennek elvégzett akaratjabol ha valamely mesternek torténik ez
vilagbol kimulta, és az felesége az miet mieltetni akarja, egy egész esztendeig és harom napig
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A lakatosok céhe is ugyanazt az altalanos szabalyt kovette, amely szerint
az 0zvegyek egy évig még megtarthatjak az elhalalozott férj boltjat, de azon til
mar nem allt jogukban tovabb is a céhben maradni és az ipart folytatni. Ezt a
hatarozatot azonban nem mindig tartottak be. Ez tortént Lakatos Antal lakatos
mester haldla utdn. A mester 1577 elején meghalt, 6zvegye pedig tovabb
folytatta elhunyt férje mesterségét. A céh az egy év leteltével felszolitotta az
Ozvegyet, hogy hagyja abba a mesterséget. Az ligy a kolozsvari eskiidtek elé
keriilt, akik hatarozatukat Béathory Kristofnak is elkiildték.”* Bathory Kristof
valaszat, amelyben Lakatos Antalné iigyében (a varosi eskiidtek hatarozata
alapjan) dontott 1578. december 23-an keltezte és a céhnek cimezte. Eszerint,
mivel csak szokasban volt az egy év, de statualva nem, ezért az 6zvegynek a
jogat erdsiti meg.” A lakatosok céhe a 17. szdzadban tobbszor is valtoztat a
meglévlé jogszabalyokon. A lakatosok céhe statitumanak 37. artikulusa
alapjan a mester halala utan egy honappal az 6zvegy nem viheti a mesterséget
tovabb, mivel artalmas ezt a mesterséget mester nélkiil folytatni.”® Kés6bb
1699 januarjaban a céh elfogadja az 6zvegyasszony jogat a lakatos mesterség
folytatasara bizonyos feltételek kozott. Az 6zvegyeknek megengedik, hogy
tovabbra is legényt tartsanak, és azt kérik, hogy mindenben a céh szabalyait
betartsak.”’

A kotélgyartok 1486-os szabalyzata az Ozvegyeknek két évi szabad
ipartizést engedtek meg.”® A céh szamadasait végiglapozva azt tapasztaljuk,
hogy évente tobb 6zvegyasszony nevét jegyezték fel. A fennmaradt forrasok
tantisaga szerint a céhtartasért néha akar 6t 6zvegyasszony is befizette az évi
12 dénart.” Az elsé erre vonatkozd adataink 1593-bol szarmaznak. A
kotélgyartok jegyzokonyvi adatait elemezve érdekes esettel talalkozunk,
mégpedig Klok Janos 6zvegye, 1678 — 1686 (9 éven at) kozott kovetkezetesen,
évente fizette a céhtartasért jard pénzosszeget.”® Az is igaz, hogy Klok Janosné

mieltethesse. Szabad legyen addig, de tovabb ne, tudds legényt tartani, de Gigy részébe 6t az miire
tarsul ne tartsa, hanem illendd havi bérre. Azt is Ugy pedig, hogyha addig az 6 megholt uranak
nevét viseli és megtartja.”
2 Céhes Gyiijtemény/Colectia bresle- Lakatosok nr. 1, 1578. junius 13.
¥ Céhes Gytijtemény, 1578. december 23, u.0., nr. 2.
% Lakatos céh nr. 3, art. 37, f. 29 v. ,,Valamely mester meg haland, és felesége marad: Ha legénye,
vagy Inasa vagyon: tovabb egy honapnal nala ne tarthassa, mert artalmas mester nélkiil miveltetni
az Lakatgyart6 mivet.”
2" Uo. 34. ,ennek utana az Isten valamely mestert koziiliik ez vilagbol kiszolit, tehat: Szabad
legyen az 6zvegy asszonynak legényt tartson ha inasa marad fel szabaditsa. Csak hogy az 6zvegy
asszony az céh rendéhez tartsa magat”
% Jakab Elek: Okl., I, 271. ,Insuper adiecimus ut cum Sociorum aliquis Relictam sibi
matrimonialiter alicuius magistri defuncti duxerit in gregem et ispse eandem conssequenter artem
quam maritus consequenbatur Relocte talis medium narratarum Jurium deuntaxat pro redemptione
Magistery comprestat, et eodem Jure fily utantur Magistrorum, Relicta vero eiusdem artis dios
integros Annos artem ispam laborare valeat nec ultra”.
* A kételesek szamadasai, A kételes céh, or. 3. £. 31.
** Uo. 137-141.
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esete egyediilallo, ugyanis az 6zvegyasszonyok rendszerint két-harom évnél
tovabb nem szerepelnek céhfenntartoként.

A hentesek az egy éves szabad iparlizés utan, ha az 6zvegy nem ment
férjhez egy henteshez, akkor egy mestert rendeltek melléje tarsként,
minekutana folytathatta az elhalt hitvese mesterségét.’’ A mészarosok céhe
megengedi az elhunyt céhmester 6zvegyének, hogy a boltot 6rokiil hagyhassa
fiainak, vejeinek vagy unokainak.*

A nyereggyartok 1521-ben®*, valamint a posztonyirok 1551-es
szabalyzata®®, a hozzaérté mesterlegények tartasaval egyiitt megengedi az
ozvegyeknek, hogy tovabb folytassak a mesterséget addig ameddig akarjak, és
ugy, ahogy akarjak.

A céhes szabalyzatok olvasatabol egyértelmiien kitlinik, azért késziiltek,
hogy mindenkoron a céhbe tartozok érdekeit tartsak szem el6tt. Minden
artikulus kdzvetve vagy kozvetleniil ugyanazt a célt szolgalta, nevezetesen azt,
hogy a céhbe tartozok jo hirnevét megtartsak és megvédjék, valamint a
mithelyekbdl kikeriil6 aruk mindsége ne szenvedjen csorbat. Mindez érvényes
az 6zvegyekrol szolo intézkedésekre is. A lakatos céh erre vonatkozdan gy
fogalmaz, amikor az inasok és mesterlegények tartdsar6l rendelkezik, hogy
azokat az 6zvegy csak egy honapig tarthatja meg, ,,mert artalmas Mester nélkiil
miveltetni az Lakatgyarto mivet™’.

Nagyon érdekesnek talaltam a kotélgyartd céh keretein beliil, hogy az
ipartartd Ozvegyasszonyok szama novekvOben van, igy a 16. szazad végére
mar majdnem minden évben taldlunk egy-egy ilyen személyt évente, aki
meghalt férje mesterségét megtartja, a késobbiekben a kdvetkezd szazadban
mar az is meg torténik, hogy szamuk évente mar néha 6t-hatra emelkedik.

Egyébként az 6zvegyek, még ha mar nem is folytathatjak az ipart, akkor is
a c¢h tagjai maradhattak, alacsony tagsagi dijat fizettek, részt vehettek a céhek
gylilésein és a céhek 4ltal rendezett kormeneteken és bucsukon.™
Kovetkeztetésként elmondhatjuk, hogy a céhek vilagaban az 0Ozvegy-
asszonyokat tisztelték és oltalmat biztositottak szamukra, azonban csak akkor
¢és olyan mértékben, hogy ez ne okozhasson csorbat a céh hirnevének. Az
egyedill maradt nd, segitséggel vagy segitség nélkiil, csak abban az esetben
vihette tovabb a mesterséget, ha a termékek mindsége megfelelt a céh
kovetelményeinek. Mindezek mellett teljesen vilagos, hogy a céhek
szabalyzatai csupan olyankor tartalmaznak ndkkel kapcsolatos adatokat,
amikor elhunyt, céhhez tartoz6 mesterek 6zvegyérdl rendelkeznek, még a

3! Céhes Gytijtemény/ Colectia bresle, A hentelerek céhe, 1583 art.14.

32 Jakab, OKL, 11, 47. 1559.

33 Céhes Gytijtemény/ Colectia bresle, Nyereggyartok céhe/Breasla Selariilor, 1521. november 29.
3% Céhes Gytijtemény/ Colectia bresle Posztonyirok céhe/Breasla tunsatorilor, 1551. november 29.
* Jakab OKL, 11, 253.

36 Goldenberg 195.
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mesterek lanyairol is csupan a férjeikkel kapcsolatosan esik szo, és csak akkor,
ha a céhmesterek vejei akartak folytatni az apds mesterségét.

A kolozsvari 6zvegyasszonyok sorabol Heltai Gasparné emelkedik ki, aki
férje mellett jelen volt annak vallalkozasaiban, kés6bbiekben, amikor hirtelen
elveszitette férjét, 6 allt majd ezek élére. Mindenekel6tt Heltai nyomdai
vallalkozésat és a papirmalom miikddtetését vette kézbe, ahol tovabb folytatta
a férje altal elkezdett munkékat. Igaz ugyan, hogy a Heltai nyomda kiadoi
profilja jelentds modosuldsokat szenvedett, de bevétel szempontjabdl a valtas
nem latszik meg.’” Heltai Gasparné idejében a szérakoztatd irodalom keriilt
elotérbe. De az § nevéhez fliz6dik Méliusz Juhasz Péter herbariumanak is a
kiadasa, amelyhez 6 maga irt bevezetét.® Egyediilallonak mondhato ez a
Heltai Gasparnétdl szarmazo eldljaro beszéd, hiszen a fejedelemség koraban az
erdélyi magyar polgari kozegb6l nincs tudomasunk néi szerzék barmely
irasarol.

Szamtalan adat utal arra, hogy a kolozsvari asszonyok férjik mellett
kivették résziiket a gazdasagi tevékenységekbdl, hiszen a kolozsvari polgarok
feleségei boltokat béreltek, boltokat mikddtettek. Heltai Gasparné is a Szent
Mihaly-templom koriil felépitett boltok egyikét tobb éven at haszndlta, azt
azonban nem tudjuk, mit arusitott itt. Balogdi Farkas, egykori ispotalymester,
majd késébbiekben a varos kiilonb6zd tligyeiben megbizott polgar felesége is
tobb éven at allanddan ott talalhatd az egyhazfiak szamadasaiban a boltokat
bérlék sorban. ™

A gazdasagi életnél maradva felvetddik a kérdés, milyen helyet foglaltak
el a ndk a kereskedelemben vagy, ahogy a kolozsvariak nevezik, az un. arusok
rendjében. Egyfeldl a kolozsvari Szent Mihdly temploma koril felépitett
boltok bérlése arra enged kovetkezetni, hogy szolid helyet foglaltak el a néi
arusok a varos kereskedelmében. Masfeldl teljesen vilagos, hogy az adatok
hianya és hidnyossagai miatt nagyon keveset tudunk meg errél a kérdésrdl,
mivel Kolozsvaron nincsenek ilyen vonatkozasu statatumok, €s a boltbérlések
mellett csupan a harmincadjegyzékek adnak némi tAmpontot. A 16. szazadbol
egy jegyz¢ék maradt, mig a 17. szdzad elejérdl tobb mint husz vamnapld kertilt
feldolgozasra.* A rendelkezésiinkre 4llo feljegyzésekben egy év leforgasa
alatt legalabb hét olyan nét emlitenek, akinek 1599-ben szallitott arujuk utan

7 G. Czintos Emese: Erdélyi széphistoria- kiaddsok Heltai Gasparné nyomdajaban, In: Gabor
Csilla, Luffy Katalin, Sipos Gabor (szerk.): Erdély reneszansza. 11, Kv. 2009. 253-259.
* Méliusz Juhasz Péter: Herbdrium. Buk. 1979. 93-95.
% Riisz-Fogarasi Eniké: Balogdi Farkas életatja. In: Korunk, 2010/10. pdf
% Pap Ferenc: Kolozsvari harmincadjegyzékek. Buk.-Kv. 2000. 108-120 ( Pap:
Harmincadjegyzék); Domanovszky Sandor: A harmincadvam eredete. Domanovszky Sandor:
Gazdasag és tdrsadalom a kozépkorban. Bp. 1979. 49-99; Pap Ferenc: Kolozsvari
harmincadjegyzékek. Buk.—Kv. 2000. 5-34; Sarolta Solcanu: Negustoresele din Cluj in prima
jumatate a secolului al XVIl-lea. In: Mediaevalia Transilvanica,V-VI, 2001-2002/1-2, 35—
64.(Solcanu: Negustoresele)
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harmincadvamot kellett fizetniiik.*' Egy eset kivételével mindig a férjiik nevét
viseltek a kereskedd asszonyok: igy Szabo Palné, Kolozsi Istvanné, Elek
Janosné, Szaz Istvanné, Mészaros Matyasné és Kerekes Matyasné. A
kereskedelemben szerepet vallaldé ndk nem csak a helyi arucserében voltak
jelen, hanem tobb alkalommal is elhagytdk a varost kiilonb6z6é aruk
behozataldra vagy kivitelére fizetve vamot. Drag Orsolya, Elekes Janosné és
Szaz Istvanné egy év leforgasa alatt haromszor is fizettek harmincadot
Kolozsvaron. Az 4rus asszonyok allatbdroktdl, ruhdzati cikkeken at fiszerekig
bort, mézet, fonalat és gombot szallitottak és arultak. Sok esetben a férjiik
megbizasabdl és az altaluk kijart uton, kapcsoltatoknak koszonhetden voltak
jelen a kereskedésben. Az asszonyok egy-egy tarsasag tagjaként vesznek részt
kereskedelmi utakon. Egy ilyen tarsasag kelt utra valamikor 1632. majus 16 és
19 kozott Kolozsvarrol Nagykaroly felé. Adam Istvanné, Molnar Ferencné,
Kokényesdi Jakabné bizonyara Tolcséres Istvan, Kis Marton, Laszld Janos,
Marosvasarhelyi Ferencz dedk, Viczei Lakatos Gyorgy és Karkaj Mihaly deak
tarsasagaba indult Nagykérolyba.*> Méjus 31-én mar Ferenc Deak, Viczei
Lakatos Gyorgy, Laszl6 Janos, Balazs Andras, Tasnadi Balint, Bekesi Miklos,
Valaszati Ferenc, Nagy Istvan tarsasagaban tér vissza Adam Istvanné és
Kokényesdi Jakabné.* A kolozsvari arus asszonyok kérdésének elemzésekor
Sarolta Solcanu megéallapitja, hogy a kolozsvari kereskedelmi {igyletek
megszokott szerepléi, de csak az altaluk forgalmazott aruk mennyisége
aranyaiknak megfelelden alakul. A nék aranya a korhoz képes szamottevo, a
forgalmazott aruk értéke ezzel szemben nagyon alacsony. A kolozsvari
kereskedelemben részt vevo asszonyok kis értékii arukat forgalmaztak és az
orszagos aruforgalomba voltak jelen, csak kivételesen jutott el egy-egy
asszony tavolabbi kereskedelemi kozpontokba, mint példaul Bécsbe vagy a
torok birodalomba. A leggyakrabban Szatmar, Nagyvarad, Nagybanya,
Szilagysag, Nagykaroly iranyaba szallitottak kiilonbozé termékeket és hoztak
onnan a kolozsvéri piacon keresett arukat. **

Val6szinli, hogy az arusok kozott tobb né is lehetett, azt viszont csak
kivételes esetben tudjuk, hogy hivatalosan is kereskeddként tartottdk volna
szamon. Szaz Istvanné az addjegyzéken tobb éven at arusként szerepel. A
vamlajstromokban minden évben egy tucatnal tobb né szerepel, altalaban mind
ozvegyasszonyok.* Az esetek tobbségében az asszonyok altal hozott vagy vitt
aru a férjiik vagy apjuk kézmiives mithelyéhez kapcsolodhatott, ennek hozott
nyersanyagot vagy kiegészitoket. A vamnaplokban tobb ilyen esetet is

! Pap: Harmincadjegyzéke. 108—120.

“Uo. 403-404.

* Uo. 405-406.

4 Solcanu: Negustoresele. 52.

# Kolozsvar adojegyzékei 1588, 1589, 1589, 1599 évekbsl Kolozsvari Allami Levéltarbol,
valamint Kiss Andras: Az addjegyzékek forras értéke. In Kiss Andras: Mas forrdasok, mds
értelmezések. Marosvasarhely, 2003. 203-221.
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feljegyeztek, amikor példaul Borbély Ferencné tobb alkalommal is szappannal
kereskedik akarcsak Szappanos Gyorgyné.*®

A néi alkalmazottak, szolgaldleanyok és asszonyok a kora ujkori varosi
haztartas természetes szerepldi. Amikor egy varosi csalad biztonsidgos anyagi
hattérrel rendelkezik és megengedheti maganak, hogy szolgalét fogadjon,
elsdként egy ndt alkalmaznak, és majd ha a gazdagsaguk megengedi, akkor
bovitik férfi szolgaloval a héztartast. A tdrvénykezési jegyzOkonyvekben
szerepld tgyeket végig vizsgidlva a fejedelemségkori Kolozsvaron, teljesen
egyértelmien kirajzoloédik, hogy a varosi haztartdsokban tobbségében ndi
alkalmazottak teljesitettek szolgélatot. Ezek a szolgaldleanyok az arvak és a
vidékrdl bekeriilt n6k sorabol keriiltek ki.

A napszamos munka soran is szamolnunk kell a ndéi munkaval. A
kolozsvari ispotalyok szamadasai nagyon jol dokumentaljak jelenlétiiket és
megbecsiilésiiket. Kiilonosképpen a sz0l6 megmunkalasanal gyakran
talalkozunk napszamért dolgozd ndékkel. A szélomiivelés egyes — de nem
minden — fazisaiban gyakran taldlunk lanyokat és asszonyokat is. A
szamadasok feljegyzései alapjan megallapithatjuk, hogy a férfiak és a ndk
azonos munkdjakért kiilonbozo fizetséget kaptak. A kolozsvari Szentlélek
ispotaly sz6l6jében keverésnek (kotdzés) nevezett munkalatért egy férfinak
napjara 12 dénart, egy asszonynak 10 dénart fizettek.*’

A kincses Kolozsvar gazdasagi életében jelen voltak a ndk, nyilvanvaldan
nem fészerepben, de mindenkoron az otthon kapuit kitdrva részt vallaltak
csaladjuk, varosuk hattereként és aktiv kdzremikodoiként. ,,Majdnem minden
nd részt vett igy vagy ugy a varos gazdasagi életében... a kereskeddk és céhes
mesterek feleségei részt vettek az iizlet vezetésében, nemcsak 6zvegyként,
hanem férjiik oldalan.”*® — irja Natalie Zemon Davies a nyugat-eurépai kora
ujkori varosok ndi lakosairdl, és ez a kijelentés amint lattuk teljes mértékben a
kolozsvari nékre is igaz.

A kolozsvari lanyok, asszonyok ¢€s Ozvegyek jogi megbecsiilése az
0rokosodési szokasokban htien tiikr6z6dott. A kora ijkorban is az 6rokosodési
mechanizmusok a vagyonjog természetébdl fakadtak. A  vagyonjog
tekintetében Kolozsvaron is érvényes volt a varosi jogban kialakult
joggyakorlat, amelynek értelmében hazassag révén a férj és feleség
vagyonabodl egységes vagyon jott 1étre. Valojaban ez annyit jelentett, hogy a
hozott vagyon egységes hazassagi vagyonna valt. Kolozsvaron a hazassag
halal altali felbomlasa esetén a férjet az egységes vagyonbol 2/3, a feleséget

4 Solcanu: Negustoresele. 146, 150, 494.

47 Szentlélek ispotdly szimaddsai, szerk. Flora Agnes, atirta Marton Tiinde és Mihaly Agnes, bev.
Riisz- Fogarasi Enik6, Transylvania Emlékeiért Tudomanyos Egyesiilet, Bp. 2006. 68—69.

* Natalie Zemon Davies: Varosi nék és a vallasi valtozasok. In: Tdrsadalom és kultira a kora
ujkori Franciaorszagban. Balassi, Bp. 2001, 73-77.
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1/3 illeti meg, és nem fele-fele aranyban oszlik, ahogy elég sok varosi
jogrendben tortént.*

Kolozsvar jogrendje a szasz és a budai jogrend 6tvozetébdl jott 1étre tigy,
hogy 1épten-nyomon a helyi viszonyokat figyelembe vették, ezért nyilvanvalo,
hogy az 6rokosodési szabalyok esetén is ezt a tendenciat kovették. Az 6rokség
elosztasa 1603 eldtt a kolozsvari szokasjog alapjan tortént, amikor statualtidk a
kolozsvari hagyatéki jogot, és megszabtak az osztas feltételeit és bevezették az
osztobirak intézményét.”® Annak ellenére, hogy az emlitett szabalyzat a 17.
szazad elején késziilt, mar a cimben egyértelmiivé teszik, ,hogy az minemil
rendtartast az marhaszallasban és osztozas dolgaban régtdl fogva kdvettenek”,
a mar létez6 hasznalatos szokasokat foglaltak irdsba. Az 0ij 6rokosodési
szabalyzat kozelebbi vizsgalata bebizonyitotta, hogy tdbb fejezet ebbdl a
statitumbol régi torvényeken és rendelkezéseken alapult, és hogy ezeket
hasznaltdk még az (ij hagyatéki rendtartas elkésziilte elétt is.”’

Az Successiorol valo Tractatus-ban a vagyoni oszlasnak harom agazatat
kiilonboztetik meg a 17. szazadi kolozsvari polgarok: az elsé vonatkozott a
fiakra, lanyokra és unokakra, a masodik apara, anyara, vagyis a sziilére és a
harmadik az oldalagi rokonokra.”* Az 6roklésben ezt a sorrendet kovetik azzal
a kiigazitassal, hogy ha csak egyik hazastars hunyt el, akkor a vagyon egyszer
az életben 1évo hazastarssal oszlik, és utana veszik szamitasba az oszlas harom
4gazatat. A vagyon a gyerekek esetében egyenlSen oszlott,”® az atyai haz a
legkisebb fiut illette meg, ha nincs fit, akkor a legkisebb lany tarthatott ra
igényt, mindez olyan forman, hogy a legkisebb fiti vagy lany, ha igényt tartott
a hazra, akkor abbdl ki kellett fizetnie a testvéreit.

Kolozsvar statitumaiban a férfiak 14, a n6k 12 éves koruktol szamitottak
a torvény elStt teljes értékii tanuknak.>® Ennek a szabalynak a gyerekek
hagyatéki kiadasaban volt fontos szerepe. Az 0rokosodési szabalyzatban
kiemelkedd jelentdséggel birtak a kiskorti gyerekek felnevelésérdl szo6lod
artikulusok. Erre vonatkozdéan a kolozsvari szabalyzatban a kovetkezdket
olvashatjuk: ,,Ha pedig neveletlen arvdk maradnak, a férfigyermek 12
esztendeig, a lednyoknak 7 esztendeig rendeljenek nevelési koltséget”. A
fitknak elsé esztend6ben 12 forintot, a lanyoknak pedig 7 forintot és minden
évben egy forinttal kevesebbet szamitottak. Ha valamelyik gyereket tanittattak,
akkor az erre forditott pénzt levontak a raesé vagyon rész osszegébol.>

* A kolozsvari 6rokosodési szabalyokrél és kialakulasardl: Kovacs Kiss Gyongy: Rendtartds és
kultura, Mentor, Marosvasarhely, 2001, 25-60.(Kovacs Kiss Gyongy: Rendtartas)

%0 Uo. 26-27; Riisz- Fogarasi Enikd: Juzii divizionali factor al disciplindrii sociale? In: Toader
Nicoara (szerk.): Disciplinare sociala si modernitate. Cluj-Napoca, 2011. 27-36.

3! Kovacs Kiss Gyongy: Rendtartds... 29-30.

32 Kolosvari Sandor-Ovari Kelemen: Erdélyi torvényhatésagok jogszabdlyai. Buda, 1885. 252.

* Uo. 261.

** Uo. 1588, 220.

* Uo. 262.
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Az 6rokosodési mechanizmusok soran a kiskoru gyerekek folotti gyamsag
odaitélése kiemelkedd jelentséggel birt. A kolozsvari rendtartds szerint a
gyerekek feletti gyamsag csak akkor az anyaé, ha a varos hatosaga
alkalmasnak talalta. A Tractatus igy fogalmazott: ,Noha pedig az Asszony
allatokat nem illeti az Tutorsag, mind az altal ha az Asszony olyan, hogy az
Arva javait el nem tékozoljak, ha szintén Férjhez mennék is, nem illik az
Tutorsagtol elfogni”.’® Ezek alapjan csak abban az esetben adtak a gyerekek
gyamsagat az anyanak, ha a varos hatdsaga megbizhatd, felelGsségteljes
sziilének mindsitette.

A reformacio utan bekovetkezett valtozasok megengedték a
hazastarsaknak, hogy elvaljanak, és késébbiekben 0ij hazassagot kossenek.
Ilyen helyzetben vagy akkor, amikor egyik hazasfél eltavozott az é16k sorabol,
a kolozsvari 0rokosodési szabalyok a gyerekek érdekeinek védelmérdl
gondoskodtak. Ezért is intézkedtek igy: ,,Az Ozvegy senki se férfi se
asszonyallat hdzassagra magat ne adhassa valamegh az Arvéknak avagy azok
nem lévén az Atyafiaknak varosunk torvénye szerint az 6 portioiokat ki nem
adja” vagy varoson kiviili pap el6tt eskiiszik meg titokban elvesziti mindazt
ami az 6rokségbdl neki jar”.’’ Mindezeket az intézkedéseket varosunkban az
arvak érdekeit szem el6tt tartva és a roluk vald folytonos gondoskodasnak
koszonhetéen még az o6rokosddési jog megfogalmazasa eldtt statudltdk. A
kolozsvari polgarok a kozépkoron at a kora ujkorig arra torekedtek, hogy a
nemeseket amennyire csak lehetett a varoson kiviil tartsdk. Nem egyedi gondja
volt ez varosunknak, hiszen az erdélyi varosok mindegyike megprobalt gatat
szabni a nemesek bekotozésének, de legtobbjiik nem jart sikerrel. A
kolozsvariak ilyen iranyu torekvését tobbé-kevésbé siker koronazta mindaddig,
amig varos nem veszitette el szabad kiralyi mivoltat.”® A Succesioroél valé
Tractatus annak érdekében, hogy a varosi polgarok javait ne idegenitsék el, és
az adozd polgarok szama ne csokkenjen igy intézkedik: ,,Hogy barmely
kolozsvari n6 legyen az hajadon vagy 6zvegy a varoson kiviili nemeshez megy
feleségiil vagy ment volna mar az el6zéekben feleségiil semmilyen ingatlan
orokségére nem jogosult sem 6 sem gyerekei sem most sem a jovében. Csak az
ing6 vagyonbdl kaphat részt. Ilyen kiilsé nemesnek ne engedjék meg, hogy a
varosba ilyen céllal beszalljon, és ott eskiivjét tartsa, hogy ebbdl majd késébb
ne sziilessenek bonyodalmak”.>

* Uo. 265

*7 Uo. 250.

58 Pakoé Léaszl6: Varosi polgar — varmegyei nemes? In: Reneszdnsz Kolozsvdr. Kv. 2008. 221-255.
%% Kolosvari—Ovéri 263-264 ,,Azonképpen az mely Ozvegy Asszony, vagy Leanyzo, ha kiilsé
Nemes személyhez megyen, avagy ennek el6tte ment volna is semmi 6rokséget az varosi hazban
orokségben vérsége utan, az férfihez nem vihetett legyen, se ne vihessen jovendében is az ingd
marhabol valo részen kiviil meg ha gyermekei lennének az olyan nemes ember be se szallhasson se
az mennyegzOjét benne véghez se vihesse. Hogy jovenddben valami foglalatra avagy tulajdonara
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A vagyoni oszlas, mint lattuk Kolozsvaron is a vérségi kapcsolatok
alapjan tortént, azonban ha nem is tal gyakran, de éltek a varos polgarai a
végrendelkezés jogaval is. A végrendelkezési jog azonban csak a szerzett
javakra, nem pedig az 6rokolt javakra vonatkozott.”” Es ami szamunkra fontos,
hogy ,,mindenkor helye 1észen” a végrendelkezésnek, ha van ra igény és akarat
nakar férfi akar asszonyallat’— fogalmaz az 6rokosodési szabalyzat.® A
fennmaradt végakaratokat olvasva az is kideriilt, hogy azok a vagyoni elosztas
aranyain beliil a javak elosztasarol gondoskodtak.

Visszatérve a hazastarsak 6roklésére, mint ahogy mar fentebb emlitettiik, a
hazassaguk révén 1étrejott kozos vagyonbol a férj orokolt 2/3-ot, a né 1/3-ot.
Az bzvegyasszonyt ezenfelill még megillette az ugynevezett asztalterités.® Az
asztalterités alkalmaval kapott javak a harmad rész felett jartak az 6zvegynek.
Az asztalra szOnyeget teritettek, arra ra abroszt tettek, minekutana rahelyezték
a Tractatus altal leirt targyakat. Az asztalra keriilt egy kanna, egy tal, egy
tanyér, egy eziistpohar, egy eziistkanal, egy kendd, egy vankos, egy derékalj,
két lepedd és egy paplan. Ez abban az esetben, ha legalabb négy volt ezekbdl a
targyakbol az 0szl6 vagyonban. Mindenbdl a ,,se nem az \jat, se nem a régit,
se nem a nagyot, se nem a kicsit, hanem a kozépszeriit” helyezték az asztalra.”
Azt is el6irtak, hogy az asztalteritésnél az 6zvegy egy viseld ruhajaba 61t6zzon,
ami Ot a harmadrész felett megillette. Ezenkiviil még jart az asszonynak még
egy szoknya ,két bokor kapocs” és egy palast is. Az 0Orokosodési jog
vizsgalatdban az osztalylevelek elemzése sokkal arnyaltabb képet tudott volna
nyujtani, azonban ezeknek a feldolgozasa nem fejez6dott be, még folyamatban
van.*

A kolozsvari oroklési mechanizmusok vizsgalata nyoman vilagosan
korvonalazodik, hogy az érvényben 1évé jogszabalyok bizonyos értelemben
jogokat biztositottak a ndk szamdra, mivel nem zartdk ki az ingatlanok
oroklésébol, sot az atyai hazat is orokolhette a legkisebb lany, azonban a
hazassag révén létrejott kozos vagyonbdl csupan egy harmad ¢€s az asztalterités
illette meg az asszonyt. Ha magtalanul halt meg mar hdzassdgban ¢16 gyereke
valakinek, akkor az elhaldlozott rész¢ébdl egy harmad az anyjaé, két harmad az
apjaé lett.”> A gyerekek gyamsagat is megkaphatta, ha alkalmas volt r4 és
végrendelkezhetett a szerzett vagyonrol.

ne mutogathasson, mert igy az Asszony allat nemes emberhez menvén az varosi rendet mindjarast
altal hagyja.”

80 Kovacs Kiss Gyongy: Kolozsvari végrendeletek. In Kovacs Kiss Gyongy: Megidézett miilt. Kv.
2008. 49-65.

%' Kolosvari-Ovari 263-264.

62 Kovacs Kiss Gyongy: Rendtartds... 35.

* Kolosvari-Ovari 258.

84 Kovacs Kiss Gyongy: Végrendeletek. 49.

5 Kolosvari-Ovari 273.
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A varosi tanacsi hatarozatok is tartalmaznak kizaréan nékkel kapcsolatos
végzéseket. A kolozsvari tanacs a varos erkolcsi tisztasaganak megorzéséért
olyan hatarozatokat hozott, amelyek alapjan a kényelmetlenné valt
oromlanyokat ki lehetett a varosbol {izni.®® Ez a hatarozat Kolozsvar varos néi
lakossaganak egy kevésbé elfogadott, de 1étez6 csoportjara vilagit ra. Azonban
roluk az adatok szegényessége miatt puszta 1étiikon kiviil semmit sem tudunk.

Egy masik forrdscsoport, amely vizsgalédasunk szamara értékes adatokat
nyujthat a kolozsvari varos hatosaga elé keriilt birdsagi iigyek jegyzOkonyvei
lehetnek. A torvénykezési jegyzokonyvek egyforman tartalmaznak férfiakrol
és nokrdl szold iigyeket. Lanyok, asszonyok, 6zvegyek egyarant keriiletek
birdsagi kereset kozéppontjaba. A torvény el6tt talalunk Gzvegy
mesterfeleségeket, jogos jussukat koveteld Ozvegyeket és arvakat, de
paraznasaggal vadolt asszonyok vagy betiltott farsangolasban résztvevo
asszonyokat is.*” A 16. szazadi tanuvallomasok sokszinii anyagabél teherbe
ejtett szolgalolanyokrol és boszorkanysaggal vadolt asszonyok iigyeirdl is
tudomast szerezhetiink.®® Tobb gyerekgyilkossaggal vadolt fiatal anya birosagi
pere is napfényre keriilt. A vallomasokbol és birésagi dontésekbdl védtelen
0zvegyasszonyok iigye is korvonalazédik.

A kora ujkori igazsagszolgaltatas a kor szellemének megfelelden
mikodott, a szolgaldlanyok esete csupan az elkdvetd szempontjabol volt
fontos a varos szamara, mivel olyan emberrdl volt sz6, aki a varosban f6- és
kiralybirésagot viselt. A perben csupan arra tevodott a hangsuly, hogy az addig
koztiszteletnek orvendd Nyir6 Kalmanra rabizonyosodik a paraznasag vagy
sem. Tehat nem arrol szolt az egész per, hogy a szolgalolanyok ellen elkovetett
kihagasaiért biintessék a volt kiralybir6t, hanem egyszeriien paraznasagért
itéltek el. Ezek szerint a szolgaldlanyok nem mint karositottak, hanem mint
Nyir6 Kalman paraznasaganak bizonyitékai jelentek meg. Ennek pedig
jelentds kovetkezményei lehettek az alperesre, mivel II. Ulaszlo VIIL
dekrétuménak 47. cikkelye alapjan: még aparol valo atyafiaik is akképpen
btinhddjenek, hogy az 6 nemzetségiikrél senkit sem szabad eskiidt polgarra
vagy eloljarova valasztani.®” Annél is inkabb figyelemre méltd ez az iigy,
mivel egy par évvel késébb Kolozsvar egyik polgarat azért verették ki a
varosbol, mert a felesége megszokott egy masik férfival, és annak ellenére,
hogy tudott a felesége kiruccanasarol a férj visszafogatta és ugy tett, mintha mi
sem tortént volna. Nyilvanvalé, hogy a hiitlen feleséget is elkergették.”” Nem

8 Kiss Andras: Forrdsok és értelmezések. Buk. 1994. 103—109.

7 Kolosvari-Ovari 1588, 231. ,Leanzok is sokan vadnak kik nem tiztak — legyen gondjok
zorgalmatosan az inqiusitor uraknak, hogy az illyen személyeket kitisztitsak.” Kiss Andras:
Forrasok és értelmezések. Buk. 1994. 103—-109.

8 Kiss Andras: Boszorkdnyok, kuruzslék, szalmakoszoriis pardzndk. Buk.-Kv. 1998. 80-97, 66—
67.

® Uo. 52-53.

™ Uo. 67.
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maradt fenn a Nyir6 Kalman elleni per hatarozata, azonban 6t 1582 utan mar
nem talaltuk a varos eloljaroi kozott.

A boszorkanysaggal vadolt nék egy része hajadon, mas része férjezett
asszony volt. A forrasok tansadga szerint voltak olyan esetek, amikor
felmentették a vadlottat, mivel nem volt elég bizonyiték az elitéltetésére,”’
maskor pedig a kolozsvari tanacs haldlos itéletet hozott a boszorkanysaggal
vadolt nd felett.”” A szamadaskonyvek pedig a végrehajtisnak a részleteit is
tartalmaztak, feljegyezve példaul mennyi fat, kotelet és rozsét hasznaltak fel
egyik vagy masik elitélt megégetésére. A varos polgarai kozott kialakult
megoldatlan konfliktusok néha egymas csaladjai néi tagjainak boszorkany-
saggal valé vadaskodasba torkollott, ilyen moédszerekkel probaltak ellen-
feliiket félreallitani, megfélemliteni.”” A torvénykezési jegyzokonyvek egyik
gyakori szerepléje Gruz Péter szabomester, aki gyakran vadloként, maskor
tanuként szerepel a boszorkanyperekben. Graz Péter és felesége a Kolozsvarra
begylirtizott reformacionak koszonhetéen valokeresetet inditvanyoztak,
melynek eredményeként az egyhazi eldljarok és a varosi hatésag kimondta
valasukat. Gruz Péter nem tudott beletérddni a hatarozatba, és mindenkire
megharagudott, aki valamilyen forméaban részt vett a valds kimondéséban.
Bevadolta a szuperintendenst, a fObir6t, és kirdlybirét aruldonak nevezte,
feleségét paraznasaggal és boszorkanysaggal vadolta. A Kolozsvaron
katolikusnak maradt Graz Péter valasanak megsemmisitését kérte. O volt az,
aki a fejedelemhez fordult 1575-ben, hogy katolikus papot kiildjon
Kolozsvarra.” Ebben az esetben a boszorkanysaggal valo vadlas
megfélemlitésként nyugtazhatd, a volt feleséget igy probalta visszaterelni a
felbontott hazassagba.

A boszorkanysaggal vadolt nék sordban tobb alkalommal babak is
el6fordultak. Feladataik elvégzése kozben sokszor keriiltek olyan helyzetbe,
amikor barmilyen igyekezetiik ellenére balul sikeriilt a sziilés, a gyerek
elhaldlozasa esetén gyiiloletet ébresztettek a kart szenvedett sziilékben és
rokonsagban. Mindezek mellett a babak kdzotti versengés és elismerésre valo
talzott torekvés mind megannyi inditdé oka lehetett annak, hogy boszor-
kanyként a vadlottak padjaba keriiltek.”

A torvénykezési jegyzOkonyvekben 1dérél idére csecsemdgyilkossag
vadja ald helyezett varosban ¢16 lanyokrol, asszonyokrol szerezhetiink
tudomast. Mindegyik esetben nem kivant, rejtegetett terhesség utdn zavaros
koriilmények kozott szill§ asszonyok esete bontakozik ki.”® A torvényszék

"' Uo. 66. Sos Janosné esete.

7> Uo. 65. Szabo Kato.

73 Pako Lasz16: Birdsag elé keriilt boszorkanyvadaskodas Kolozsvaron. In: Korunk, 2005/ 5.

™ Kiss Andras: Ante Claram Boci. In Kiss Andras: Mds forrdsok- mds értelmezések.
Marosvasarhely, 2003. 302-305.

75 Klaniczay Gabor: Gondolatok az elsé kolozsvari boszorkéanyperek kapcsan. Korunk, 2005/5.

76 Pakoé Laszl6: Kényszer vagy erkdlcsi romlottsag. Korunk, 2005/3
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elétt egyik esetben sem sikeriilt minden kétséget kizaréan bizonyitani a perbe
fogott nék vétkességét, néhol a szakemberek (borbélyok) véleményére
hallgatva az alperes bilindsségi vadjat ejtették. De azok a ndk, akik ilyen
perekben vadlottakként szerepeltek egyszer s mindenkorra a kozdsség
szemében megpecsételtettek, akire ra is bizonyosodott a vétkesség, a
megszégyenités €s a varosbol valo kitizetés vart.

A céhek és varos szabdlyai szerint a hatdsdgoknak az 6zvegyasszonyok
segitségére kellett volna lennilik, de sajnos ez nem mindig tiikr6z6dott a
mindenapokban. A 16. szidzad elején a kolozsmonostori konvent jegyzo-
konyveibSl egy megfélemlitett 6zvegyasszony iigyét lehet kiolvasni.”” A
jegyzokonyvekbol 1525 majusa és 1526 juniusa kdzotti torténések rajzolddnak
ki.

Az 6zvegy, Szdcs Palné férje halala utan a hagyaték elosztasa alkalmaval
keriilt a forrasok alapjan a varos hatésaga elé, ahol Gsszetlizésbe kertilt veliik
¢és kemény szavakkal illette Oket, mivel méltanytalannak érezte ezek dontését.
Ezenfeliil a varos hatdsdga nem engedte meg, hogy a dontést megodvja és
tovabb vigye a nagyszebeni hatosag elé. A varos képviseletében eljaro Otvos
Balazs ¢és Fabian dedk egyezményre akarta birni az asszonyt, ezért koholt
lopasi vaddal az asszony lednyat, Dorottyat bortonbe vetették, és azzal
fenyegetdztek, hogy tiizes vassal megkinozzak. Az asszony ilyen koriilmények
kozott hajlott az egyezményre, de a késdbbiekben az igy kikényszeritett
megallapodast visszavonta. Az elhatdrozasanak csak akkor tudott nyomatékot
szerezni, amikor ismét férjhez ment, és Szécs Gyorgy feleségeként 1épett fel.
Az ligyet Gjdonsiilt férje kezébe vette ¢s Budara ment feleségestdl, hogy ott
keressen orvoslast mostoha fiainak jogaiért. Az ligy megoldasardl sajnos
nincsenek adataink, de jelen esetben minket az érdekel elsésorban, hogy Agnes
asszony Ozvegyként erétlennek bizonyult a varos hatésaga el6tt, amikor
viszont ismét férjhez ment a férje oldalan, vele egyiitt erélyesen fel tudtak
lépni gyerekei jogai érdekében. Az 6zvegyasszonyi statusz kiilon jogi statuszt
jelentett nem csak Kolozsvaron, hanem barmelyik mas varos teriiletén,® ezzel
szemben az 6zvegy férfinak nem valtozott a jogi statusza felesége halalaval.
Nyilvanval6, mint ahogy a felvazolt iigy esetén is, ez az Ozvegyasszonyi
statusz védelme a mindenkori hatdsagok hozzaallasatol fliggott.

Hogyan 0sszegezheté a ndk jogi helyzete és a korabeli tarsadalomban
elfoglalt helyiik a Kincses Kolozsvaron? A forrasok nyujtotta lehetéségek
amint lattuk, eléggé korlatozottak, ezért gy gondolom, hogy a valasz helyett

"7 Jaké Zsigmond: Kolozsmonostori konvent jegyzékonyvei. 11, nr. 4092, 457, nr. 4146, 472-473,
nr. 4156, 476, nr. 4156, 476.
™ Lengyel Tiinde: Lanyok, asszonyok egy XVII. szazadi eleji mezévarosban, In Tonut Costea,
Carmen Florea, Pal Judit, Riisz-Fogarasi Enikd (szerk.): Orase si ordseni/Varosok és varoslakok.
Cluj-Napoca, 2003, 289-293 valamint Sarolta Solcanu: Femeile din Moldova, Transilvania si
Tara Romdneasca in evul mediu. Buc. 2005.
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az eredmények Osszegezését tehetjiik meg csupan. Az elemzésiinkben hasznalt
forrasokban, csupan néhany aspektusat tudjuk kdrvonalazni ennek az elég
komplex kérdéskornek. Mindenekel6tt hangsulyozni kell, hogy a polgarok
feleségeirdl vajmi keveset tudhatunk meg. Akkor viszont, ha mar 6zvegyek
lettek, a céh vagy varos statutumok mar gyakrabban foglalkoztak velik. A
tantvallomasok és torvénykezési hatarozatok mindig az extrém, vagyis a nem
mindennapi esetekrdl szélnak. A tdmasz nélkiili ndk a torvény eldtt sokkal
nehezebben tudtdk igazukat érvényre juttatni, sokkal konnyebben itélkeztek
folottiik.

Tény az, hogy a polgarok lanyai, feleségei, 6zvegyei tavolrdl sem egyenld
félként kezeltettek, ami természetes abban a korban. De helyiik volt a varos
jogi rendjében, az atyai hazat is orokdlhették, testamentumot készithettek a
szerzett vagyonrol, meghatarozott ideig férjik iparat is folytathattak,
kereskedelemmel is foglalkozhattak, azonban a kozds vagyonbdl, amely a
hazassaguk révén keletkezett, csupan egy harmad rész illette meg Oket. Az
0zvegyasszonyok haza is gy adézott, mint barmely mas polgar haza, azonban
ha nemeshez, vagy mas varoson kiviili emberhez ment férjhez, akkor
elvesztette polgarjogat a varosban 1évd javaira nézve. Az ad6zés egységes volt
nokre és férfiakra nézve egyarant, mivel nem a személyt, hanem a hazat vagy
telket adoztak.

A kolozsvari lanyok, asszonyok és 6zvegyek a tarsadalom minden szintjén
a nekik kirott helyen élték életiiket. A szajhak, a cselédlanyok, a megbecsiilt
csaladjukat védé anyak, a megdzvegyiilt asszonyok, a varos babai, a céhes
iparban résztvevl, az arus mesterséget 1iz6, a vallalkozo kedvii asszonyok
mind a kincses Kolozsvar realitasdhoz tartoztak.
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The daughters, wives and widows in Kolozsvar, “Town of Treasures”
(Abstract)

The privilege granted to the town of Kolozsvar in 1405 by the Hungarian king
Sigismund was of great significance for its future development. Since the second half of
the 15™ century, the town used the law of Buda. The guild statutes regulated not only
how artisans should perform their craft, but also other, private spheres of their lives.
Guild an municipal statutes from the medieval period as well as the later ones from the
16" and 17"century concerned guild members who were, obviously, all men. However,
in guild documents we can find some legal records that relate to women, especially in
connection with the daughters and wives of late guild masters. At the first sight, it
might seem that the guilds tried to protect lonely women in all the cases. Nevertheless,
the guild statutes differed and sometimes a guild would change the clauses over the
time. For example, at first a guild masters widow was allowed to take over her late
husband’s craft over some period of time (usually one year) or as long as she kept his
family name. A woman living on her own could practice the craft only under the
condition that the product met the standards of the guild.

In Kolozsvar there was a custom, widespread in other municipal laws, according to
which the wife’s husband’s possessions became their common property after the
wedding. [Int he other hand, unlike in many municipal laws, where a husband and a
wife got equal share, in Kolozsvar, after the death of a partner the man got two thirds
and the woman only one third of their common property.

It is characteristic of the period that wives, daughters and widows did not have the
same position as their male counterparts. Nonetheless, they had certain rights [nt he
municipal law system, e.g. they could inherit their paternal family house, make their
last wills, freely decide about their property and ever practice the craft of their deceased
husbands for a limited time. A woman could be involved in business and after her
husband’s death received on third of the jointly acquired property during the marriage.
A widow paid the same taxes as the others, [Int he she married a noble or away from
the town, she lost her municipal right of the house. The taxes were the same for women
and men because it was a house or a piece of land that were taxed, not the owner.
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Sipos Gabor

kozépkor- és egyhaztorténész, egyetemi docens

1951-ben sziiletett FErszodorén. 1974-ben
torténelem szakos tanari diplomat szerzett a
kolozsvari Babes—Bolyai Tudomanyegyetemen.
1974-t61 harom évig a noszolyi altalanos iskolaban
tanitott, 1977 oOta az Erdélyi Reformatus
Egyhazkertileti Levéltar (Kolozsvar) munkatarsa.
Egyetemi palyajat 1995-ben oraadoként kezdte,
1998-t61 adjunktus, 2003-t6l docens a BBTE
Kozépkortorténeti Tanszékén — ma a Magyar
Torténeti Intézetben. Eldadott targyai: konyv- és
nyomdatoérténet,  konyvtartorténet,  levéltartan,
konyvtari kiillongyijtemények, a magyarsag kora-
Ujkori torténete (BA), kéziratok és nyomtatvanyok
16-18. szazad, egyhazak, iskolak, levéltarak

Erdélyben 16-18. szazad (MA).

A szegedi Jozsef Attila Tudomanyegyetem Bolcsészkaran szerzett PhD-fokozatot
1998-ban, 2011-ben habilitalt a Debreceni Egyetemen. Kutatasi teriilete a koratjkori
magyar miivelédéstorténet, reformatus egyhaztorténet, nyomda- és konyvtartorténet.
Fontosabb munkai: 4 kolozsvari Reformatus Kollégium kényvtara a XVII. Szdzadban
(1991), Az Erdélyi Reformdtus Fékonzisztorium kialakulasa (2000), A kolozsvari
Akadémiai  Konyvtar ~ RMK-gyiijteményeinek  katalogusa (2004,  tobbekkel).
Szakfolyoiratokban és konferenciakétetekben tobb mint 80 tanulménya jelent meg.

Tudomanyos tevékenységének elismeréseképpen 2005-ben Karoli Géspar-dijban,
2011-ben Pauler Gyula-dijban részesiilt.

Tagja az Erdélyi Muzeum-Egyesiiletnek, a Nemzetkdzi Magyarsagtudomany
Tarsasagnak és a Magyarorszagi Egyhazi Levéltarosok Egyesiiletének.

125



Kolozsvari iskoldk a 16. szazadban
Keywords: Kolozsvar (Cluj), schools, 16™ century, protestantism

Heltai Gaspar drizte meg a kincses varos szép legendajat, hogy az ovari
polgarhazban sziiletett Hunyadi Matyast ,,ott vitték legelészor is az iskolaba™'.
Annyi igaz a tudositasbol, hogy Kolozsvarott a 15. szazad els felében
plébaniai iskola miikddott, de Hunyadi Janos erdélyi vajda fia természetesen
nem ott, hanem magasabb korokben szerezte miiveltségét.

A kolozsvari skola korai évtizedeirdl csupan toredékes adatok szolnak,
1409-ben Géspar rektor allt az élén, 1414-ben pedig a vérosi tandcs és
plébanos kozti egyezség eldirta, hogy az iinnepi miséken az iskola tanuldi is
énekeljenek.” Eredményes miikodésének kozvetett jele, hogy a kozépkor
szazadaiban, a kezdetektdl 1526-ig Szeben és Brasso utan Kolozsvar foglalta
el a harmadik helyet a kiilfoldi egyetemekre mendk tekintetében. 122
kolozsvari fordult meg valamilyen nyugati univerzitdson, miutan tudasanak
alapjait sziilvarosanak plébaniai iskolajaban megvetette.’

Adatok hianyaban sajnos nem valaszolhatunk arra a kérdésre, hogy e
tanintézet milyen szellemi fegyvertarral bocsatotta utjukra tanuloit.
Valoszinlinek tartjuk azonban, hogy a hasonld iskoldkban orszagszerte
szokasos tanrendet a Szamos-parti varosban is végigtanitottdk.® A hagyo-
manyos varosi-plébaniai iskolakban alapszinten a betlikkel valé ismerkedés
utan a szotagokkd valo dsszeolvasas kovetkezett (e gépies, sokszor értelmetlen
betliparok bemagoldsat gunyolta ki az ,,a, b, ab, vaskalap, / ha megiitod,
megharap” didkversike). Ezzel parhuzamosan folyt az irdstanitds és a latin-
magyar vagy latin-német szoparok megtanitasa €s a rovid latin szovegek
gyakorlo olvasasa. Erkolesi tartalmil latin bdlcs mondasok (szentenciak)
emlékezetbe vésésével egésziilt ki a tananyag, ezeket minden esetben
anyanyelven is megmagyarazta a tanitd. Tankonyvként a Cato neve alatt
fennmaradt gyljtemény szolgalt. A latin nyelvtan alapelemeit a kérdés-felelet
formaban megirt Donatus-bol sajatitottdk el, Aelius Donatus IV. szazadi
szerz6 tankonyve egy ezredév multdn is sikeresnek és hasznalhatonak
bizonyult. Ebbdl tanultdk meg a latin szofajokat, a mintapéldakat, az ige- és
névszoragozast példakkal egyiitt.

A masodik szinten a latin nyelv tudatos elsajatitdsdra, az irds- ¢és
beszédkészség kialakitasara keriilt sor, altalaban Villa Dei Doctrinale cimii
hexameterekben irt nyelvtana alapjan. Amig az elsé szinten a tanitok és a

! Kanyaro Ferenc: Kolozsvari féiskolank legrégibb torténetéhez. Keresztény Magvetd, 1896.
* Jakab Elek: Kolozsvar torténete. Buda, 1870. 1. 415.
3 Tonk Sandor: Erdélyiek egyetemjdrdsa a kézépkorban. Buk. 1979. 68.
4 Ezt Mészaros Istvan: XV szdzadi varosi iskoldink és a ,,studia humanitatis” cimii miive alapjan
mutatjuk be (Bp. 1981. 13—14, 20-29.)
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tanulok anyanyelviikon beszéltek, ezen a szinten mar elkezdddott a latin
eléadasi nyelv hasznalata. A harmadik szint tananyagat az iskolarektor
felkésziiltségének, illetdleg a tanulok tervezett foglalkozasanak megfeleld
miivek tanulmanyozasa jelentette, altalaban teoldgiai traktatusok, levél- és
oklevélminta-gytijtemények, konnyebb logikakonyvek vagy Arisztotelész-
munkdk keriiltek megtargyaldsra, a poétika ¢és retorika alapelemeit is
elsajatitottak. Enektanitas minden szinten folyt, és a tanulok nemcsak az
iinnepi miséken, hanem a kormeneteken is részt vettek. Az iskola rektora a
masodik és a harmadik szinten tanitott, a kezdoket a nagyobb tanulok oktattak.

A 15-16. szazad forduldjan a humanista eszmények egyre szélesebb korii
terjedésével a varosi plébaniai iskolak felsd szintjén megujult a tananyag az
antik szerz6k behatobb tanulmanyozasa, a gorég nyelv elemi szintli oktatasa
révén. Adrian Wolphard kolozsvari plébanos még bécsi egyetemjarasa idején,
1512-ben rendezett sajtd ala harom korszerii tankdnyvet, ezekb6l bizonyara a
kolozsvari iskola didkjai is tanultak. 1526-ban sikeriilt kivivniuk a varos
magyar lakosainak, hogy szasz helyett magyar rektor keriiljon az iskola élére
Tordai Janos személyében.’

Wolphard plébanos, erdélyi plispoki vikarius 1531 és 1544 kozott allt a
kolozsvari egyhazkozség élén, kiemelkedd humanista miiveltsége és az Gjra
vald fogékonysdga révén egyengette a reformdacid utjat. A varosi tanacs
bizonyara nem véletleniil valasztotta ki utédjat a hitgjitas fellegvaraban,
Wittenbergben tanultak koziil, Heltai Gasparnak épp az uj vallasgyakorlat
¢életbe 1éptetését tizték ki feladataul. Heltai és prédikator tarsai a fotéri Szent
Mihaly-templomban a lutheranus hitelvek szerint tartottak az istentiszteletet,
ezzel parhuzamosan a kolostortemplomokban még j6 masfél évtizedig folyt a
misézés a régi hitgyakorlathoz ragaszkod6 polgarok szamara. Ebben az
atmeneti idészakban a varosi iskola természetesen a reformacio szolgalataban
allt, amihez nem is kellett szervezeti atalakitas, elegendé volt a tananyag
megfeleld részeinek modositasa. Ezt a célt szolgaltak az iskolai hasznalatra is
alkalmas Luther-féle magyar és német kiskaték, a Donatus és Melanchthon
latin nyelvtana, amelyek sorra jelentek meg az 1550-ben alapitott Hoffgreft-
Heltai nyomdaban.® Vizaknai Gergely, a wittenbergi egyetem végzettje vezette
az iskolat 1545 és 1553 kozott, a felsobb osztalyosoknak Modzes kdnyveinek
magyarazatat adta eld. A Szentharomsagrol, a teremtésrdl és az angyalokrol
sz6l6 magyar nyelvii evangélikus tanitasa (Kolozsvar 1558) egyarant
szo6lhatott a hiveknek és az iskola tanuldinak. Felkésziiltségének masik jele,
hogy részt vett a Heltai-féle magyar bibliaforditas munkalataiban.’

> Fekete Mihaly: A kolozsvari ev. ref. ftanoda torténete. In: Ertesité az 1874/75. tanodai évrél.
Kv. 1876. 2.
¢ Juhasz Istvan: Az erdélyi reformaci6 (1542-1557). In: US: Hitvallds és tiirelem. Kv. 1996. 21.
" Fekete: i. m. 4-7.
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Az iskola tanulo6i a kolozsvari polgarsag és a kornyékbeli szabad renda
lakossag gyermekeibdl verbuvalodtak, nagyobb résziik megelégedett az alsobb
osztalyok elvégzésével, a felsd osztalyok végzettjei viszont mar lelkipasztori
vagy iskolamesteri szolgalatot vallalhattak vagy kiilfoldon folytathattak
tanulmanyaikat. David Ferenc, a kolozsvari szdsz csizmadia fia és Basilius
Istvan polgargyermek Vizaknai rektor tanitvanyaként szerzett teoldgiai
alapképzettséget, a mar megszokott modon iratkozott be a wittenbergi egye-
temre, és hazatérve mindketten sziilévarosuk iskolajaban kezdték értelmiségi
palyafutasukat. David 1553 és 1557 kozott vezette az iskolat, utdda, Basilius
Istvan 1564-ig tanitotta a fels6bb osztalyosokat.®

Kozben a kolozsvariak atélték az 1551 ¢és 1556 kozotti Habsburg
fennhatosag ellenreformacios akcioit, €s a zavaros idéknek véget vet6 I1. Janos
valasztott kiraly ¢és Izabella kirdlyné ujboli uralkodasat megszervezo
orszaggyilések a vallasi tigyekrdl is rendelkeztek. 1556-ban keriilt sor a
katolikus egyhazi vagyon, koztiik a kolostorok szekularizacidjara, a kdvetkezo
évben pedig hatarozat sziiletett arr6l, hogy az 6vari domonkos kolostort iskolai
célokra forditjak, és fenntartasara a varos dézsmanegyedét és évi 100 forintot
rendeltek. Ezzel indulhatott meg a varosi iskola erételjesebb fejlodése, a segély
mellett a dominikdnusok sz6l6jének jovedelmét is a tanuld ifjisag
sziikségleteire forditottak. A rektor mellé 1556-ban Molnar Gergelyt, két év
mulva pedig Fodor Balintot alkalmazta segédtanarul a varosi tanacs, és a
megnovekedett szamu tanuld ifjisagot is ésszerlien megosztottak: a nagypiaci
templom cintermében allo régi iskolaépiiletbe a kisebbek jartak, a klastromban
pedig a magasabb osztalyosok hallgattak az el6adasokat. Azt is eldirta a
szazférfiak tanacsa, hogy a tanulok naponta vegyenek részt az
istentiszteleteken, mind a nagytemplomban, mind a mellette allo6 Szent Jakab
kapolnaban.” Molnar lektor a Hoffgreff-miihelyben 1556-ban megjelent sajat
latin nyelvtanat vezette be, tankdnyve annyira sikeresnek bizonyult, hogy a
kés6bbi atdolgozott kiadasokat a 18. szazad végén is hasznaltak.'®

Az 1550-es évek végén az erdélyi magyarsag korében a svajci felfogasi
hitelvek valtottadk fel a lutheranus hitfelfogast, 1564-ben az orszaggytilés is
torvényesnek ismerte el az egyszer(ibb urvacsoratant hirdeté reformatus
vallast, amelynek vezetéi a kolozsvari lelkészek voltak, élikkon David
Ferenccel. Kolozsvar szasz és magyar lakosai hosszi vitak nyoman fogadtak el
a helvét hitvallast, és az iskola 1564 és 1567 kozotti rektorai szintén
reformatusnak tekintheték. Szikszai Fabricius Balazs Sarospatakrol keriilt ide,
és David Ferenc plébanossal vitaba keveredett a Szentharomsag kérdésében.
Ugyancsak igy jart utdda, Karolyi Péter, akinek szentharomsagvallo teologiai

¥ Gal Kelemen: A kolozsvari unitdrius kollégium torténete. Kv. 1935. 1. 8-9.
? Jakab: i. m. II. Bp. 1888. 105-107.
' Borsa Gedeon et alii (szerk.): Régi magyarorszdgi nyomtatvanyok. 1473—-1600. (a tovabbiakban
RMNYy). Bp. 1971. 136.
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eléadasait szintén megbiralta David. Tanitvanyaik korében is zajlottak a
vitatkozasok, némelykor a varosi tanacsnak kellett a disputakat elcsendesitenie
és maganutra terelnie.'' Kérolyi tavozasa utan Basilius Istvan rektor David
Ferenc iranyitasa alatt vezette az iskolat, immar természetesen antitrinitarius
szellemben, de a varos még nem tekinthetd teljesen ,,unitariusnak™, a tanintézet
vezetésére ugyanis 1570-ben a reformatus Félegyhazi Tamast hivta meg a
tanacs Debrecenbél.'> J6 néhany tanitvanya kovette 6t a kincses varosba, és
egy évi rektorsaga alatt a helybéli tanulok szdma is megndtt. 1571-ben
visszament Debrecenbe, utdda pedig Déavid Ferenc veje, Johann Sommer lett.
Ettd] fogva aztan az iskola toretleniil az antitrinitarius, késobbi nevén unitarius
felekezet szolgalataban allott.

Ebben az idészakban rendezédott az egyhazkdzségen belill a szasz-
magyar nyelvhasznalati vita, az iskola élén felvaltva allt német vagy magyar
rektor, helyettesiik mindig a masik nemzetiségbdl keriilt ki. A szasz és a
magyar tanulok is kiilon didkonkormanyzatot tartottak fenn, amely feliigyelt a
torvények betartasara, kezelte a kantalasbol és a temetéseken vald éneklésbol
szarmazo6 jovedelmeket.

A 16. szazad utolsé évtizedeiben, a katolikus Bathory-dinasztia
uralkodasanak idején ¢élték at az antitrinitarius lelkészek €s hivek a hitvallasi
alapon kiilon szervezett egyhazak kialakulasanak viszontagsagait, amelynek
soran sajat taborukon beliil is kiilonboz6 nézetek csaptak Ossze. Mindez
kevéssé érintette az iskolat, mivel a varosi tanacs és a mindenkori plébanos
mind a rendszeres anyagi tamogatassal, mind a feliigyelettel biztositotta a
tanitas jO menetét. A tanrend szerkezete a kdzépkori hagyomanyokon alapult,
anyaga az egyhaz igényei és céljai szerint alakult at. A fels6bb osztalyokban a
latin mellett gorog nyelvet, idénként a héber nyelv alapelemeit is tanitottak,
emellett logika, retorika, poétika, etika és teologia szerepelt a tantargyak
kozott.”” Ev végén a lelkészek és a hivek jelenlétében tartottak nyilvanos
kozvizsgat.

A filozoéfia és a teologia oktatdsa egy-egy tudods rektor munkéssaga révén
lendiilt fel. Johann Sommer vagy utdda, Jacobus Palaeologus, az antitri-
nitariusok széles korben ismert teoldgusai nem tanitottak ugyan hosszu ideig
(az utdbbi 1574 augusztusa utan), el6adasaikban azonban a legkorszeriibb
radikalis gondolkodok miveit és gondolatait kozvetitették tanitvanyaiknak.
Christian Francken német teolégus az unitariusok radikalis agadhoz tartozott,
Lengyelorszagbol valo kényszer( tavozasakor 1585-ben Kolozsvarott kapott
menedéket, filozofiat adott elé az iskolaban, tankonyvként pedig Epiktétosz
Enchiridionjanak latin kiadasat hasznalta, amelyet 6 maga rendezett sajt6 ala a
Heltai-nyomdéaban. Tanari mikodése — egy megszakitassal — 1591-ig tartott, és

" Fekete: i. m. 12-13.
"2 Gél: i. m. 16; Balazs Mihaly: Az erdélyi antitrinitarizmus az 1560-as évek végén. Bp. 1988. 211.
" Gal: i. m. 144,
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kivaltotta a jezsuita kollégium eldljaroinak felhaborodasat.'* De ugyanigy
emlithetjik a kivald tanarok kozott Bogati Fazakas Miklost, a zsoltar-
parafrazisair6l ismert koltét és radikalis antitrinitarius teologust vagy Enyedi
Gyorgyot, a késobbi piispokdt, az unitarius egyhaz egyik legnagyobb hatasu
teologusat.

E néhany évtizedben a kolozsvari unitarius kollégium a fénykorat élte, és
a 17. szazadban megerds6d6 allampolitikai tiirelmetlenség is csupan korlatozta
a fejlodését. JelentOsége kozép-eurdpai szinten is kiemelkedd, hiszen a
radikalis reformacid iranyzatai koziil csak a lengyel szocinidnusoknak sikertilt
néhany évtizedig gimnaziumot fenntartaniuk. "

Bathory Istvan fejedelem békés, de szivos és kovetkezetes ellen-
reformacids politikajaban tobbek kozott a katolicizmusnak az oktatas terén
vald megerésitését tlizte ki célul. Kétségkiviil a legkorszerlibb oktatasi
modszereket hasznald jezsuita rend behivasa volt a kézenfekvd megoldas,
Bathory 1579-ben, mar lengyel kiraly koraban alapitott Kolozsmonostoron, a
kincses varostol nem messze jezsuita kollégiumot. A kdvetkez6 év januarjaban
a Lengyelorszagbol érkezett 12 Jézus-tarsasagi atya meg is kezdte a tanitast,
egyelére gimnaziumi szinten. Két év mulva az 1 tanintézet bekdltozott az
unitarius Kolozsvarra, a Farkas utcai egykori ferences rendhazban kapott
helyet, 1585-ben az egyiittes a templom északi oldala mellett felépitett, a
szegény tanuloknak helyet add bentlakassal egésziilt ki. Fenntartasara
Kolozsvar kornyéki jelentés adomanybirtokok szolgaltak, igy érthetd a tanuldk
létszamanak gyors novekedése, 1585-ben mar 230 ifju latogatta a jezsuita
iskolat. A tanitast és nevelést végzo rendtagok szama 15 és 27 kozott
valtakozott."®

Mar a kezdeti években rendszeresen tartottak innepélyes év végi vizsgat,
ahol az el6haladés bizonyitdsa mellett iskoladramat is eldadtak és hitvitakat is
tartottak. Mind a célravezetd modszerekkel végzett oktatas, mind a latvanyos
iinnepi alkalmak akkora vonzer6t jelentettek, hogy a protestins csaladok is
szivesen adtak ide gyermekeiket. Az unitarius varosi tanacs tobbszor siirgette
is az dvari iskola tandrait a szorgalmasabb tanitdsra, mert ,,a tanitvdnyok a
tanuldsnak okéért a jezsuitakhoz mennek”. Természetesen jo néhany attérés is
tortént, amint a hiveiket félt6 reformatus és unitarius prédikatorok mar jo elére
megjosoltak.!” Pazmany Péter, a magyarorszagi katolikus restauracio vezér-

' Lech Szczucki: Két XVI. szdzadi eretnek gondolkodé. (Jacobus Palaeologus és Christian
Francken). Bp. 1980. 47, 109, 112-115; RMNy 565.
!> Domanyhazi Edit-Latzkovits Mikl6s (szerk.): Fasciculus rerum scholasticarum Collegii
Claudiopolitani Unitariorum. 1626—1696. Szeged, 1997. 11.
' Jako Klara: Az elsd kolozsvari egyetemi konyvtar torténete és allomdnydnak rekonstrukcidja
1579-1604. Szeged, 1991. 10-11.
'7 Jakab: i. m. II, 327; Veress Endre: A kolozsvari Bathory-egyetem torténete lerombolaséig, 1603-
ig. Erdélyi Mizeum, 1906. 192—193.
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alakja varadi kalvinista csaladban sziiletett, és a kolozsvari jezsuita kollé-
giumban valt a romai hit kdvetdjévé 1583-ban.

A kolozsvari jezsuita kollégium tanrendje nem maradt fenn, bizonyosra
vehetjiik azonban, hogy az oktatasra vonatkoz6 altalanos rendi szabalyokat itt
is betartottdk. Latin grammatika, poétika és retorika szerepelt a tantargyak
kozott, 1585-ben a beinditottak filozofiai kurzust, és alkalomszeriien teologiai
eléadasokat is tartottak.'® Az atvett tananyagot rendszeres vitatkozasok soran
gyakoroltak, amelyek a konnyed beszédkészség és érvelés elsajatitasa mellett a
katolikus hitelvek mélyebb bevésését is szolgaltdk. Az alapitd fejedelem
bokeziisége lehetové tette, hogy a jezsuita atyak a kollégiumi tanitds meg-
kezdésekor mar korszerii konyvtarral is rendelkezhessenek, és a folyamatos
gyarapitast is biztositotta. Mar 15801581 folyaman tobb konyvszallitmany is
érkezett Krakkobol az 1 iskola bibliotékajaba, mégpedig a tanitashoz
nélkiilozhetetlen friss kiadasa kézikonyvekbdl osszedllitva. '’

Az 1580-as években a Jézus-tarsasidg fejedelmi tdmogatast élvezd
kollégiuma alland6 versenyben allt az unitarius iskolaval, amely az unitarius
polgarsag és a varosi tanacs segitségére szamithatott. Peter Frieschbier jezsuita
pedagdgus 1583 végén attért unitariusnak, azonnal allast is kapott az ovari
iskoléban, ahova tanitvanyainak egy része is kovette. A felhdborodott jezsuita
rektor Bathory Istvantol kovetelte a hitehagyott tanar mélté megbiintetését, aki
azonban a varosi tanacs csOndes ellenallasa révén megmenekiilt a
letartoztatastol, és a botrany elcsitultaval visszakeriilt az unitarius iskolaba
filozofiatanarnak.”

Bathory Istvan kiraly tavlatos terveiben — az 1580-ban és 1581-ben
kiallitott alapitolevelek tanusaga szerint — a kollégium tudomanyos foko-
zatokat is nyujtoé egyetemmé valo fejlesztése szerepelt, a mellette 1étesitendd
papai szeminariumbol kikeriild kispapok pedig a katolikus vidékek nyomasztod
lelkészhianyat potoltak volna. E nagyszabasu tervbdl a szeminarium valdsult
meg, 1583 februarjaban kapott papai jovahagyast, fenntartdsdhoz pedig
egyenld Osszeggel jarult hozzd a pépai kuria és a lengyel kirdly.
Tulajdonképpen egy gyorstalpald teoldgiai tanfolyamrol volt szo, amelynek
hallgatoéi a gimnaziumban elsajatitott tantargyak utan a katolikus dogmatika
alapfogalmaival ismerkedtek meg és megtanultak a szertartasokat. E hatékony
oktatasi formanak az egyetem iranyaba valo fejlédését azonban tobb
koriilmény is akadalyozta. 1586 tavaszan pestis pusztitott Kolozsvarott, a
filozofiatanar, Girolamo Fanfoni meg a didkok jo része meghalt, az oktatast
csak 1587-ben kezdhették Gjra. Idé6kozben elhunyt a kollégium 6 partfogoja,
Bathory Istvan kiraly, és 1588 decemberében az orszaggyiilés Kkitiltotta a

'8 Baldzs Mihély: A szegedi egyetem elsé elédjérdl. Szeged 18. évf. 2006. szeptember. 30-34.
" Jako: i. m. 13-17.
% Szczucki: i. m. 109.
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jezsuita rendet Erdélybsél.*' A kolozsvari iskola maradék didksagat Bathory
Zsigmond fejedelem egyiitt tartotta ugyan Kolozsmonostoron, komolyabb
oktatomunka azonban nem folyhatott.

1595 majusaban az Erdélybe visszakoltozé jezsuita rend ujbol
megnyithatta kolozsvari tanintézetét, Alfonso Carillo atya atvette a Farkas
utcai épiileteket, és az év végére mar nyolc jezsuita oktatta a ndvekvo szamu
didksereget a gimnaziumi osztalyokban. Ujraéledt a papképzd szeminarium is,
fenntartdsa most mar kizardlag Bathory Zsigmondra harult. Egyik tankonyviik,
Petrus Canisius hires katolikus katekizmusa Vasarhelyi Gergely jezsuita atya
magyar forditasaban Kolozsvérott latott nyomdafestéket 1599-ben.*

A tizendt éves haboruba a keresztények oldalan belépd, a hagyomanyos
torok politikat felmondo Erdély nagy uralmi valsagot €It 4t a 16-17. szazad
fordulojan. 1603-ban Székely Mozes fejedelem probalt urra lenni a helyzeten,
juniusban megostromolta Kolozsvart, a német 6rség megadta magat, a Basta-
uralom maradvanyaitol megszabadult varosi lakosok pedig ratortek a
Habsburg-el66rsnek tartott jezsuitakra, elpusztitottak a kollégiumot, és a
patereket kilizték a varosbol.” Az 1581 és 1603 kozott megszakitisokkal
mitkodott kolozsvari jezsuita iskolat a legfrissebb kutatasok az un. akadémiai
gimnaziumok csoportjaba soroljak, ahol alkalmanként filozé6fiai és teoldgiai
kurzusokat is tartottak, az alapitoé kiraly szdndéka szerinti egyetemi szintet
azonban nem érte el.”*

*' Balzs: i. m. 35-36.

2 RMNy 860.

> Veress: i. m. 256-262.

 Molnéar Antal-Siptar Daniel: Egyetem volt-e a ,kolozsvéri Bathory-egyetem”? Acta Historiae
Litterarum Hungaricarum, tomus XXX, Szeged 2011, 361.
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Cluj Schools [Int he XVI™ century
(Abstract)

From the beginning of the 15th century there existed a parish school at Clyj, and
122 of the graduates of that attended some western university. As other schools, too,
fundamentally its aim is to teach the students how to read and write, to speak Latin
language, to have some skills in writing and speaking. At a higher level, the students
attained the basic elements of poetics and rhetoric. After 1544 the town school served
the Reformation, because of that there were modified the special parts of the
curriculum. For that purpose the Hungarian and German shorter catechism of Luther
and Melanchthon’s Latin grammar were used, as they were suitable for the school
usage. Only a part of the school’s students had graduated from the upper classes, they
became pastors or school-masters, or had been studying aboard. In 1556 the school
moved to the Dominican monastery from Ovar. From 1571 the school had being served
the Antitrinitarian (called today Unitarian) denomination. From the famous teachers
Unt h we can mention Johann Sommer, Jacobus Palaeologus and Christian Francken.

Béathory Istvan, Prince of Transylvania in 1579 invited the Jesuite holy order to
Transylvania; in 1581 they founded a college at the foster Franciscan monastery from
Farkas street, Cluj. The education working with effective methods, the spectacular
festive occasions attracted people so much that Protestant families sent their children to
study there, too. Among the subjects we could find Latin grammar, poetics and rhetoric.
In 1585 there began the philosophical courses, and there were also theological classes
[nt he school, occasionally. At the college a theological seminar had been functioning,
too. The working of the Jesuit school was interrupted by Black Death and the expulsion
of the Jesuit fathers many times, and in 1603 it ceased to exist for good. The
establishing king would have liked to develop it into university, but this failed to
materialize.
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Kovacs Zsolt
miivészettorténész, tanarsegéd

1976-ban sziiletett Székelyudvarhelyen. Ugyanott
végezte kozépiskolai tanulmanyait a Tamasi Aron
Elméleti Liceum filologia osztdlyaban. Egyetemi
oklevelet a kolozsvari Babes—Bolyai Tudomanyegyetem
torténelem-miivészettorténet szakan szerzett 1999-ben.
Ettdl az évtdl a Babes—Bolyai Tudomanyegyetem
Miivészettorténet Tanszékének gyakornoka, 2001-t6l
tanarsegéde. 2000-ben ugyanott magiszteri képzésben
vett részt, majd doktorandusz Emblematikus Erdély 17—
18. szazadi miivészetében témaval. F6 kutatasi teriilete
Erdély reneszénsz és barokk miivészete. Tobb kutatasi
projektben, valamint mintegy 30 erdélyi miemlék

: helyreallitast megel6z6 miivészettorténeti kutatdsaban
vett részt. Tobb szakmai szervezet tagja, az Entz Géza Miivel6déstorténeti Alapitvany
aligazgatoja, a Kolozsvari Magyar Egyetemi Intézet igazgatosagi tagja. 2006 és 2008
kozétt a Dolgozatok az Erdélyi Miizeum Erem- és Régiségtirdbol évkonyv
szerkesztOségi titkara, 2009-t61 a Romaniai Magyar Lexikon Erdélyi miiemlékek
tematikus egységének szakmai szerkesztdje.

Fontosabb publikacioi: Erdélyi romai katolikus egyhazlatogatasi jegyzokonyvek és
okmanyok. 1. 1727—-1737. Kozzéteszi Kovacs Andras és Kovacs Zsolt. Bev. Tanulmany
¢és jegyzetek Kovacs Andras. Kolozsvar, 2002; Teleki Mihadly épitkezéseirdl. In: Erdély
XVII-XVIII. Szazadi épitészetének forrasaibol. Szerk. Kovacs Zsolt. Kolozsvar, 2004.
115-169; ,, Effigies ad similitudinem”. A bécsi trinitariusok kaldszos fesziiletének
erdélyi masolatai. In: Stilusok, miivek, mesterek. Erdély miivészete 1690—1848 kozott.
Tanulmanyok B. Nagy Margit emlékére. Szerk. Orban Janos. Kolozsvar—
Marosvasarhely, 2011. 295-313.
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A kolozsvari Maria-oszlop. Egy kizép-eurdpai emléktipus a 18.
szazadi E rdélybenl

Keywords: Cluj, Marian column, plague column, baroque sculpture, Anton
Schuchbauer, Antal Kornis

A kolozsvari Maria-oszlop az erdélyi barokk szobraszat egyik meg-
hatarozé emléke, melynek jelent6ségét mar régota felismerte a korszak erdélyi
miivészetével foglalkozé miivészettorténeti kutatas®. Ez elsésorban miivészi
szinvonalanak koszonhetd, hiszen a szoborcsoportot faragd Anton
Schuchbauert az erdélyi barokk szobraszat egyik legtehetségesebb mestereként
tartja szamon a szakirodalom, de emellett az egykor a Bels6- Torda (késdbb
Egyetem) utcaban, a jezsuita rend egyhdzi és oktatasi intézményei altal fvezett
hangulatos barokk terecske kozepén allt emlékmt a varos elsé koztéri
emlékmiiveként is értékelhetd.’

Témavalasztasunkat nem az emlékmii  kozeljovoben tervezett
visszakoltoztetésének aktualitasa® inspiralta, hanem egy a korabbi kutatas altal
teljes mértékben figyelmen kiviil hagyott alapvetd forras, a megrendeld Kornis
Antal és Anton Schuchbauer kolozsvari szobrasz kozott a Maria-oszlop
elkészitésére kotott szerzodés felbukkanasa indokolja, ugyanis a szerz6dés
tételeibOl szamos olyan Iényeges informacié deriil ki, melyek arra utalnak,
hogy az altalunk ismert emlék minddssze toredéke az eredeti koncepcionak. A
szerzOdésbe foglaltak értelmezése mellett a kovetkezd kérdéskorokre
szeretnénk Osszpontositani: egyrészt a kolozsvari emlék jellegzetességeinek
jobb megértése érdekében az emlékmiitipus formai alakuldsa folyamatanak
felvazolasara, masrészt a kolozsvari emlékallitds torténeti kontextusanak
rekonstrudlasara vallalkoztunk, kiemelve a megrendel6 Kornis Antalnak az
emlékmi felallitasaban jatszott szerepét.

! Tanulmanyunk a Coloana Mariei Immaculata din Cluj. Un tip de monument central-european in
Transilvania baroca (In: Studia Universitatis Babes-Bolyai. Seria Historia Artium. 2011, 7-24.)
cimen megjelent roman nyelvii szoveg néhany részletében kiegészitett magyar nyelvi valtozata.
Magyarul elészor Egy kozép-eurdpai emléktipus a barokk kori Erdélyben. A kolozsvari Maria-
oszlop cimmel 2008. aprilis 5-én az ,,Ablak a multra”. A BBTE Torténelem és Filozofia Karan
torténelmet oktatdo magyar tanarok konferenciajan hangzott el.
? Bir6 Jozsef: A kolozsvéri Szent Mihaly templom barok [!] emlékei. Kv. 1934. 50; Nicolae Sabau:
Der Bildhauer Anton Schuchbauer. 1719-1789. Cluj-Napoca, 1979. 27-28. Taf. II.; Kelemen
Lajos: Miivészettorténeti tanulmanyok. 11. Buk., 1982. 163, 365; Nicolae Sabau: Metamorfoze ale
barocului transilvan. 1. Sculptura. Cluj-Napoca, 2003. 52-53.
3 A barokk emlékmii 1959-ig allt a tér nemesi konviktus el6tti részén, ebben az évben restauralas
iriigyén bontatta le az egyetem kommunista vezetése, azzal az indokkal, miszerint a hallgatok uj
szellemben torténd nevelését zavarja. A varosszéli szentpéteri templom eloljarésaganak kérésére
1961-ben allitottak fel mai helyére, a templom szentélye mogé.
*Lasd Kovacs Hont Imre: ,,Hazatér” a Szentpéteri templom mogé rejtett Maria-szobor. Szabadsag,
2011. szept. 22.
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A Maria-oszlop mint kézép-europai barokk emléktipus

Az ellenreformacié koranak egyik legelterjedtebb koztéri emléktipusaként
ismert Maria-oszlop eredete formai tekintetben az antik triumfalis, emlék- és
fogadalmi oszlopokig vezethetd vissza, melyek alapvetd jellegzetessége az
oszlop altal hordozott szobor. A 14. szdzadtol kezd6dden hasonld jellegli
emlékek jelentek meg Italidban, ahol altalaban a véros véddszentjeinek
oszlopra helyezett koztéri szobrait allitottak fel, melyek ez altal idével az adott
telepiilések szimbolumaiva is valtak. Az egyik legjelentdsebb példat az italiai
kozépkori koztéri oszlopos emlékek sorabol, Udinébdl ismerjiik, itt 1487-ben a
Mercato Nuovon a varos patronajaként tisztelt Sziizanya oszlopos szobrat
allitottak fel.”

A barokk kor els6 Maria-oszlopat V. Pal papa a romai Santa Maria
Maggiore bazilika el6tt emeltette a kor kdzismert épitésze, Carlo Maderno
tervei alapjan. Maderno a konstantinuszi bazilika kannelirdzott torzsli antik
korintoszi oszlopat hasznalta fel az emlékmii megépitésénél, melynél a magas
posztamensre helyezett oszlop a Sziizanya bronzbdl 6ntott szobrat hordozta.’

A kozép-eurdpai Maria-oszlopok allitasanak jelensége Miinchenbdl indult.
1637-38-ban a bajor févaros foterén allittatta 1. Miksa valasztéfejedelem azt az
emléket, amely szdmos esetben a késdbbi, hasonld koztéri emlékek
mintaképeként szolgalt. A valasztéfejedelem a Szlizanyanak ajanlott fogadalmi
emlékként emeltette a miincheni oszlopot, mintegy kdszonetként azért, hogy
Maria segitette a cseh protestans rendek elleni fehérhegyi gybézelemben, és
orszaga két jelentds varosanak, Miinchennek és Lanshutnak a svéd seregek
altali 1632-es ostromaban. A miincheni emlékmii kapcsan két jellegzetességet
érdemes kiemelniink: elsésorban azt a tényt, hogy a Maria-oszlopok késobbi
elterjedése soran formai tekintetben ez az emlék valik az egyik legfontosabb
kovetendé modellé, masrészt pedig fogadalmi jellegét, ugyanis a késébbiekben
is gyakran hasonl6 inditékok vezettek ezen emléktipus készitéséhez. A
miincheni emlékmii kdzponti eleme a kétosztati posztamensre tdmaszkodod
vordosmarvany oszlop, mely az aranyozott bronz Maria-szobrot tartja. A Maria
a Mennyek kirdlynéja (Maria Regina Coeli) tipusba sorolhatdé nagyméretii
szobor Hubert Gerard 1593-as alkotasa, és eredetileg V. Vilmos siremlékére
tervezték elhelyezni. Az emlékmiivet sarkain lampasokkal diszitett balusztrad
Ovezte, a lampasokat a 18. szdzad végéig kiillonboz6 Maria-szimbolumok (nap,
hold és csillagok) diszitették. A posztamens szélesebb alsé részének sarkain a
kereszténység legnagyobb csapasai ellen harcold puttok bronzszobrai
talalhatok, ellenfeleik koziil a sarkany az éhinséget, az oroszlan a haborut, a

§ Remigius Bémer, Leo Scheffczyk (szerk.): Marienlexikon. V. St. Ottilien, 1993. 623.
6
Uo.
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baziliszkusz a pestist, a kigyé pedig az eretnekeket jelképezi. Ez utobbi
abrazolasa a 30 éves haboru felekezetk6zi konfliktusaira utal, a miincheni
szemlélok szamara ugyanis az eretnekek szerepeltetése egyértelmiien a két
bajor székvarost ostromlo protestansok elleni harcokra emlékeztetett.”

A miincheni Maria-oszlop példdjara a 17. szazad kozepén tobb hasonld
tipusu koztéri emléket allitottak, melyek koziil a legjelentdsebbek a bécsi
udvar kornyezetében késziiltek. A Habsburg teriiletek legkorabbi Maria-
oszlopat III. Ferdinand csaszar tamogatasaval 1646 koriil allitottak fel a bécsi
Am Hof téri jezsuita templom elott.®

1. kép. Maria-oszlop, Am Hof tér, Bécs.

Formai tekintetben ez az emlék, akarcsak a pragai, mely szintén,
ugyanebben az id6szakban késziilt III. Ferdindand megrendelésére, a miincheni
elokép megoldasait koveti. Képi programjanak protestansellenes jellegét
azaltal is hangstlyossa tették, hogy az oszlopot koronaz6 Maria alakja egy
sarkany gy6zedelmes eltiprasanak pillanataban keriilt megjelenitésre. Ennek az
egyértelmiien programszer(i részletnek a hasznalatan kiviil igencsak jelentds a

7 Marienlexikon loc. cit; Susan Tipton: ,, Super aspidem et basiliscum ambulabis”. Zur Entstehung
der Mariensdulen im 17. Jahrhundert. In: Dieter Breuer (szerk.): Religion und Religiositit im
Zeitalter des Barock. Wiesbaden, 1995. 385-386.

¥ Az emlékmii eredetileg kdszobrokkal késziilt, ezeket I. Lipot kezdeményezésére 1664-1667
kozott cserélték le a ma is lathatd bronzszobrokra. Galavics Géza: Eszterhazy Laszl6 tézislapja
(1680) — egy fouri csalad mult és jovoképe. In: Bardoly Istvan, Haris Andrea (szerk.): Détshy
Mihaly nyolcvanadik sziiletésnapjara. Tanulmdnyok. Bp. 2002. 280.
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pragai emlékmii helyének a kivalasztasa is, mely hasonlé jellegli tartalmat
hivatott kozvetiteni: 1650-ben a 30 éves habori hosszan elhuzodo
felekezetkozi konfliktusainak lezarasa utin az Ovéros féterén allitottak fel,
azon a helyen ahol 1618-ban a Habsburg adminisztracié tagjainak
defenestratiojaval a haboruba torkolld konfliktus kezdetét vette. Ebben az
értelemben a pragai oszlop egyértelmiien a katolikus tabornak a fellazadt cseh
rendek feletti gydzelmére utald {iizenetet hordoz, ugyanis a bécsi udvar
kornyezete a gydzelmet propaganddjaban is a Sziizanya égi segitségének
tulajdonitotta. ’

A koztereken allitott Maria-oszlopok terjedésével parhuzamosan, mar az
1630-as évek végétdl megfigyelhetd a hasonld jellegii emlékek, maganahitatra
szant készitése is kisméretli Otvostargyak formajaban. Ezeket az 6tvos-
munkékat, melyek megrendel6i a kezdeti idészakban — a koztéri emlékekhez
hasonloan — a katolikus elit tagjai koziil keriiltek ki, a legjelentésebb augsburgi
milhelyek készitették. A 17. szazad vége felé mar olyan emlékek is eld-
fordulnak, amelyek esetében az 6tvosmiivii Maria-oszlopokba orat is illesz-
tettek (e tipus egyik szép példajat az Eszterhdzy csalad fraknoi gylijteménye
orzi').

A miincheni Madria-oszlop formai megoldasainak a Habsburg biroda-
lomban torténd elterjedésében meghatarozd szerepet jatszottak a bécsi
emlékek, sok esetben ugyanis ezek mintajara késziiltek az ilyen tipusa
oszlopok a birodalom kisebb telepiilésein. Ebben az értelemben egy masik
jelentds bécsi emléket kell megemliteniink, mely jelentds formai valtozasokkal
jarult a miincheni Maria-oszlop altal terjesztett tipushoz. Ez az emlék a
Grabenen I. Lipot altal felallittatott Szentharomsag-oszlop. Allittatisanak
inditéka ebben az esetben is egy konkrét, a megrendeld és a varos életében
meghataroz6 esemény volt: a csaszar az 1679-es nagy pestisjarvany
kozeledtével emeltette, azt remélve, hogy ezaltal sikeriil megallitania a varost
fenyegetd szornyll csapast. A pestis elleni oltalom hatasaban reménykedve az
oszlop egyszerlibb, fabol késziilt variansat allitottdk fel 1679-ben." A
megrendeld fohasza meghallgatasra talalt, és a pusztitd jarvany elkeriilte a
févarost. Az ezt kovetd évtizedekben ez az esemény és a hozza kapcsolodo
emlékmi a csaszari udvari reprezentacio fontos kellékeivé valtak. Jelentdségét
mi sem jelzi jobban, mint az a tény, hogy egy évtized mulva a régi oszlop
helyén egy monumentalis méretii 0j koztéri emléket allitottak, amely tobb, a
Maria-oszlopok megjelenésére is hatd, formai ujitast hozott.

9
Uo.

10 Szilagyi Andras (szerk.): Eszterhdzy kincsek. Ot évszdzad miialkotdsai a hercegi

gyiijteményekbdl. Bp. 2006-2007. 134-135.

" Galavics Géza: i.m.
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2. kép. Szentharomsag-oszlop, Graben, Bécs (The Baroque in Central Europe utan)

Az emlékmii két kiilonalld részre tagolt hatszogletli posztamense tartja az
obeliszk formara valtd ,,0szlopot”, melynek tetején a Szentharomsag szobor-
csoportja tronol. A posztamens felsdé részén maga a megrendeld térdeld,
carrarai marvanyszobra jelenik meg, amint az égieknek ajanlja az emlékmivet.
Alatta a Hit allegorikus alakja a csunya Oregasszonyként abrazolt Pestis
figurajéara tapos. A bécsi egyiittes egyik legnagyobb hatdst Ujitasa az obeliszk
felilletének felhokkel valod boritdsa, amelyeken az angyalok kilenc karat
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szimbolizal6 kilenc angyalalak jelenik meg, a Szentharomsag alatti részt pedig
puttok csoportja teszi mozgalmasabba. A szoborcsoport kdzponti részét 6vezo
balusztradon eredetileg tobb, a megrendeld és csaladja altal kedvelt szent
szobra allt. A bécsi Szentharomsag-oszlop jelent6ségét jelzi a tervezésében ¢€s
kivitelezésében résztvevd muvészek személye is, akik az udvar altal foglal-
koztatott legjelentdsebb mesterek koziil keriiltek ki: igy példaul az egyiittes
tervének készit6je az épitész Johann Fischer von Erlach, az égiek vilagat jel616
¢és az obeliszk feliiletét feloldo lendiiletes felhok alkalmazasa pedig az udvari
szinhaz diszlettervezdjeként miikodé Lodovico Ottavio Burnacini kdzremii-
kodésének koszonhetd, aki a barokk szinhazi diszletek egyik kozkedvelt
megoldasat iiltette at e koztéri emlékre.'> A bécsi Szentharomsag-oszlop
hatasara az ezt kovetd idGszakban az obeliszk formajh, felhdkkel diszitett
obeliszk hasznalata, valamint a kiilonb6z6 szentek szobrainak az emlékmii
koriili elhelyezése a Maria-oszlopok esetében is jellegzetes és gyakran
alkalmazott megoldassa valt.

Bécsi hatasra a 18. szazad elején ez az emléktipus terjedt el a birodalom
Osszes tartomanyaban, és az ebben az idoszakban Ausztria, Tirol, Cseh- és
Morvaorszag, Szilézia vagy Magyarorszag telepiilésein felallitott emlékek
gyakran pestisellenes jelleggel is birtak. Ily mdédon a balusztradra allitott
egészalakos szentszobrok legtobbszor a pestis ellen védelmet nyujtd szentek
sorabol keriiltek ki, mint példaul Szent Rokus, Sebestyén, Borromeo Szent
Karoly, Rozalia, Xavéri Szent Ferenc, egylittesiik pedig gyakran mas csapasok
ellen védo szentek alakjaival, igy példaul a tiizvészek ellen 6vo Florian vagy
az aradasok ellen védelmez6 Nepomuki Szent Janos szobraival egésziilt ki. A
fentieckhez kiilonb6zé helyi szentek (Magyarorszagon példaul a magyar
kiralyszentek), a megrendelé véddszentjének és csaladtagjai patronusainak,
vagy az egyes szerzetesrendek kedvelt szentjeinek szobrai ja’urultak.I3
Ugyanakkor fontos hangsulyozni, hogy a kozép-eurdpai koztereken egyre
gyakoribba valdo Maria-oszlopok az esetek tobbségében fogadalmi emlékek-
ként keriiltek felallitdsra, igy az emlékallitds gesztusa mogott gyakran a
megrendeld életének konkrét eseményei huzédnak meg. Az egyik
legérdekesebb mecéndsi attitid a Magyarorszag nadori tisztségét viseld
Esterhazy Pal esetében mutathat6 ki, aki kéz- és maganéletének sikereit az
égiek kozbenjarasanak tulajdonitotta, és ezért igyekezett életének fontosabb
eseményeit koztéri fogadalmi emlékek allitasaval is megorokiteni. Az élete
alkonyan, 1700 tajan Osszeallitott feljegyzésében Esterhazy nador nem
kevesebb, mint 24 kdztéri szobor és 94 oltar allitasarol emlékezett meg. 14

12 Képét lasd: Hellmut Lorenz (szerk.): Geschichte der bildenden Kunst in Osterreich. IV. Barock.
Miinchen, 1999. 495-496; The Baroque in Central Europe. Places, Architecture and Art. New
York, 1992. 11.

" Marienlexikon. 624.

" Galavics Géza: im. 280-282; Esterhazy Pal mecenatirajahoz: Galavics Géza: A mecénas
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A Maria-oszlopok allitasat kivaltd okokat vizsgalva megallapithato, hogy
leggyakrabban pestis vagy mas jarvanyok, haboru (pl. a tordkellenes haboruk
csapasai) elleni védelem céljaval épitették Oket, de gyakran a megrendeld
¢életének egyes fontos eseményei, mint példaul a sziiletés, hazassag, stb. is
inspirdlhatta ezen emlékek létrejottét. Az emléktipus elterjedésének egyik
meghatarozo jelensége a megrendeldk korének fokozatos bdviilése. Amig a
Maria-oszlop emelése a 17. szdzadban szinte kizardlag az udvari kdrnyezet és
az arisztokratdk kedvelt miifaja volt, a kovetkezd szdzadban a megrendeldk
gyakran mar a kiilonboz6 helyi kozosségek (pl. vallasos tarsulatok, céhek,
kolostorok, alapitvanyok, vilagi korporaciok) és a varosi kozosségek
tehetésebb tagjai koziil keriilnek ki.'”” Ami a Sziizanyanak szentelt oszlopok
allitasanak nagysagat illeti, beszédes lehet a korabeli Cseh- és Morvaorszag
példaja, ahol az 1650 és 1780 kozotti idoszakbol nem kevesebb, mint 162 ilyen
emléket ismeriink.'® Formai megoldésaik tekintetében a kisebb telepiilések
emlékei altalaban az egyszerii, oszlop altal tartott Maria-emlék valtozatat
kovették, '’ mig az igényesebb megrendeld esetében olyan monumentalis
épitményeket emeltek, melyeknek kozponti részét a bécsi Szentharomsag-
oszlop altal inspiralt, felhdkkel és puttokkal diszitett obeliszk alkotta.

A kolozsvari Maria-oszlop ez utdbbi csoport emlékei kozé sorolhato.
Kozponti eleme a leszelt élii haromszdg alapformaju obeliszk, melynek
feliiletét puttofejekkel diszitett felhdk teszik plasztikussa, fejezete pedig az
egylittes legjelentdsebb szobraszati elemét, a kigyd képében a foldgdmbre
tekeredd gonoszt eltipré SzeplStelen Sziliz szobrat talrtja.18 Az emlékmi
obeliszkje a két részre tagolt, hatszogleti posztamensre terhel. Ennek also
regiszterét a sarkokon nagyméretii, akantuszlevelekkel diszitett volutak
tamasztjak, oldalain pedig 1épcsés fellépot alakitottak ki. A posztamens felsé
egysége diszesebb megjelenésii, ami a szintén akantuszlevelekkel és
volutakkal diszitett, kisebb méretii sarokposztamenseknek, valamint az
oldalfeliiletek kdzéptengelyében talalhato barokk kartusoknak koszonheto.

Esterhazy Pal. (Vazlat egy palyaképhez). In: Miivészettorténeti Ertesité 1988, 37, 136-161.
' Marienlexikon.
' Susan Tipton: i.m. 375.
'" Marienlexikon.
" A Maria-szobor jellegzetesen barokk megoldasainak elemzését lasd: Nicolae Sabau:
Metamorfoze... 53.
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3. kép. A kolozsvari emlékmii (Laszlo Miklos felvétele)

A profilalt koronazoparkannyal zart posztamens sarkain angyalalakok
nyomai figyelhetdek meg, melyek a korabeli fényképek tanusaga szerint
faklyakat tartottak keziikben, a kisméretii sarokposztamenseken pedig a
klasszicizald jellegli urnak maradvanyai lathatéoak. Ez utobbiak szintén az
elmult évtizedekben tiintek el az emlékmiiré]. "

¥ Az angyalalakok az utobbi évtizedekig még az emlékmivet diszitették. Toredékeiket a
szentpéteri templom kriptajaban 6rzik.
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4. kép. Az emlékmii posztamense.

A szoborcsoportrol a 19. szdzad masodik felében és az elmult szdzad
elején késziilt fényképek arrdl tantiskodnak, hogy az emlékmiivet ivelt oldali
hexagonalis ballusztrad 6vezte, melynek sarkait és bejarati részét torpepillérek
emelték ki, koztiik jellegzetesen barokk formavilagu korlatbabokkal.

T
:

5. kép. Az oszlop eredeti kornyezetében (Veress Ferenc felvétele, 1870 el6tt)
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N o1 20
A kolozsvari Maria-oszlop szerzédése

Az erdélyi romai katolikus arisztokracia egyik jelent6s képviseldjeként
ismert Kornis Antal és a néhany éve Kolozsvaron letelepedett Anton
Schuchbauer szobrasz™ kozott 1744. szeptember 15-én megkdtott szerzo-
désbol tobb olyan korabban ismeretlen 1ényeges adat deriil ki, amelyek
egyrészt jelent6s részletekkel arnyaljadk a megrendelonek a miiemlék 1étre-
jottében jatszott meghatarozd szerepét, masrészt tobb ponton is bovitik a
Schuchbauer és a kolozsvari barokk mesterkor tevékenységével kapcsolatos
ismereteinket. A szerz0dés szdvege azt bizonyitja, hogy az emlékmii eredeti
tervei alapjan egy monumentalis méretii épitményt™ szerettek volna megva-
l6sitani, melyet az emléktipus kozismert ikonografidja szerint elrendezett,
meglepden gazdag szoborcsoport, valamint a megrendeld személyére utalo
szobrok Oveztek volna. A szerz6désben meghatarozott forma, diszitések és
szobrok a Maria-oszlopok 18. szazad elejétél divatos megoldasaiba illesz-
kednek: az emlékmii kdzponti része a Szepldtelen Sziiz szobraval koronazott
obeliszk volt (stylus, seu columna cum statua Beatae Virginis Immaculatae),
melynek feliiletét felhok és puttok boritottdk volna (Columna ... tott [!]
angelorum statuis, tum integris, tum medys symbola ad Beatam Virginem
accomodata exhibentibus, tum capitibus angelorum et nubibus vestiatur).

6. kép. Az 5. kép részlete.

* Roman Nemzeti Levéltar Kolozs Megyei Igazgatosiga, Romai Katolikus Liceum Levéltara, nr.
1. A szerzddés szovegét mellékletben kozoljiik.

2! Elgszor 1740-ben bukkan fel Kolozsvaron, a Szent Mihaly-templom munkalatai kapcsan. A
szerz6dés nunc Claudiopoli degentis megfogalmazéasa is megerdsiti a korabbi szakirodalom azon
allitasat, hogy korabban mashol fejtette ki tevékenységét. A vonatkozé irodalom szerint Budarol
érkezett Kolozsvarra. Lasd B. Nagy Margit: Reneszdnsz és barokk Erdélyben. Miivészettorténeti
tanulmanyok. Buk., 1970. 321.

? Tervezett magassaga 10,43 és 11,37 m kozott lehetett.
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A korra jellemzé formai megoldasok és diszitések mellett jelentds a
mariologiai szimbolumokat (nap, hold, csillagok) tart6 angyalalakok jelenléte.
Az emlékmii személyes jellegét a szerz6dés 4—6. pontjai fogalmazzak meg.
Ezek eldirtdk, hogy az oszlop és a balusztrad koriil a megrendeld altal
meghatarozott 15 szent és 3 unikornis posztamensre helyezett szobra alljon, a
kozponti rész koriil pedig 9 lampat tartd angyalalak keriiljon elhelyezésre. Az
ily nagyszamu szobor elhelyezése az emlékmi koriil egy viszonylag gyakori
jelenség a korszakban, igy példaul a kolozsvari emlékhez hasonlé megoldast
lathatunk a pesti Szentharomséag-oszlop esetében, ahol a kézponti rész koril a
kiilonboz6 szentek szobrai mellett angyalalakok is megﬁgyelhetc’iek.23

7. kép. A pesti Szentharomsag-oszlop (Kerny /.m. utan)

A kolozsvari szerzédésben foglaltak és a pesti emlék kozti hasonlosagokat
a korra altalanosan jellemz6 tulajdonsdgok mellett Schuchbauer kolozsvari
megtelepedését megel6zo budai tartdozkodasa is magyarazhatja.

A szerzOdés egy masik jelentGs aspektusa a korabeli mihelygyakorlatra
vonatkozik. A szerzddésbe foglalt 2 éves hataridd betartasa érdekében a két fél
kozti megegyezésben kiilon kitértek arra, hogy a szobrasz legalabb két
hozzaértd kofaragot alkalmazzon, a teljes megbizasra kapott 1500 rajnai forint
terhére, a megrendel6 pedig gondoskodni fog a k& kibanyaszasardl és

Z Az 1716-1723 kozott készitett pesti emlék egykori kinézetét Binder Janos Fiilsp 1775-6s
metszetérdl ismerjiik. Kerny Terézia: ,,Sziz Marianak valasztott vitéze”. (Egy barokk kori Szent
Laszl6 abrazolasrol). In: Ars Hungarica, 1997, 1-2, 266. 9. kép.
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szallitasarol, valamint a kdmtivesek, kovacsok és lakatosok munkajarol. A két
kofaragd alkalmazadsa a szobraszi és kofarag6i munka egyértelmi
kiilonvalasztasarol tanuskodik. Ebben a korban mar jol korvonalazhatéak a
szobraszok ¢és kofaragdk specidlis attribuciéi. Mig az elézoket jorészt a
kiilonbdz6 anyagokbdl készitett figuralis szobrok és reliefek eldallitasaval
biztak meg, utobbiak feladatai elvileg a kiilonb6zo épitészeti elemek kdobol
vald kifaragdsara, valamint a szobrokhoz sziikséges k6tdmbdk eldkészitésére
szoritkoztak.™*

Jakab Elek maig alapvetd varosmonografiajara hivatkozva a szakirodalom
a kolozsvari Maria-oszlopot — kivétel nélkiil — 1744-re datalja, azonban a
vizsgalt szerz6dés az oszlop elkészitésének két éves hataridejét szabja meg, ez
pedig azt jelenti, hogy az irodalomban meghonosodott datalas minddssze egy
terminus post quem-ként értékelhetd. Az egyiittes elkészitése soran esetleg
felmeriilt problémakat ¢és késéseket is figyelembe véve, biztonsaggal
megallapithatd, hogy a szoborcsoportnak a szerzddés altal megadott hatarido,
azaz 1746 szeptembere el6tti felallitasa semmiképp se képzelheto el.

8. kép. A kolozsvari Maria-oszlop (1940-es évek).

A két mesterség kiilonallasarol és 18. szazadi céhes kereteirdl ir budai példakkal: Komarik
Dénes: A 18. szazadi Pest szobraszair6l, kdfaragoir6l. In: Bardoly Istvan, Haris Andrea (szerk.):
Détshy Mihaly nyolcvanadik sziiletésnapjara. Tanulmanyok. Bp. 2002. 469—472. UG: A 18. szazadi
Pest szobraszairol, kéfaragoirol I1. In: Ars Hungarica, 2007, 2, 363-383.
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A szerzddés egyes tételei alapjan egy hatarozott megrendel6i portré
konttirjei bontakoznak ki, Kornis Antal ugyanis nem elégszik meg a Habsburg
birodalom legjelentésebb katolikus kodzpontjaiban kozismert emléktipus
altalanos jellemzdinek kovetésével, hanem az egylittes egyes specifikus
témainak kivalasztasdval a sajat mecénasi szerepének érvényesitésére
torekszik. Ezek sordban kiilon kiemelhetjiik dont6 szerepét az emlékmii
kozponti részét koriilvevd 15 szent szobranak meghatdrozasaban, amelyek
sordban, a Madria-oszlopok esetében kozkedvelt szentek mellett minden
bizonnyal jelent6s szerepet jatszottak a sajat, valamint csaladtagjainak
véddszentjei is. A megrendeldi attitiid kifejezésének legérdekesebb példai
azonban a harom fekv6 unikornis szobrai voltak, melyek mar a kozépkortol
kezdve kodzismerten Maria sziizességére is vonatkoztak,” de ebben az esetben
egyértelmiien a megrendelre és csaladjara utalnak, ugyanis az egyszarva
ebben a kontextusban kétségteleniil a Kornis csaldd cimerallataként
értelmezhetd. A megrendeld azon szandéka, hogy a kolozsvari koztéri emlék
szobrai kozt harom unikornis szobor is megjelenjen, hatarozott patrénusi
szerepér6l arulkodik. A megrendeld jelentdségének ilyen moddon torténd
kifejezése mas Maria-oszlopok esetében se volt ismeretlen. A kolozsvari
emlék legkozelebbi analdgidit a csehorszagi Pardubice féterén 1695-ben
felallitott Maria-oszlop egyiittesébdl ismerjlik, ahol az emlékmii heraldikai
programjanak keretében a megrendeld cimere mellett a kdzponti részét Gvezd
szentek soraban a varos cimerabrajara utald harom fekvd oroszlanszobor
jelenik meg.®

9. kép. A pardubicei Maria-oszlop.

» Engelbert Kirschbaum (szerk.): Lexikon der christlichen Ikonographie. 1. Rom-Freiburg—Basel—
Wien, 1994. 591-592.
*Jifi Slouka: Maridnské a morové sloupy Cech a Moravy. Praha, 2010. 157-158.
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Azt a tényt, hogy a cimerallatok szerepeltetése minden bizonnyal egy
altalanos jelenségnek a része, jol tiikrozi az is, hogy a mecénasi szerepet
kiemeld unikornis szobrok hasznalata Kornis Antal esetében sem korlatozodik
a kolozsvari Maria-oszlopra, hanem mas példait is ismerjiik megrendeléseinek
soraban.

10. kép. A kolozsvari lorett6i kapolna (Veress Ferenc fényképének részlete, 1870 el6tt)

fgy példaul Kornis masik jelentés alapitasinak, a kolozsvari ferences
templom délnyugati sarkdhoz csatlakozo lorettdi kapolnanak a térre nyilo
bejaratanak két oldalan az 1900-as évek elejéig két, nyujtott posztamensen
fekvé unikornis szobor fekiidt. Nem zarhatjuk ki teljes mértékben annak
lehet6ségét sem, hogy ezek a szobrok a Maria-oszlop feltételezhetd terv-
valtoztatasa utan keriiltek erre a helyre, azonban teljes bizonyossaggal
minddssze az allapithatd meg roluk, hogy legkésébb 1753-ban mar a lorettoi
kapolna bejarata el6tt emlitik 8ket.”” A két szobrot valamikor a 20. szézad
elején szallithattak ki a csalad szentbenedeki birtokkézpontjaiba,28 s nap-
jainkban is az egyre romosodd kastély bejaratat orzik. Kornis Antal

*7 Ad introitum vero, parte ab utraque, duo unicornes affabri et polite juxta mole, e petra fabricati,
unus a dextris, alter a sinistris, valvas sacelli circum ambiunt. Nobile vetustissimi et illustrissimi
Generis Kornisiani insigne gentilitium tali ac tanto fundatore, memoriale perenne dignissimum.
Lasd: Ludovicus Veress: Facies vetus et nova Transilvaniae Franciscanae seu Custodiae olim
Provinciae Hungaricae SS. Salvatoris nunc Provinciae Transilvanicae Fratrum Ordinis Minorum
S. P. N. Francisci Strictioris Observantiae, sub patrocinio S. Regis Stephani Deo Famulantium.
Kézirat, 1753. 116.

* B. Nagy Margit: Varak, kastélyok, udvarhazak, ahogy a régiek lattak. XVII-XVIII. szazadi
erdélyi osszeirdsok és leltarak. Kv. 1973. 374.
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miipartolasanak egy harmadik emlékén, a tdmogatasaval épiilt kolozsvari
lorettoi kapolndnak adomanyozott ugynevezett Kornis—kupain29 is feltlinik a
csaladi cimerallat hangsulyos hasznalata.

11. kép. Unikornis a szentbenedeki kastély bejarata elott.

Az aranyozott eziistkupa feliiletét az Utolsd vacsora jelenetének reliefje
disziti, fedelét pedig egy unikornis szobra koronazza.™

* A lorettoi kapolna Kornis Antal-féle adomanyai soraban emlitik ezt a kuppat: ...Jtem schyphum
non levis ponderis argenteum auro oblitum, et a foris mysteria Coenae Domini, apostolorumque
duodecim effigiem sibi impressas, sub operculo autem suo unicornem argenteum auratum
liberalissime donavit. Uo. 144. A targy leirasat és fotojat lasd: Sas Péter: A kolozsvdri ferences
templom. Kv. 1999. 115-116.

** A fentebbi példak mellett a Kornis csalad cimerallata reprezentacids célokra valé hasznalatanak
még egy érdekes példajat ismerjilk ugyanezen iddszakbol. A tronorokos Jozsef foherceg (a késdbbi
II. Jozsef) sziiletése alkalmaval, 1740-ben a Kornis csalad egyik tagjanak nagyszebeni szallasat
egy 12 képbdl allo alkalmi dekoracidval, ugynevezett illumindcioval diszitették fel, melynek
emblematikus programja tobbek kozt Erdély és a birodalom mas tartomanyainak hodolatat fejezte
ki az illeté tartomanyok cimerabrainak felhasznalasaval. A képek egyike a Kornisok Habsburg-
hiiségét az abrazolasba foglalt egyszarviak segitségével adta tudtul a nézd szamara: ,,Quatuor
magnos unicornes contra Draconem, Lupum, Ursus, Crocodillus et similes feras cornua sua instar
acici dirigentes. Ex altera symboli parte fontem salientem in cujus media columna sedeat neonatus
Archi Dux ex concha bibentes tres parvos unicornes mergentes cornua sua in aquas. Lemma:
Decet huic UNI submittere CORNU In contra illos servare minax.” Roman Nemzeti Levéltar
Kolozs Megyei Igazgatosaga, Kornis csalad levéltara, fasc. 202, 55r. Az irat hatara feljegyzett
meghatarozas (“A. 1740-ben Joseff Hertzeg sziiletésekor tsinaltatott Illuminationak az versei,
Szebenben az szegény Atyam szallasan”) nem zarja ki a dekoraciok Kornis Antallal vald
kapcsolatat se, azonban kutatasaink jelenlegi helyzete nem teszi lehetdvé a megrendelé pontos
azonositasat.
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Az emlékmii megrendeldje: Kornis Antal

A Szeplételen Sziiz tiszteletére emelt kolozsvari oszlop megrendeldje a
Habsburg birodalomba torténd betagolodast kdvetd idészakban az erdélyi

crer

crrr

tajan kezd el meghatarozé politikai tisztségeket viselni a tartomany életében.
Kornis Antal Erdély egyik legjelent6sebb katolikus csaladjaban sziiletett 1709.
mércius 26-an.”' Apja, Kornis Istvan tobb jelentds tisztséget viselt Erdély
kormanyzataban (1709-t61 a Deputacié tagja, 1714-t61 pedig tartomanyi
fbiztos,”” késébb a guberniumi tanacs tagja), Zsigmond nagybatyjanak pedig
1713-ban a legjelentésebb politikai tisztségig, a fejedelemség gubernatori
hivatalaig sikeriilt emelkednie. Apja érdeme, hogy felismerte a felséfoku
tanulmanyok fontossagat a tartomany felsobb hivatalainak remélt elérésében, s
ezért, a kolozsvari jezsuita kollégiumban folytatott kézépfoka tanulmanyai
(1721-1728) befejezése utan, Antal fiat az 1728—1731 kozotti idészakban a
Habsburg birodalom egyik kozelebbrél nem ismert egyetemére kiildi jogi
tanulmanyok folytatais.e'lra.34 Kornis Antal kiilfoldi egyetemjarasdnak
jelentdségét apja végrendeletében is megemliti, s fontosnak tartotta kiemelni,
hogy a korban jelentds 0sszegnek szamitd tobb mint 7000 forintnyi Osszeget
koltottek fia kiilfoldi tanulmémyﬁtj'élra.35 Megrendeldnk életrajzanak madsik
meghatarozo eseménye egy italiai zarandokut volt, melynek soran Romaban
egy papai beiktatas iinnepségsorozatan is részt vett.*® Politikai karrierje 1735
juliusaban indult, amikor az elsé jelent6s hivatalt, a Hunyad megyei fGispani
tisztségét nyerte el,” majd 1742-t61 erdélyi orszagos fobiztos™ és a
guberniumi tanacs tagja volt.

Szliz Maria tisztelete Kornis Antal sziikebb csaladjanak életében nagyon
fontos szerepet jatszott. Tobb feljegyzés beszamol fogadalmi ajandékaikrol,
amelyeket a csalad életének kiilonb6z6 eseményei ihlettek. Az els6 ilyen példa

3! Veress Endre: 4 gonczruszkai grof Kornis-csalad anyakonyve (1446-1917). Bp. 1917. 13.

* Trocsanyi Zsolt: Habsburg politika és Habsburg kormanyzat Erdélyben 1690—1740. Bp. 1988.
309, 359.

3 Varga Julia: 4 kolozsvari jezsuita gimndzium és akadémia hallgatosaga 1641 — 1773 (1784). Bp.
2007. 153.

34

" Uo. 415.

* Kornis Istvan végrendelete. Medgyes, 1738. december 12. Roman Nemzeti Levéltar Kolozs
Megyei Igazgatésaga, Kornis csalad levéltara, fasc. 105, 42: ... peregrinatidjara is hét ezer

Jforintndl tobbet koltottiink redja.
* Trocsanyi Zsolt: i. m. Minden valdsziniiség szerint 1740 augusztusaban, XII. Kelemen papa
beiktatasa alkalmaval tartozkodott Romaban.
37 Trécsanyi Zsolt: i. m.
* Trécsanyi Zsolt: Bécs és Erdély, 1741-1745: a Ministerialkonferenz in rebus Transylvanicis. In:
Levéltari Kozlemények, 56 (1985), 1, 30-31.
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1738-bol szarmazik: ekkor a sziilés alatti komplikaciokbol vald felgyogyulas
koszoneteképpen, Kornis Antal felesége, Mikes Maria a kolozsvari jezsuita
templom fboltarara a csodatevé kegykép mellé felfiiggesztett eziistreliefet
adomanyozott, amelyen a kegykép el6tt imadkozo csaladtagok abrazolasa volt
lathato.” Ugyand két jabb eziist ex voto dombormiivet adomanyozott a
kolozsvari kegyoltarra két ujabb sziilés utan, 1740-ben és 1741-ben is.*” A kor
legjelentésebb erdélyi kegyképének kultusza mellett, mas forrasok a feleség
altal a leghiresebb kdzép-eurdpai Maria-kegyhelyekre szervezett vagy tervezett
zarandoklatokrdl is megemlékeznek. A Mikes Maria 1744-ben bekovetkezett
halala utdn mondott halotti prédikacié emliti, hogy az elhunyt kegyes élete
soran elzarandokolt Mariazellbe, valamint azt, hogy halotti agyan fogadalmat
tett, hogy ha betegségébdl felgydgyul, a bécsi udvari kornyezet masik
kozismert Maria-zarandokhelyét, az épp ezekben az évtizedekben kozkedveltté
valo Sasvart” is felkeresi.*

A csalad Maria-kultuszanak és Kornis Antal mecenatirdjanak masik
fontos emléke a kolozsvari ferences templom mellett felépitett lorettoi
kapolna. A fentebb emlitett italiai zarandokutja soran Kornis Antal igyekezett
a legjelentdsebb kegyhelyeket is meglatogatni, s ezek soraban kereste fel a
kozép-italiai Lorettot is, ahonnan a 13. szdzad vége Ota tisztelt hires kegy-
szobor masolataval tért haza. E szobrot a kolozsvari kapolna épitésének
befejezéséig az ebben az id6szakban a Szent Péter-templom kdrnyékén
miikddé minorita templomban Orizték, majd 1746 augusztusidban diszes
kormenet hozta at az idékdzben befejezett lorettoi kapolndba, és ennek oltaran
helyezték el.*

A Miaria-oszlop allittatdisa Kornis Antal és csaladja Szilizanya iranti
tiszteletének fentebbi példai soraba illeszkedik. Az emlékmiinek a jezsuita
templom el6tti térre torténd elhelyezésével, a megrendeld a koztéri emlékkel is
ennek a helyszinnek a Maria tiszteletben jatszott szerepét akarta minden
bizonnyal hangsulyossa tenni, amelynek kisugarzasa a templom féoltaran allo
kegykép csodatételei révén is megnyilvanult. Az emlékallitas kapcsan fel-

* Kolosvari kényvezd Sziiznek historidja. Kv. 1770. 157: Ennek a jeles irgalmassagnak 6rok
emlékezetére fel-fiiggesztetett a Szent Sziiznek oltardra fekete barsonnyal borittatott tabla, melyre a
Konyvezd Szent Sziiznek, s az esedezéknek, és a kisded sziiletnek fel-szegeztetett eziist képei a
Jjovendd-bélieknek is ezt a ritka jo-téteményt ki beszéllik.

“ Uo. 187-188, 199: Méltosagos Groff Kornis Antal Urnak kedves tdrsa polydban fekiivé
kisdednek eziist képét hala-adasul fel-ajanla a sziilésben tapasztalt nyilvan valo segétségért.; Igy
Meélitosagos Groff Kornis Antal Urnak kedves tarsa hirtelen orvoslasat vévén Boldogsagos Sziiz
kegyességétol kisded ledany magzattydanak, fogaddsa szerént rendes arannyas rdamdban fekete
barsonyon a kényvezd Szent Képnek eziist formdjat, eziist labatskdt, és eziist lanndt [ti. lemezt] az
esztenddnek ki-rajzoldsdaval annak oltardra orok emlékezetre hellyeztete.

I Ma Sastin (Szlovakia), Nagyszombat mellett.

* Balogh Jozsef: Leg jobb rész, mellyet ez arnyék Vilaghol ki kltozvén. Kv. 1744. E2".

* Ludovicus Veress: i.m. 139-140.
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meriilé kérdések koziil az egyik legfontosabb az emlékmii megépitését kivaltd
inditékokra vonatkozik. A kérdésfelvetés relevanciajat az a kozismert tény is
alatamasztja, hogy amint korabban is elhangzott, ezen emléktipus allitasanak
hatterében gyakran a megrendeld életének egyes konkrét eseményei taldl-
hatéak. A Maria-oszlopok altalanos pestisellenes jellegébdl kiindulva, a
szakirodalomban az a nézet terjedt el, hogy a kolozsvari oszlop fogadalombol
épiilt az 1738 és 1740 kdzotti nagy pestisjarvany emlékére. Annak ellenére,
hogy az emlékti felallitasdhoz vezetd okokrdl sajnos nem rendelkeziink
konkrét adatokkal, fontosnak tartjuk megjegyezni, hogy a megrendeld életének
a 18. szazad negyvenes éveinek elején bekovetkezett eseményei kozott tobb
olyan meghatarozo torténés is talalhatd, melyek szintén a fogadalmi emlék
allitasanak inditékaiként szolgalhattak volna. Ezen események soraban az els6
jelentdsebb apja 1741. majus 6-an bekdvetkezett halala,* majd ezt kovetéen
az emlékmi szerzodésének évében, 1744-ben tobb esemény is dontd hatassal
van Kornis Antal életére: februar 20-a koriil Nagyszebenben meghalt egyik
kislanya, majd ugyanazon esztendé marcius 6-an fiatal felesége is tavozott az
¢l6k sorabol, akit a kolozsvari jezsuita templombeli ravatal utan a ferences
templom csaladi kapolnajaban helyeztek 6rok nyugovéra.45

Az emlékmithéz kapcsolédd masik alapvetd kérdés az eredeti terv és a
fennmaradt emlék kozotti jelentds eltérés kapcsan fogalmazddik meg, e
kérdésre azonban a konkrét irott forrasok hijan, minddssze hipotetikus valasz-
lehetdségeket vazolhatunk fel. Koziiliik a legvaldszintibb, hogy a szerzédésben
meghatarozott emlékmii megépitésérél a megrendelé id6kozben felmertilt
anyagi gondjai miatt mondtak le,*® és minddssze a 19. szdzad masodik felébsl
mar fényképfelvételekrdl is ismert szoborcsoport késziilt el. Ezt a feltételezést
latszik alatamasztani az emlékmii tervezett® és mai magasseiga48 kozti jelentos
eltérés is. Az eredeti monumentalis egyiittesr6l valo lemondas egyik oka
lehetett a megrendelének a lorettdi kapolna megépitésébe valdo menetkdzbeni
bekapcsolodasa is, a kapolna épitését ugyanis mar Thoroczkai Joakim Janos
tamogatasaval elkezdték, azonban az 6 1745. januar 25-én bekovetkezett
halalaval az épitkezés menete megszakadt, ¢s Ujrakezdése csak Kornis Antal

*Veress Endre: i.m. 17.

* Veress Endre: i.m. 18.

% Az eredeti tervek modositasat kivalto feltételezhetd okok kozott szamoltunk az emlékmii
hatarozott protestansellenes jellegével, és azzal a ténnyel, hogy a tobbfelekezetli varos egyik
kozterére torténd elhelyezése ellenkezést valthatott volna ki a tobbi felekezet korében. A varos
harom jelent6s protestans gyiilekezetének (unitarius, reformatus és evangélikus) esetleges
tiltakozasat a varosi tandcsiilési jegyzokonyvekben ellendriztiik le, azonban az atnézett 1743 —
1750. augusztus 25 kozti idészakban a Maria-oszlop allitdsa nem szerepel a tandcs altal targyalt
kérdések kozott. Roman Nemzeti Levéltar Kolozs Megyei Igazgatosaga, Kolozsvar varos
levéltara, 147. tekercs.

47 Lasd 21. jegyzet.

*®Kb. 7 m.
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hathatds tamogatasaval valt lehetévé.*” Azonban mivel nem tekinthetiink el a
hasonlo koztéri emlékek esetében tapasztalt altalanos jelenségtol sem, mely azt
mutatja, hogy a Maria- vagy Szentharomsag-oszlopok kdzponti részét koriil-
vevd sokalakos szoborcsoportok gyakran lebontasra keriiltek a késobbi
idészakokban, ezért nem zarhatd ki teljes mértékben a szerzédésben szerepld
sokalakos szoborcsoport elkészitésének, és ezek késobbi lebontasanak a
lehetdsége sem. Ebben az esetben a lebontas legvalosziniibb iddszaka a 18.
szazad utolsd évtizedében képzelhetd el, amikor a jezsuita rend feloszlatasa
utan a rend épiileteinek egy részét az 1790-ben Nagyszebenbdl Kolozsvarra
koltoz6 kormanyhatosagi hivatalok székhelyeként hasznositottak. Ezzel a
funkciovaltassal az egykori jezsuita templom el6tti kis terecske is elveszitette
hatarozott vallasos jellegét és a kdzponti hivatalok odakoltdzésével politikai
jelentdséget kapott, ami akar az emlékmiivet 6vezd szentszobrok eltavolitasat
is eredményezhette. Az emlékm{ivon végzett utdlagos beavatkozasokra utalhat
a feliratok hianya a posztamens oldalain talalhaté harom kartusban, valamint
az ¢épitmény sarkain talalhatdé kisméreti posztamenseken mar a korai
fényképfelvételeken is megfigyelhetd klasszicizaldé urnak jelenléte, ugyanis
ezeken a talapzatokon altalaban szobrokat szoktak elhelyezni.

%

Annak ellenére, hogy az eredeti tervekrdl torténd lemondas okait vagy a
szobrok eltavolitdsdnak koriilményeit nem sikeriilt egyértelmiien meg-
allapitani, a kolozsvari Maria-oszlopra vonatkoz6 irott forrasokbdl egy
monumentalis méretli, erdélyi viszonyok kdzt meglepden gazdag szobraszati
koncepcidt kdvetd koztéri emlék képe bontakozik ki. A mellékletben kozzétett
szerz6désbe foglaltak alapjan megallapithato, hogy az emlékmii felallitasa a
kolozsvari barokk szobraszat egyik legnagyobb volumenii vallalkozasaként
indult, és Schuchbauer szobraszi palyaja elsé jelents emlékeként értékelhetd.
Ugyanakkor fontosnak tartjuk hangstlyozni, hogy az emlékmu felallitasanak
hatterében a korabeli erdélyi politikai élet egyik meghatarozé szerepléjeként is
ismert Kornis Antal hatarozott megrendeldi személyisége mutathato ki, és a
kolozsvari Maria-oszlop Kornis mecenatirajanak olyan sorozataba illeszthetd,
amelyek kozott kitiintetett szerepet kaptak a Maria-tisztelet kiilonbozd
megnyilvanulasi formai.

* P. Benedek Fidél: “Sziiz Maria Haza” Kolozsvart. A Lorettoi Kapolna emlékezete. Kv. 1945. 8—

10.
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Melléklet:

A grof Kornis Antal és Anton Schuchbauer szobrasz kozott kotott szerzodés a
kolozsviri nemesi konviktus elétt felallitandé Maria-oszloprol. Kolozsvar, 1744.
szeptember 15.%°

Roman Nemzeti Levéltar Kolozs Megyei Igazgatésaga, Romai Katolikus Liceum
Levéltara, nr. 1.

[26r] Infrascripti presentium testimonio damus pro memoria omnibus et singulis
quibus competitt [!] quod anno praesenti 1744 die vero 15-ta currentis mensis 7-bris
existentibus nobis in inclyto Convictu nobillium Claudiopolitano, posteaquam
innotuisset, in propositis habere, illustrissimum dominum comitem Antonium Kornis
liber baro de Gontzruszka, Sacrae Regni Hungariae, Bohemiaeque Maiestatis
camerarium, gubernialem consiliarium eundemque Principatus Transilvaniae et
annexarum Partium supremum provincialem commissarium ut piis suis impensis
Colossus quidam in platea publica vulgo Thordaensi dicta ac ante presentorum [?]
Convictum Nobilium constituta Deo dicandus in honorem Beatae ac Immaculatae
Virginis, aliorumque Sanctorum, ac Sanctarum cum suis requisitis (prout et infranotatis
patet) condecensi apparatu ac ornatu instructus exurgeret, inter partes antefati scilicet
illustrissimi domini comitis, et statuarii Antonii Schuchpaur, nunc Claudiopoli degentis,
conventum est, punctis subsequentibus:

e 1-mo. Ut Colossus cum omnibus statuis, postamentis, cancellis et requisitis
aliis intra duos annos stet erectus et absolutus: hinc ne solus Antonius in eo laboret, sed
duos ut minimum adhuc artifices perites in laboris societatem adsciscat oportet.

e 2-do. Ut tum Colossus totus, tum statuae et figurae singulae, praesertim vero
stylus seu columna cum statua Beatae Virginis Immaculatae ad omnem nitorem
elegantiam artis et proportionum regulam, ita accurate elaborentur ut intuentium oculos
delectare possint: hoc per expressum addito, quod si quidpiam expectationi, et votis
illustrissimi domini comitis non respondeat mercedem operis statuarius amittat.

e 3-tio. Columna cuj statua Beatae Virginis Immaculatae Conceptae super
globum insistet, tott [!] angelorum statuis, tum integris, tum mediis symbola ad Beatam
Virginem accomodata exhibentibus, tum capitibus angelorum et nubibus vestiatur, quot
ejus decor et magnificentia exiget juxta regulas.

e  4-to. Statuae in circumferentia tum Colossi, tum cancellorum cum debitis
postamentis variorum Sanctorum ab illustrissimo domino designatorum sint 15.

e 5-to. Tres item unicornes, suis basibus ad modellae normam decenter
insistentes.

e  6-to. Novem in circuitu lacernae forma eleganti a totidem angelis sustentatae.

0 A szerzédés szovegeének atirdsaban a koraujkori latin nyelvii forrasok kiadasanak altalanos
gyakorlatat kovetve, elsGsorban a szoveg érthetségére torekedtiink, ezért jelzés nélkiil kijavitottuk
a nyelvtani hibakat, kovetkezetlenségeket és hasonloképp egészitettiik ki a benne eléforduld
roviditéseket.
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e 7-mo. Gradus seu scalae circa Colossum, cancelli item cum scabellis ad
flectendum oportunis sint in proportionata tum latitudine, tum altitudine eleganter
elaborati tota moles ultra 5 et /2 vel summum ultra 6 orgias51 non extendatur et hinc
omnibus proportio desummatur. Pro quo statuarii labore in summa tota promisit
illustrissimus dominus comes floreni Rhenensis 1500 item lapidum vecturas et ad
latomiam repurgandam terramque egerendam laboratores tot, quot requirentur,
murariorum, item [Int he[J[Is[]i etiam fabri, tum ferrarii, tum serarii cum [26v] calce
lapidibus et ferro quartirium item liberum pro tempore laboris. Lapicidas vero latomos
solvere et conducere statuarius ex addictis sibi 1500 Rhenensis floreni debebit.

Cujus quidem contractus taliter ex parte utraque coram nobis, initi, una jovi pro
robore, hasce fide nostra mediante subscriptas, ac propriis sigillis munitas dedimus.
Signatur Claudiopoli, anno dieque praenotatis coram nobis.

Petro Endes Francisco Bayer jurato senatore
Regiae Civitatis Claudiopolis senatore et Regiae Liberaeque
Conventuale ColosMonostor Civitatis Claudiopolis

Mp., L.S. Mp., L.S.

*! Egy bécsi 61 (orgia) a korban 189,648 cm volt.
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The Mary Immaculate Column in Cluj. A Type of a Central-European Monument
Lint he Transylvanian Baroque
(Abstract)

The Immaculata-column of Cluj represents one of the most significant works of
the Transylvanian baroque sculpture, and at the same time [Int he[J[Is the first public
monument of the city. Its importance has been long recognized by specialists interested
Unt he baroque sculpture topic. Our research is based [Int he newly found document,
the contract of September 15, 1744 between Kornis Antal and the recently settled
sculptor Anton Schuchbauer. The contract constitutes an accurate depiction of the
project, which would have incorporated a grandiose central monument surrounded by
fifteen saints statues, nine angels making allusion to the angels’ choir, and three lying
unicorns, representing the patrons’ heraldic animal. From this original arrangement
only the center piece of the composition have survived until today.

Our study present the formal precedents of the Mary-column in Cluj, by analyzing
different variations and changes of the Central-European Mary-columns. The
examination of the newly located contract of 1744 reveals not only the importance of
the workshops organizational aspects, but emphasizes the significance of the patron’s
role [Int he developmental stages of the monument. The examination of the essential
role of the patron is relevant [Int he case of the Mary-column in Cluj, since the
benefactor requests the utilization of his heraldic representations, already used on other
monuments with his sponsorship [Int he city of Cluj (ex: Franciscan Church, Loretto
Chapel). We emphasized the presence of different forms of the cult of Virgin Mary [Int
he life of the patron or his family.
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Gurka-Balla Ilona

egyetemi tanarsegéd, fokonyvtaros

Dr. Gurka-Balla Ilona 1955-ben sziiletett Kolozsvaron
¢és az itteni 3-as szamu Elméleti Liceum (a mai Apaczai)
human osztalyaban érettségizett. Egyetemi tanulmanyait a
Babes—Bolyai Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi
Karan végezte magyar—angol nyelv és irodalom szakon 1974
és 1978 kozott. Hat évig tanitotta a magyar és angol nyelvet
¢és irodalmat a Szatmar megyei Sarkdz-ujlakon, majd Gjabb
hat évig csak magyart Kolozsvar kiilonb6z6 iskolaiban (II.-
tol egészen XII. osztalyosokig). 1990-t8] versenyvizsgaval
bejutott a Kolozsvari Egyetemi Konyvtarba ¢és a beérkezo
konyveket feldolgozo osztalyon dolgozik egészen mostandig.
Kiilonboz6é konyvtaros tanfolyamokon és szakképzéseken vett részt (munkahelyi
tobbszori tanfolyamok, képzések; Sally Wood és Toana Robu eléadassorozata; a kozép-
angliai tanulmanyi tapasztalatcserében egy 9 fos romaniai konyvtaros- és tanarképzo
csapat egyik tagja; debreceni intenziv kdnyvtaros tovabbképzes, ...), jelenleg 1999-t61 a
BBTE Torténelem ¢és Filozofia Karan konyvtar- és informaciotudomanyt eléado
tanarsegéd.

Doktori tanulmanyait és kutatasait 1995-ben kezdte el, és 2006-ban védte meg a
bolcsészdokoktori cimet Magna cum Laude disztinkcioval. Doktori diszertacioja 2010-
ben jelent meg konyv formajaban.

Kutatasi teriiletei: stilisztika, szovegtan, narratologia, konyvtar- és informacio-
tudomany.

Tobb tanulmanyt jelentetett meg kiillonbdz6 tudomanyos folydiratokban,
szaklapokban (a TMT-ben megjelent tanulmanya a Worldcat-en is elérhet6, de
publikalt tobbszor a Philobiblon-ban, a Nyirk-ben, és mas konyvtaros szaklapokban),
két egyetemi jegyzetet adott ki a dokumentumok formai és tartalmi feltarasarol.

Az egyetemen oktatott tantargyai: bevezetés a konyvtar- és informacio-
tudomanyba, a dokumentumok formai és tartalmi feltarasa, az allomanyfejlesztés és
gyarapitds, olvasasszociologia, a magyar nyelv tanitdsa a roman levéltar- és
torténelemszakos diakoknak.

A konyvtarszakos diakok mindharom évfolyamanak tutorja (tanulmanyi felelése),
szakmai gyakorlatuknak az irdnyitdja (részt vett a POSDRU-projektben) és a konyvtar-
¢és informacidtudomanyszakos didkok helytorténeti és olvasasszocioldgiai kutatasainak
¢és szakbibliografiaik szerkesztésének az iranyitdja.

Emellett tovabbfolytatja szovegtani kutatasait is. Jokai regényeinek szerkezetét,
szerepléi  kozotti  viszonyulasformakat elemezve elmélyitette a kutatasait az
adatbazisszerkesztésben is.
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Vizio és megvalosulas. Jokai szovegek olvasata a 3. évezredben
Keywords: fiction, characters, reflector, point of view, sociology of reading

A jovokép és ennek megvaldsulasa a legrégibb idok ota foglalkoztatta az
embereket, a miivészeket, st még a tudos embereket is, akik gyermekkori,
ifjukori almaikat valositottak/valositjak meg kutatasaik, felfedezéseik soran.

A jovendolés maga alapvetd emberi sziikségletként jelentkezik az
emberiség tudatanak kifejlédése ota. A tér-ido negyedik dimenzidja egyiranyu-
sagabodl valo kitorés vagya jelenti e sziikséglet alapjat. A torténelem soran
minden civilizdcidban az adott kornak és egy kozdsség kultirajanak megfeleld
moddszerek alakultak ki a jelen és jovo kozotti fatyol fellebbentésére. Adatok
vagy kovethetd gondolatmenet hidnyaban azonban az eldrejelzés tudomany-
talannak tekintendd.

Németh Judit' is a vilagegyetem j6v6jérél gondolkodva egy sor kérdést
vet fel ...

»Sokan koziiliink elgondolkodnak néha az Univerzumrol, amiben éliink,
¢s arr6l, milyen lehet a csillagos ég olyan messze toliink, ahol mar nem latjuk,
mi van. De még izgatobb kérdés, hogy milyen volt a Vilagegyetem régen és
milyen lesz sok milliard év mulva. Olyan volt valaha, mint ma, és olyan is
marad? A valasz sokszor az, hogy ezt ugyse tudjuk megmondani, nem érdemes
ezekrodl a kérdésekrdl gondolkodni, vagy esetleg az, hogy hagyjuk ezeknek a
kérdéseknek a megvalaszolasat a szakértokre. De a gondolkodé emberek egy
részét foglalkoztatjak ezek a kérdések, és szeretnének a tudomany mai szintjén
valaszt kapni rajuk.”

A szépirodalomban, a fikcido szintjén valaszt kaphatunk ezekre a
kérdésekre, csak figyelemmel kell elolvasni a jovoképet kutatod szerzoket, ...
nekiink, magyar ajka olvasoknak Madach Imrénél, Jokai Mornal
bongészkedve....

A 19. szazad masodik felében Jokai A jovd szdazad regenyében két, idében
egymast kovetd torténetet mesél el, s a kettdt magaba foglalo kerettorténet
pedig a jovo litomasa, vizidja.

A jovoképbe agyazodod torténet két egymastdl filozofiailag elkiiloniild
aion-ra (teoldgiai terminus, jelentése ,,vilagtorténelem-szakasz”) bomlik. Az
elsd rész Az ordk harc: az dnpusztitas szakasza, s ezzel ellentétes a 2. rész: Az
orok béke Otthon-allamképe.

Axiologiai szempontbol ragadhatd meg a kiilonbség — ellentétes érték-
referencidk miikddnek a két aion-ban.

! Németh Judit: A vilagegyetem fejlédése. Magyar Tudomdny, 2003, 10, 1248.
2 A regény cselekményvazlata: K— [T1—-T2]—K , ahol a K a kerettorténetet jeloli, a T1 az elsé
torténetet, a T2 a masodik torténetet. A szogletes zarojel pedig a két torténet beagyazodasat a
kerettorténetbe.
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A reflektor-narrator, Jokai szaz évvel késobb torténteket lattat meg
olvasodival, a jovO szdzad regényét olvastatja el veliik/veliink, a millennium
végét pedig latomasban, vizioban korvonalazza el6ttiink. Mi, akik mar
megéltiik a kovetkezd évezred hajnalat is, egybe vethetjiik, hogy mi az, ami
megvalosult ebbdl az dlombdl. A repiilés alma valoban megvaldsult, de a
csoda mar nem tortént meg: az 6rok béke nem valt valora f6ldgolydbisunkon,
sOt két vilaghaborti utan ki tudja, hogy a harmadik is elkovetkezik-e, vagy
nem. Az Uj bolygd megsziiletése a regényben, jelképesen a béke gydzelmét
jelenti a Foldon. A valdésagban nem sziiletett semmilyen 11j bolygo6.

Ugyanazok a szereplék a T; és a T,-ben. T, id6ben is kdveti a Ty-et. A K
jelolte kerettorténetben a jovOképet rajzolja meg Jokai. A kezdéképben
bejelenti, hogy utépiat, nem allamregényt ir. Emelkedett hangnemben az ir6-
narrator reflektorként kdrvonalazza az irdi szandékot a regény megirasaban.
kiilsé és belsd rajzat), hogy az olvasé azt mondhassa ra: hogy ez még
megtorténhet.

Az ismeretet, a hitet és a képzelmet hivta segitségiil az ir6 regényének
megirasaban.

Az irdi szandék megvalosuldsat a tovabbiakban két szinten elemzem, a
fikciondlis vilag és a nyelvi megvaldsulds szintjén. A fikcionalis vilag
pragmatikus szintjei elsésorban a témavalasztasban nyilvanulnak meg. A kor
tudomanyos ismereteire alapozva az ird-narrator két szakaszban, két
idoperiodusban, de ugyanazon a szintéren vivatta meg hdseivel az élet-halal
kiizdelmet. Eszkdzként egy tudomanyos talilmanynak: a torhetetlen,
hajlékony iivegnek, az ichornak a felhasznalasat allitotta a cselekmény
kozéppontjaba. Minden ekoriil forgott, s ez altal volt megvaldsithatd a
tokéletes eszmény: a vilagbéke megteremtése is, amelynek a jelképe az 1j
bolygo volt, a Pax.

Ahhoz, hogy ennek a taldlanynak, az ichornak a jelentésége kelloképpen
felmérheto6 legyen, az els6 részben az ird az 6rok harc elemeit azonositotta.

Tanultam ismerni a térténelmileg értett kiilvilagot: az dllamok fejlodéseét,
alakulasat, feloszlasuknak és ujjasziiletésiiknek indokait, fazisait; tanultam
csodalni és irigyelni a civilizaciot terjeszto nemzetoridsokat, s e bamulat
kézben a szeretet, a féltés, az életvagy dsztonzdé gerjelmét éreztem sajat
kicsiny és hatramaradt nemzetem és hazam miatt.

Figyelemmel kisértem a nagy koreszméket, amik a vilagnak vj alakot adni
torekesznek s azoknak hosszu kiizdelmeit az ellenallo létezokkel. Lattam az
eszmék nyomain tamadyt titani harcokat egész fegyverben allo milliok kozott:
az emberi jogért Amerikaban, — a lelki szabadsagért s nemzeti egységert
Italiaban, — a nemzeti feltamadasert Lengyelorszagban, — egy hitbabonaért
Kelet-Indiaban, — az eurdpai sulyegyenért a Krimben, — egy biiszkeségert
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Franciaorszagban s egy absztrakt allameszméért Ausztria és Poroszorszdg
kozott és aztan egy tarsadalmi elvért Parizsban. Ezek tenger veért és
milliardokat elnyelé harcok voltak, s indito eszméik akar gyozve, akar
legyozotten folyvast élnek.

S fel kellett taldlnom e nagy kiizdelmek kozott az emberi érdekek aprobb
csoportosulasainak kiilon kiizdelmet is, mely sok apro érdek folytonosan
forr, zsurlddik, izgalmat csak egy-egy nagy orszagos catastrophnal pihenteti
el vagy erejét éppen annal érvényesiti: a fajgyiilolet, a nemzetiségi
ellenszenv és onfenntartdsi torekvés; a politikai partok kiegyenlithetlen
ellentétei, a nyilt parlamenti harcok, a hagyomdnyok és az ujitas, az
alattomos ligdk; szent és nem szent, és csak azért nem szent, mert szent
szovetségek, politikai, szocialis, vallisi alapokon; jezsuitizmus,
internaciondlé, nihilizmus; koztiik a mohameddn fatalizmus, mely
mozdulatlansagaval hat be az ujabb vilagtorténetbe, s a nagy kiizdelem kozt
olalkodo egyes érdek, személyesitve a fejedelmi vagyak orokéseiben: a
kiralyalmoktol holdkoros csaladok, a kalandorok, kik koronat vadasznak s
mads vaddszok, kik a koronas fok ellen csinalnak sportot.

Ime az 6rék harc elemei. (JKK R 19: 6-7)

Szerepld: [ro/Narrator

Relacio — kivel: Olvasédival

Relacio — mivel: Az 6rok harc elemeivel
Relécié mindsitése: pozitiv

Reflektor az idézetben: {ré/Narrator
Hangnem: Emelkedett

A témahoz ill6 emelkedett hangon sorolja fel a harchoz sziikséges
tényeket, s azok érvénytelenitését. Az orok harc kiemelt elemei a szovegben
fokozatosan mind elveszitették a hataskoriikket. Meg lettek semmisitve. A
masodik részben Tatrangi David elsdpré gydzelme folytan a harc hivei
kényszeritve voltak arra, hogy alairjak az 6rokbéke szerzédését.

Az orék béke feltételei ezek voltak:

1. Az orosz dllam teljesen lefegyverzi hadseregeit, ahogy Europaban
minden dllam lefegyverezte mar. A hajdani katonai hatalmak Osszes
agyuibol egy oriasi csillagda ontetik, mely a Mount Everest magaslatin fog
felallittatni.

2. Europai Oroszorszagban a Romanov-dinasztia helyredllittatik, a
szamkivetésben él6 Alekszis alatt, népkepviseleti felelos kormany mellett.

3. Azsiai Oroszorszdg megmarad kiztdrsasdgnak, tiz évenkint valasztando
elnokkel.
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4. Oroszorszag is belép az dsszes eurdpai és dazsiai hatalmassagok daltal
alkotott kereskedelmi szovetségbe.

5. Lengyelorszag a Sobiesky alatti hatarai kozott helyredllittatik, a sajat
orszaggyliilésén hataroz az dllamforma felett. A lengyel szamiizéttek
Szibériabol hazabocsattatnak, s elkobzott fekvé birtokuk visszaadatik.

6. A jelen hadjaratban elfogott oroszok az Amur mellé letelepittetnek, s
ott egy nagy kereskedo, ipariizo és foldmiveld dllamot képeznek.

7. Besszardbia dtadatik a Kincsobol dthozott 6smagyar telepiiloknek:
amiért Oroszorszag nemcsak, hogy hadi karpotldast nem fizet, hanem & kap
kétszazmillio forintot.

8. Az Otthon és Kincsé dllamok mindkét Oroszorszagnak egy
kétezermillios kolcsont szereznek, melynek segélyével az pénziigyeit
gyokeresen rendbe hozza, s azutan az ipar, foldmivelés, banyadszat és
kereskedelem utjan oriasi vagyondnak értékeét emelje.

9. A kozénséges nagy biindsoket, gonosztevoket, az eurdopai és dzsiai
allamokbol Otthon allam légjaroi Afrika belsejébe fogjak atszallitani. Nehéz
béorton, testi biintetés megszinik mindeniitt, a civilizacio vadembereinek
Ostehetségei a vadallatok irtasara fordittatnak.

10. Az orok béke fenntartasa végett mindkeét szerzodo fél alaveti magat az
dltalanos vilagtorvényszéknek, mely az europai nemzetek tizenkét, az
dzsiaiak nyolc, az amerikaiak hdarom, s az afirikaiak hdarom képviseldjébol
alkotva, minden nemzetkozi vitds kérdésnek araeopagjaul fog szolgadlni, s
annak itéletei feltétleniil foganatositandok lesznek. S amely dllamfo ez
araeopag itélete ellen még valaha a fegyverre mer apellilni, az a
vele.

11. Minden allam tartozik minden lakosat iskoldba jaratni, és azoknak a
béke pontozatait megmagyaraztatni. Papok, akik mivelt nemzetek kozt
vallasgytildletet hirdetnek, vitetnek a Fidzsi-szigetre, kannibalokat oktatni.

12. Az Unalaska-sziget dtadatik az Otthon dllamnak kétszazmillio
forintért, s ezért az Otthon allam kotelezi magat minden mds dllamnak
megrendeléseit  elfogadni  kereskedelmi légjarok épitésére, kozdsen
megallapitando arban; azaltal minden dllamnak eszkéz van adva a kezébe
Jjovedelmeit emelni adofelemelés nélkiil.

Ezek voltak a Tatrangi daltal ajanlott békepontok a megado seregnek.
Ellenvetés nélkiil alairattak.

Es ezzel az oridsi hadjarat, meginditisatél mdsodik hénapra egészen
befejeztetett. (JKK R 19: 278-279)

Szerepl6: Tatrangi David
Relécioja — kivel: Legy6zottekkel
Relécidja — mivel: Az 6rok békével
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A relacié mindsitése: Pozitiv

A szerepl6 lelkiallapota: Hatarozott/Kdriiltekinté/Emberséges
Reflektor az idézetben: fro-narrator

Hangnem: Targyilagos/Tényszerti/Hivatalos

A békepontok hivatalos hangon leszogezik a békekotés feltételeit, de
mindegyikben megnyilvanul Tatrangi David emberszeretete, a jogossag iranti
tisztelete (a Romanov-dinasztia helyreéllitatik az eurdpai Oroszorszagban, az
dzsiaiban a koztdrsasagforma tartatik meg, Lengyelorszag Sobiesky alatti
hatarai visszaallittatnak), a demokracia érvényesitése minden téren (altalanos
vilagtorvényszék — ennek a mai megvalosulasa a Hagai Torvényszék).

Az idézet utols6 mondataban a befejeztetett igében a régies, mult ideji
szenvedd modu igeragozas szintén lezartsagot, befejezettséget sugalld
jelentéstartalmaval az orok béke megkdtésének a véglegességét hivatott
nyelvileg is érzékeltetni. Az oriasi hadjarat, meginditasatol masodik honapra
egészen befejeztetett.

A legmagasabb moral: az erkélcesi értékrend szellemében van ez a
szerz0dés megfogalmazva. A cél: a megbékélés valddi feltételeit megteremteni
szerz0déskotés altal, s ezt kotelezo érvénylivé tenni mindenki szamara.

A tudomany vilaga, az ismeretekben rejlé hatalmas eré csak a nemes
lelkii, magas erkolcsi értékrend szerint cselekvé embernek, Tatrangi Davidnak
a kezében valhatott azza, amelyet Jokai ebben a regényben elképzelt, egy jobb,
és szebb jovOt megteremtd eszkozzé. Ugyanezt az eszkozt, Sasza asszony,
Severus (csak a 2. részben), Sercsinszkoj hadvezér az 61doklés pusztito fegy-
vereként akartdk felhasznalni. Ezt akadalyozta meg a f6hés egy masik
természeti elemnek, a viz erejének a tudomanyos felhasznalasaval.

Tatrangi David tudta azt, hogy ez itt olyan harc lesz, ahol minden embert
kiilon kell agyonverni. Es & nem azért hozta el Kincsébdl azt a félmillié
tanult, mivelt ifjut, nemzete fajrokonat, hogy itt most a Fekete-tenger partjat
megtragydzza hulldikkal.

— Nem. Tobb vérnek harcban elfolyni nem szabad! — kimonda egyszer. —
Tiiz nélkiil, vas nélkiil fogunk kiizdeni. Csak vizzel, mindig csak vizzel...

Fél napi jarat utan Sercsinszkoj azt latta maga elott, hogy nincsen tébbé
szarazfold a vilagon.

O, a kincsiek a vizgdatak épitésében nagy mesterek; Odesszandl
huszonneégy ora alatt elzartak a Dniszter torkolatat, s most a Sercsinszkoj
tabora elé, Galacznal a Prutot fogtik el a vasgatakkal; ugy, hogy az a két
folyam felfelé tolatva, Kisenevnél egymdssal Osszedlelkezett, s ezzel
Sercsinszkoj és egész tabora egy tokéletes szigetbe volt beszoritva: elfogva
mind, anélkiil, hogy egy ellenséget lathatnanak, akinek a gyémantgolyokbol
kostolot kiildjenek.

164



Koriilzarva a vizartdl, fenyegetve a feje felett fiiggo légjarok miriadjaitol,
megfosztva minden élelmiszert6l, nem maradt hatra mds az utolso
hadseregnek a vilagon, mint lefektetni a foldre a fegyverét, s foldet kaparni
ra. Az oldoklés eszkoze orokre el van temetve. A harc lehetetlen tobbé a
foldon.

Sercsinszkoj kitiizette a fehér lobogokat, s erre leszalltak hozza az
otthoniak légjardi a békekotés alkudozdsai végett. S ez azutan igazdan az
6rok béke kezdete volt.

Egy fovezér, ki hadseregestiil egyiitt fogollyd esett, minden foltételt
kénytelen volt alairni. JKK R 19: 277)

Szerepl6: Tatrangi David

Relaciodja — kivel:Sercsinszkoj tabornokkal és hadseregével

Relacioja — mivel: A hadjarattal/A vizzel, mint eszkdzzel/Tiz nélkiil, vas
nélkiil

A relacio mingsitése: Pozitiv

A szerepld lelkiallapota: fesziilt: félti az embereit, a kincsdieket s vérontas
nélkiil akar harcolni, de ugyanakkor elszantan, st hatdrozottan kiizd a
lefegyverzésért. Reflektor az idézetben: az ird-narrdtor maga. A szdveg
hangneme: fesziilt/dramai.

A helyzet dramaisagat fokozzak a metonimiak: ,, itt most a Fekete-tenger
partjat megtragydzza hulldikkal”; sot ,, tiiz nélkiil, vas nélkiil” fognak kiizdeni,
csak ,vizzel”. Az ,utolsé hadsereg” tehetetlenségét, népies izli szOhasznalattal
fejezte ki ,.elfogva mind anélkiil, hogy egy ellenséget lathatnanak, akinek a
gvemantgolyokbol kostolot kiildjenek”. (a ,,gyémantgolyokbol kostolot”
metonimikus tarsitas). Ezt a tehetetlenségi helyzetet, kiszolgaltatottsagot
hatarozéi-igenév halmozassal tovabb fokozta: tolatva, beszoritva, elfogva
mind, koriilzdarva, fenyegetve, megfosztva, el van temetve.

Az utols6 hadsereg vezérei kényszerliségbol ala kellett, hogy irjak az
,,0rokbéke szerzodés™-t.

Jokai utépikus jovoképében az Orok béke megteremtése szigoru
feltételekhez van kotve, amelynek origdja csak az erkdlcsi nemesség lehet. Az
embereknek azt is meg kell tanulniuk, hogy a Foldiink csak egy kicsi bolygo a
vilagmindenségben. Fohosiink joslata szerint a millennium végén a Foldet
meteorraj fogja ellepni és 11j bolygé fog sziiletni.

Az elképzelt jovokép és a valosag ellentétben all egymassal. Jokai
az egész vilagot. Ennek bemutatisat fokozatosan, 1&pésrél 1épésre valositja
meg a szerzo. Elszor az Otthon allamban, majd a monarchiaban, s végiil az
egész Foldon.
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Nemcsak a régota megalmodott repiilégépet sikeriilt megépiteni ebbdl az
anyagbol, hanem a taldlmanynak gyogyitd ereje is van: minden fajta
betegséget meggyogyit. Az Elet eszkoze ez, nem a Halalé.

A Kerettorténet tulajdonképpen nem események sorozatait meséli el,
hanem Jokai tudomanyos fejtegetéseibdl dsszeallo 1ij vilagrendnek a vizidja.

Az elképzelt torténet: az orosz nihilistdk, Sasza asszonnyal az élen
megtamadjak az Osztrak-Magyar Monarchiat, mert kitiltottdk az orszagbol a
lanykereskedelmet (iz6 Sabina vallalatot, és II. Arpad kiraly feleségiil vette a
szamiizetésben eld orosz fejedelemlanyt, Hermione Peleia hercegndt. A
haborat Tatrangi David légjardival, az aerodromonokkal megnyerték, de
szégyenletes békét kotottek, mert a kiralyt és kornyezetét alhirekkel
félrevezették. Hirzarlattal a valds helyzetet eltitkoltak a kiraly és a nép el6tt,
Sasza asszony hirlapjai pedig a valosag helyett hazugsagokat terjesztettek, és
megfélemlitettek mindenkit. A kiralyt arra kényszerittették, hogy alairja azt a
szégyenletes békét, amely a gydzoket szamiizte, s hadikarpotlast fizettetett a
legydzotteknek.

David rabeszélte Dardayt és a honvédjeit, hogy vallaljak a szamiizetést, s
kezdjenek 1 életet. Ha tiltakoznak az ket ért méltdnytalansdgok miatt, s
harcolni kezdenek az igazukért, akkor a harc, a habori egyre nagyobb
veszteségeket (emberi és anyagiakat) fog okozni, s mindent el fog pusztitani.

A masodik részben Tatrangi David és tarsai megteremtették a Duna-
deltaban az Otthon részvényallamot.

Az Oftthon, mint tudjuk, részvényekre alakult dallam. Kétszdzezer ember
asszeadllt (félig onkényt, félig kenyteleniil) egy részvénytirsulat és
kereskedelmi telep alakitasira. FEzek voltak egy egész orszag ifju
ertelmisége, iparosai, kereskedoi, foldészei, ép, egészséges fegyverviseldi.
Torzsvagyonuk volt haromszazmillio aranyban és eziistben, melyre a tarsulat
bankja hatszazmillio bankjegyet bocsathatott ki, eszerint minden egyes férfi
részvénye lett haromezer forint. Egynél tobb részvénye senkinek sem lehet, s
az el nem idegenitheto, el nem adhato, le nem foglalhato. A részvényt csupan
ket eset alterdlja. Az egyik az olyan biintény, mely szamiizetéssel toroltatik
meg, akkor a részvény torlesztve van;, a mdsik a ndsiilés. Amint a
részvényesek egyike meghdzasodik, a nd is a részvényesek sordaba iratik be, s
az alaptéke annyival tobbfelé oszlik meg, ha mind megndsiiltek az alapitok, a
részveny fele értekre szall le. Ha elvalnak a hazasok, a nd részvénye sajatja
marad, s az elvalt férj, ha ujra nésiilni akar, az uj no részvényét tartozik az
alaptokének megtériteni. Ha wj férfi akar megtelepiilni az Otthonban, a
raeso részvényt befizeti az alaptokének: enélkiil csak atutazo idegennek
tekintetik. Ugyanez, ha polgarjogat biineért elveszti, befizetett részvény-
osszegéet visszakapja. (JKK R 19: 17)
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Szerepl6é: Az Otthon alapito tagjai (kétszazezer ember)

Relacioja — kivel: Egymassal

Relacioja — mivel: Az 01j allamformaval (a részvényekre alakult allammal)
A relacié mindsitése: Pozitiv

A szerepld lelkiallapota: emelkedett, a nemes eszméknek elkotelezett,
hiszen demokratikus alapokon szervez6dd, egyenrangu tagokként torvényt
teremtenek az ir6 altal megalmodott 0j allamban. A reflektor az idézetben az
ir6-narrator maga. A szoveg hangneme jelképesen hivatalos és méltosagteli.

Az 1j allamformat visszafogott hangon, hivatalos nyelvezeten, a polgari
lgyintézés nyelvén adja el6 az iro-narrator. Az uj fogalmak, viszonyulas-
formak 6nmagukban hordozzak az 10j erkdlcsi értékrendet teremtd eszmény-
eket.

Az Otthon allamra a sikerei miatt a kornyez6 orszagok irigykedéssel
néztek, s Osszefogtak ellene. De nem tudtak csédbe juttatni, hanem 6k maguk
kertiltek a teljes anyagi Osszeomlads szélére, mikor kideriilt, hogy a bécsi
banknak nincs meg az értékfedezete. Ebbol a bajbol megint csak az Otthon
allam elndke, Tatrangi David segitette ki 6ket, azzal, hogy visszaadta a bank
kincseit, mint maginbanknak a vagyonat (hisz az nem tekinthetd hadi-
zsakmanynak). Az 6 becsiiletessége volt megint az, amely Sasza asszony
mesterkedését athtizta, aki mar nem nevethetett tovabb ,Néva-parti démon”-
ként, hisz Tatrangi David Onzetlensége megsemmisitette Sasza asszony
mesterkedését, anarchiat, kdoszt teremteni akard furfangjat.

De hogy ezt mégis gy6zelemre vigye, a masodik részben tjabb fondorlatot
eszelt ki Sasza asszony: meghdditotta az Otthon allam vezérkaranak az egyik
gyenge lancszemét, Severust, aki minden altala ismert titkat az Otthon
allamnak (és ugyanakkor Davidnak is), elarulta a csabito asszonynak.

Mindezt megjosolta Tatrangi Davidnak az édesapja, a halala eldétt,
végrendelkezése kozben:

Az erds akarat elott nincs lehetetlenség. Ha ki tudtam szakitani a lelkemet
magambol, mikor a Gyilkos-volgyben az ichort kerested, s egy székely
favago alakjaban naphosszant vezettelek, emlékezhetel ra, félkarja annak is
ki volt torve; — azt onalakitasnak nevezik — hat majd megtaldllak én a
nagyobb tavolbdl is. Eddig is tobbszor volt ndlad a lelkem, mint rendes
lakhelyén: a ,,glandula pinealis ’-ban. Hanem neked még most rinocérosz-
idegeid vannak, azt megérezni. Ha dllandoul melletted leszek, majd
hozzaszokol a latdishoz. Akkor majd tudatom veled azt, amit tudnod kell.
Atleheltem mar beléd a titkot, hogyan lehet a légben repiilni; most még
meg kell tudnom ennek a mithridatiat: , hogyan kell a repiilést
lehetetlenné tenni”.
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[...] Mi szerezte meg neked a repiilés titkat? A hatvanotodik elem, az
ichor. Ez most a te kizarolagos tulajdonod. Ez altal uralkodol a fold folétt,
ezaltal tartod lekétve a haborut, s kényszerited az emberek vas nyakat
akaratuk ellen a békességre. De gondoltal-e arra, hogy egyszer az a
kincstar, mely neked az vj elemet adja, kifogy? S ahogy pazarolsz vele, azt
hamar megéred. Igen, gondoltal rda. Ne is mondd, hisz latom a gondolatodat.
Jarsz-kelsz az Obi partjatol kezdve az uj-zélandi jéghegyekig, s vizsgalod a
szibériai, kinai, ausztrdliai tiizhanyok melletti tavakat, ha nem talalnad-e fel
a hasonlo foldtani, neptuni, vulkani és vegytani viszonyokat, amindk a
Gyilkos-havas alatt az ichort el6hoztak. Egyszer fogsz is taldlni egy olyan
helyet. Az talan kimerithetlen banydja lesz az ichornak. Akkor mit fogsz
tenni? Minden dron sajatoddd teszed azt. Es hdatha nem gy lesz? Hdtha
elarulja valaki titkodat, akiben legjobban bizol, s eladja azt a titkot az
ellenségednek, aki legjobban gyiilol, akinek legtébb szamadasa van veled, s
az a felfedezett 1j ichortelep felhasznalasaval csinal maganak egy uj
hajorajt aerodromonokbol, miknek szerkezetét most mar minden gyermek
ismeri, s akkor az a te vetélytarsad, ellenséged csatara szall veled, s felviszi
az istentelen harcot az égbe, és ott iitkézik meg a te leghajoiddal. Minden
idegemben a halal fajdalmat érzem, ha erre gondolok. Harc, iitkézet az
égben! Es annak eszkozeit én taldltam fel! S mindeddig hasztalan
gondolkozom rajta, hogyan lehetne azt megakaddlyozni. Nincs a foldon.
Azaz hogy kell lenni. De nem latom. Le kell raznom magamrol ezt a vak
csigahéjat, hogy lassak! Elmegyek, de visszajovok.

[...]

Csak egyre keérlek még. Tudom, hogy azt sem fogadod meg régton; de
megfogadod akkor majd, ha megértetted; e figyelmeztetésem hozzad az, hogy
ne engedj utazni a repiilogépeiden olyan embereket, akiknek nincs szor az
arcukon. Nem érted. Elmehetsz. Most hagyj magamra, mert utra késziilok.
(JKK R 19: 42-44)

Szereplé: Tatrangi Mozes
Relacioja — kivel: Tatrangi Déaviddal
Relacioja — mivel: Végrendelkezésével

A relacidé minositése: Pozitiv

A szerepld lelkiallapota vivodo, feleldsségtudattal teli, 1j megoldasokat
keres, hagyakozo. Reflektor az idézetben: Tatrangi Mozes. A szdveg
hangneme dramai, umanus, voluntaris.

Meggy6z6 erdvel igyekszik a fiat ravenni arra, hogy meglatasai alapjan
rendezze tovabb a talalmany koriili dolgokat. Erésen érzédik a voluntarizmus,
sOt ellentmondast nem tiird hangon hagyakezik a fiara, s valosaggal arra
kényszeriti, hogy figyeljen a dolgok kdvetkezményeire.
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Arra is figyelmezteti, hogy nem volt elég felfedezni az ichort (a
torhetetlen, hajlékony {iiveget), amelyb6l meg lehetett épiteni a légjarot
(repiilégépet) — a regényben ,,acrodromont” —, sziikség van még egy anyagra
is, amely meg tudja allitani a repiilést. Ezt az anyagot talalja majd meg David
Kin-Tseu-ban (az 6smagyarok foldjén), a naftat. Ezzel az anyaggal meg lehet
szlintetni a repiilogépet mozgatd elektromossagot.

Figyelmeztette még az apja arra is, hogy nem j6 a repiilés titkat
megosztani azokkal, ,akiknek nincsen szér az arcukon”, azaz a
gyermekekkel, nékkel, és a négerekkel.

Minden ugy tortént, ahogyan az oreg tudds megjosolta halala elétt, a
néger, Severus valoban elarulta az ellenségnek a repiilés titkat, az Unalaska-
sziget titkat (ott hatalmas mennyiségben meg lehet talalni az ichor
alapanyagat).

A gyermekek ¢és az asszonyok szamara pedig veszélyes lelki betegséget
okozott a repiilés.

Tatrangi Davidnak csak a mnafta segitségével sikeriilt legy6znie
legy6zték, és dngyilkos lett.

Az orok béke szerzOdésének alairdsa utdn megalakult allamszovetség
pedig azt tizte ki megoldando feladatanak, hogy az emberiség nagy problémait
megoldja: a dogvészt és az éhséget felszamolja, az emberevést megsziintesse a
Foldon, a gonosztevoket elkiilonitse, az égitestek mikodését, jarasat
tanulmanyozza, hogy el tudjak keriilni az elkovetkezendd katasztrofakat, s a
kedvezétlen életkorilmények kozott is (példaul a kddfelhében) életben
maradhassanak az emberek (emberiség).

Az els6 és a masodik rész ellentétes filozofiailag és a torténésekben is. A
regény cselekménye két ellentétes értékrendii torténetre bomlik: az onpusztitas
képére Az 6rok harc cimii részben, amely jelképesen csufos vereséggel zarul: a
gy6z6k mennek szamkivetésbe a fondorlattal kicsikart békekotés kovetkez-
tében.

Ezzel szemben a masodik torténetben, Az orok békeben — az Otthon
allamban megalapitott 0 tipusu tarsadalmi életformaban — a megvaltozott
értékrend alapjan épiil a cselekményszovés. Az Elet tisztelete lesz az eszmény
az autonoémiaban él6, egymast megbecsiilé és maguk ko6zott mellérendeld
relaciokat kialakito 0j polgarok szamara. Ebben a részben is tulajdonképpen a
harc all az események fokuszaban, de ellenkezé attriblitumokkal. Nem a
hatalomért, a hoditasért kiizdenek, hanem a békességért: olyan haborut
folytatnak, ahol az ellenfél nem hal meg, csak harcképtelenné valik. Tatrangi
David vizzel gydzte le valamennyi ellenfelét, s teljes gy6zelmet aratott.

Sasza asszony, miutan meggy6z0dott arrdl, hogy semmilyen fondorlattal
nem tud ellenfele (Tatrangi David) folé keriilni, inkdbb a halalt valasztotta,
kiugrott a repiildgépbdl, de nem adta meg magat.
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1946. Mit akarsz velem tenni? — kérdezé Davidtol. — Egy égo
vulkanba hajitasz-e ala? Fenevadaknak dobsz-e martalékul? Féld ala
zarsz-e 6rok sotétségbe?

David felelt neki:

1946. Némber! Se meg nem éllek; se nem kinozlak. Tulcsa mellett
a szigeten van egy nemzetkozi korhdz, az Osszes nagyhatalmak
oltalma alatt. E korhdzba hordjak a haboru sebesiilteit minden
részrol. Oda viszlek. Te kitiind orvosnd vagy, hires miito. Ott fogod
dpolni a sebesiilteket, kik miattad véreznek.

— Hahaha! — rikdcsolt fol démoni gunykacajjal ez asszony. — Vessz meg
atkozott irgalmaddal! Tudd meg, hogy én parancsot adtam Mazrurnak, hogy
a tulcsai kézos korhazat gyujtsa fel, s pérkdlje ala mindketténk nyomorékait.
Azokat te nem gyogyittatod meg énvelem.

Azzal hirtelen felszakita a hajo oldalajtajat, s leveté magat a hiiszezer
labnyi magasbol.

A fényes alak, a ragyogo diadémmal fején repiilt az égbdl ala. A ket
légjaro taborbol lattik az esést, és nézhették percekig, mig az égi magasbol
alahullt, korondas fejével elore.

Elnyelte a tenger. (JKK R 19: 268)

Szerepl6: Sasza asszony

Reléciodja — kivel: Tatrangi Daviddal

Relacioja — mivel: Legydzetésével/Ongyilkossaggal

A relacio mindsitése: Negativ

A szerepld lelkiallapota: Kihivo/Gunyolodo/Csufondaros
Reflektor az idézetben: fro-narrator

Hangnem: Fesziiltséggel teli/Dramai/Groteszk

Dréamai és ugyanakkor groteszk ennek a démoni figuranak a pusztulasa a
regényben. Jokai a groteszk eszkozeivel teljesen elemberteleniti.

Déavid joggal nevezte negativ jelentésti szoval ,,némber’-nek ezt a not, de
még Ot sem akarja elpusztitani (magasabb erkdlcsrendje alapjan), szamara is
tud talalni elfoglaltsdgot: miitd orvosnd lehet a tulcsai nemzetkozi korhazban.
Biintetése az lenne, hogy apolja a sebesiilteket, akik miatta vérzenek. Az
asszony valasza rikacsolas, atkozodas, gunykacaj... s levetette magat a
huszezer labnyi magasbol, s a fényes alakot elnyelte a tenger (,a viz”’). A
ragyogd diadémos fényes alak aldhullasa az égi magasbol, koronds fejével
elore — a Kkicsinyités, lefokozas eszkoze a szovegben — egészen a megsem-
misiilésig, a két 1égjaro tabor szeme lattara. Jelképes ez az alahullés, a gonosz,
a démoni megsemmistilése, a viz, a tenger mindenestiil elnyelte.
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Tatrangi Davidék béketeremto tevékenysége minden téren sikert ért el. Az
emberevoket is leszoktattak az emberevésrdl: az oroszlantol (a Kolan istentdl)
valo félelmiik miatt a papok az emberevést is tabunak nyilvanitottak.

Az altalanos lefegyverzés is megtortént, s a felszabaduldo emberi és
anyagi energidkat az életszinvonal felemelésére lehetett forditani.

A regény szimbolikusan egy uj bolygé megsziiletésével zarul, a bolygd
neve Pax, latin nyelven békét jelent.

Axiologiai szempontbdl ellentétes értékreferencidk milkodtek a két
részben, a két aion-ban, s a regény végén egyértelmiien a magasabb erkolcsi
értékrendet képviseld, a Tatrangi David altal képviselt emberszeretetre,
igazsagossagra, ¢és egymas megbecsiilésére alapuld életforma gy6zedel-
meskedett.

Ellentétre alapul a szereplok viszonyulas rendszere, mint paradigmatikus
ellentétre.

Ugyanazok a szereplék gyakran, szimbolikusan megvaltozott
funkcioval cselekednek a két részben. A kiraly, a kiralynd, Tatrangi David,
Rozali, és foleg Severus, a bankar, akinek a szamara, az 6 értékrendjében a
pénz nagyon sokat, mindent jelentett. O ellenpélddja Tatrangi Davidnak.
Hiaba rendelkezett szellemi és anyagi er6fedezettel, a jelleme gyenge volt. Tul
erésen kotédott a pénzhez, s ezen kiviil hit is volt. {gy valhatott a Néva-parti
démon kezeiben akarat nélkiili babuva.

Az els6 részben iizleti érdekbdl vallalkozott arra, hogy Tatrangi David
tarsaként a repiildgépgyartast anyagilag finanszirozza.

A masodik rész elején nagyon rossz néven vette, hogy David visszaadta a
bécsi banknak a jogtalanul elorzott kincseket. Titokban még megprobalta
megsokszorozni a vagyonat, de nem sikeriilt, mert Davidot becsiiletérzése arra
kételezte, hogy masokat is értesitsen a megtalalt kincsrol.

»Mr. Severus sem nyerte meg a maga se fél, se egész milliardjat. S hogy
ezt megbocsassa valaki Tatrangi Davidnak, az nem sziilethetett Cham
megatkozott ivadékabol...!”

A masodik részben Séasza asszonynak mar sikeriilt meghoditani Severust,
Tatrangi Dévid tizlettarsat. Nagyravagyasaval fogta meg..., s Severus elarulta
az Otthon lakoéit, a részvénytarsasagban a tarsait, az Unalaska-sziget titkat.
Ezzel megszerezték az ichor alapanyagat és készitésének titkat az oroszok is, s
6k is épitettek 1égjarokat, sot gyémanthegyli 16vedékeket is, amely az ichorbol
késziilt pancélon is 4t tudott hatolni, csak iszonylGan sok pénzbe keriilt.
(Aruldsanak megfizette az arat, a vesztesek kozott osztoznia kellett azoknak a
sorsaban, szamtizetésben.)
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Statusvaltozasat oOnmaganak koszonhette. Az Otthon részvényes
vezet6jébol, Tatrangi David egyenrangu tarsabol, szamizottként kellett
vezekelnie az elkdvetett arulasaért.

A reflektorszerep® valtakozasa

Az egyes reflektorok valtasa szimbolikus értékli: egy-egy élethelyzetet
vilagitanak meg.

Az iré-narrator a kerettorténetben a tudomanyos fejtegetések,
bizonylatok eldadoja.

A kiraly az Osztrak-Magyar Monarchia uralkodo6jaként az uralkodas és az

Tatrangi David — s a beagyazott torténetben az édesapja, Tatrangi
Mozes — az ichor, és a repillogép feltalalojaként ismerteti talalmanyuk
korszakalkot6 jelentdségét.

Rozaili, a pirosruhas lany a parabolanndk azilumaban megnevetteti a
halalosan beteg apoltakat: ugy tudja mesével, mokaval megvilagitani a
dolgokat, hogy a szerencsétlen betegek nem tehetnek mast, mint elnevetik
magukat, s elfelejtik egy rovid idére, hogy miben vannak.

Ekézben Rozali kozel ment annak a nének az agyahoz, aki ugy tett, mintha
meg volna halva. Valami veszedelmes kivdancsisag latszott 6t odavonni.
Olyan szornyii volt az a néalak, tarjagos arcdval, kezeivel.

Amde az a né nem aludt. Amint Rozdli kiozel ért hozza, egyszerre
felpattant, s villamgyorsan megkapta fekélyes kezével Rozadli piros ruhdjat,
s fogcesikorgatva kialta ra:

— Hat te mit bamulsz? Te cifra vaz. Gyere no kozelebb. Aztan nézz meg jol.
Nem lattal még majmot?

A hercegnd és kisérdi csak akkor vették azt észre, mikor mar megtortént.

Rozali nem sikoltott fel. Nem igyekezett éltonyét a diihongé kezebol
kiszabaditani, azt hiaba is kiserlette volna. Egészen odalépett hozzd, s azt
monda neki egész nyugodtan:

— De igen is lattam mdr majmot, mégpedig igen szépet; az erdélyi vajdaé
volt, aki frakkban, cilinderkalapban jdaratta; egész urnak volt feloltozve,
csakhogy a csizmdt az elso kezére, a kesztyiit pedig a hdtulso kezére szokta
felhuizni.

— Ah! — hangoztata a kornd, s elvigyorodott az dtleten. — Csizmdt a
kezére, kesztyiit a labdra. Ordogadta majma!

S a nagy meglepetésben kiereszté kezébél Rozali ruhdjat. Az
menekiilhetett.

De nem tette azt; hanem odaiilt a kor dgya szélére, és elkezdett neki
mesélni tovabb.

3 Reflektorszerepet tolthet be barki a narracioban: az ird, a narrétor, vagy az egyik szereplé. Ez azt
jelenti, hogy az események, a szereplok jellemzése az 6 szemsz6gébol vannak bemutatva, lattatva.
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— Az am. Egyszer a tordai féispan ment latogatni a vajdat; a hajdujanak
az eldszobaban teritettek, hat mikor az ételt feladtak neki, a Muki, igy hittak
a majmot, odalopodzott, feliilt az asztalra, s mind elszedte a hajdu eldl az
ételt. Ez aztan panaszt tett az uranal, hogy ¢ éhen maradt, mert a ,, kis grof”
mindent megevett eldle.

— Hahaha! — tort ki az orjongo ajkdn a kacaj. — Még ,,kis grof!”, s még
Muckinak hittak az akasztanivalot!

A hahotara a tobbi dgyak betegei is figyelmesek lettek, s kidugtak a
fejeiket agyaik fiiggonyei alul, hogy halljak, mit mesélnek.

Rozdli pedig mesélt tovabb.

1946. De az volt szép, mikor ujsdgot olvasott.
1946. A Muki?
1946. A Muki. Mikor a grof letette a hirlapot meg a csibukot, a

Muki odaiilt a karszékébe, a négy kezével megfogta a hirlap négy
szegletét, a felkunkorodott farkaval pedig fogta a szajaba dugott
csibuk szarat, s igy olvasott és pipdzott.

Ez mar mégis minden orjongonek teljesen megnyerte a tetszését.

Nevetni kezdtek.

Rozali folytatta a mesét:

1946. Hat mikor egyszer a grof borotvailkozo eszkozeit megkapta a
Muki, ¢ is a tiikor elé iilt, bemdazolta a pofajat szappannal, s nekiallt
borotvdlkozni, persze hogy mindjart belevdagott a pofdjaba. Attol
fogva aztan, valahanyszor latta, hogy a grofot borotvaljdk, 6 jajgatott
helyette; azt hitte, hogy annak is ugy faj az, mint neki.

Most mdar mindenki kacagott, larmazott, hahotazott. (JKK R 18: 134-

135)

Szerepld: Rozali

Relacioja — kivel: Az 6rjongé beteggel

Relacioja — mivel: A nevetéssel (a betegség egyetlen gyogyszerével)

A szerepld lelkidllapota: Segitokész/Szeretettel teli/Szanakozo/Lelkierejével
tréfalkozni tud

A relacié mindsitése: Pozitiv

Reflektor: [ré-narrator

Hangnem: Groteszk/Humoros

Groteszk képpel indit, s humoros hangon folytatodik a torténet. A
hangnemvaltas Rozali lelki rajzat teljesiti ki. A szituaciobdl deriil ki Rozali
onzetlensége, 1¢lekjelenléte és a betegek, segitségre raszorulok iranti szeretete.

Reflektorszerepet az iré-narrator tolti be az idézetben, s Rozali
lélekjelenlétének, emberségének vagyunk a tanui. Eszkoztara ebben a humoros
lapokban hasznalt nevettetd torténetek csattands eléadasmodja. Erdekes a
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mesére ratérésnek a fordulata: A beteg n6 azt kérdi a csodaszép ,,piros ruhas”
lanytol, akit ,,cifra vdaz’-nak nevez, hogy mit bamul rajta, nem latott még
majmot. Hat akkor most nézze meg, s megragadta a ruhajat. Rozali valaszaban
forditott egyet a majom sz6 jelentésén. Nem a képes, masodlagos jelentéshez
kapcsolta a tovabbi szoflizést, hanem a sz6 valddi jelentéséhez:

De igen is lattam mar majmot, mégpedig igen szépet; az erdélyi vajdaé
volt, aki frakkban, cilinderkalapban jaratta; egész urnak volt feléltozve,

csakhogy a csizmat az elso kezére, a kesztyiit pedig a hdtulso kezére szokta
felhuzni.

S a beteg képzelete mar belekapott a csizma—kéz és a kesztyii—lab
paradoxonjaba, s mulatott ezen az ellentmondason, s ,elvigyorodott az
otleten”, s ,,ordogadta majmd-nak nevezte elismeréen. .. fgy anekdotaszertien,
de kapcsolddva a beteg szavaihoz, hogy kapcsolatot tudjon teremteni vele,
Rozélinak sikeriilt a lehetetlen: a halalos betegségben szenvedd, eltorzult,
kétségbeesett beteget meg tudta nevettetni.

Az iré-narrator és Rozali reflektorvaltasa kulcsszerepet jatszik ebben a
szovegrészben. Rozali ezzel a cselekvésével, onzetlen magatartasaval feltétel
nélkiil megnyerte Hermione hercegkisasszony bizalmat, s ezen til egymast
kolcsonosen segitették mindenben. Baratndk lettek, akik két, egymastol
gyokeresen kiilonboz6 tarsadalmi poziciot toltenek be, ami csak akkor sziinik
majd meg, amikor a kirdlyné elismerése, megbecsiilése jeleként a fiat,
Rozaliékhoz viszi el, hogy neveljék polgarra, emberré az 6 fiat is.

Jokai reflektorvaltast alkalmaz a tarsadalmi élet eseményeinek abrazo-
lasara is. Eredeti otlettel a humor eszkoztarat hasznalja fel két folyodirat
szerepeltetésével a regényszovegben.

A folyoiratokban (Le Menteur és az Astrapé) olvasott hirek tarsadalmi és
mondén eseményekrol tudositanak. Kettds reflektor van: az ir6-narrator atadja
a sz6t a lapok szerkesztdinek, hogy még nevetségesebb szinben tlintethesse fel
a tarsadalmi hibakat, gyengeségeket. A glny eszkozét hasznalja fel erre.

Az egyik lapnak a neve Le Menteur, ami franciaul ,,Hazug”-ot jelent. Az
egész lap csupa hazugsag, azonban keveri a hazugsagot az igaz dolgokkal, s az
emberek nem tudjak kideriteni, hogy mi igaz és mi hazugsag, s inkébb elhiszik
a hazugsagokat is.

1946. Hiszen drtatlan, amig hazudik. A publikum a bolond, amért
elhiszi. O elére megmondja, hogy az egész lapja csupa hazugsdg, ott
van a cimén. Hanem azutan keveri a sok hazugsdagot igaz dolgokkal.
Elovesz minden minisztert, papot, bankart, tabornokot, primadonnat,
udvarholgyet, s ami hirt elkaphat feldliik, azt rendre kitdlalja, hanem
aztan hozzateszi: lissa az ember, miként ragalmazzak a
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legtiszteletreméltobb magas személyeket, ilyen hazugsagokat koltenek
feloliik! A kézonség aztan anndl inkabb elhiszi, hogy igaz az mind.
Még dfelségét sem kiméli a gonosz. (JKK R 18: 44-46)

Szereplé: Udvari cukrasz

Relécioja — kivel: Fékomornyikkal/Kiralyi futarral
Relécidja — mivel: Le Menteur lappal

A relacio mindsitése: Negativ

A szerepl6 lelkidllapota: Fondorlatos/Célzatos/Beugrato
Reflektor az idézetben: [ro-narrator

Hangnem: Ironikus/Gunyoros

A szdvegben a reflektor (valtakozva hol az ir6-narrator, hol a cukrasz, hol
a testorfutar) kigunyolja az igazmondasnak és a hazugsagnak az ellentétét, az
olvasok magatartasat.

A csupa hazugsagot tartalmazo lapnak az ellentéte a masik ujsag. Az
Astrapé egykrajcaros, gyorsirassal irt lap, négyszer jelenik meg napjaban. A
neve gorogil ,,villAam”-ot jelent, mely gyorsan 61 és pusztit.

David az innen olvasott gyorshirek miatt nem ment az édesapjahoz
latogatoba, hanem sietett vissza a kaszarnyaba, hogy ne keressék tovabb mint
szokevényt.

Hireket kozolnek ezek a lapok, az egyik elferditve, a masik a
gyorsasaggal akarja maganak az olvasdtabort megszerezni.

De vajon, elégséges-¢ az, ha az igazat meglatjuk. Hisziink-e annak, amit
latunk? — teszi fel Jokai a kérdést... maskiilonben nem hasznalna ezeket a
lapokat a narracios szovegben.

A hirlapirassal végzett tudoésitasnak kulcsszerepet ad a regényben.
Sasza asszonyék hirzarlattal elzarjak a kirdlyt és kornyezetét a kiilfoldi
lapoktol. S sajat hazugsagaikkal teleirt al-lapjaikat 1éggdmbdokrol eresztették
le, s hitettek el a kirallyal és az udvaraval a dolgoknak az ellenkezdjét, ami a
valdsagnak torz tiikre volt ugyan, de eredményes Sasza asszonyék szem-
pontjabol, mert ez Aaltal olyan békekotést irattak ald a kirallyal, ami a
veszteseknek kedvezett, s a gy6zteseket biintette.

A valosag és a fohos altal elképzelt vilag kozotti ellentmondas

Konfliktusteremt6 szerepe van a kozottiik levo ellentmondasnak, s ennek
fokozatos felépitése strukturatagold szerepet kap.
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Valésag Viszonyjelzés A f6hos altal elképzelt vilag
A kozkatona - Az otthonmaradottak
kotelezettségei (menyasszonya rokonainak) az
onzése: pénzért eladjak Rozalit
a Sabindnak
A katonai torvényszék > A kiralyi kinevezés
elitélné a kozkatonat, mert (alhadnagyi) kotelezi a tisztet:
polgart bantalmazott lovagias kotelessége” a
bantalmazott holgyet
megvédeni
Nincs itthon pénz a “ Pénze a bankar Severusnak
talalmanyara (ichor) (amerikai négernek) van, s
befektet a talalmanyba.
A repiilogép elkésziilt
A repiilégép nem kell a sajat | < Onerdbél, sajat kdltségén hoz
népének létre egy csapatot
Harci sikerek
Gyalazatos, megalazo békét > Otthon allamot alapitanak a
kotnek szamlizottek — részvényes
tarsadalmat
A Liga cs6dbe akarja juttatni, | <> Tatrangi David visszaadja a
meg akarja buktatni az kincset, a maganbank pénzét,
Otthon allamot. mert az nem
Kidertil: a bécsi banknak lehet hadizsakmany
nincs aranyfedezete, mert
elloptak
Lejar a Duna-deltai bérlet; - Kincsé titka: nafta,
Kifogyoban az ichor vizszabalyozas gatrendszerrel
alapanyaga (Gyilkos t0); A vizzel valo, vérontas nélkiili
Unalaska-szigetén van sok harc
alapanyag, de Oroszorszag
tertiletén;
Severus arulasa
Teljes gy6zelem > Az 6rok béke
U

Az allamok szdvetsége

Megsziinteti az ¢hezést, a ragalyt

A biinozoket atneveli, vagy mas élettérbe szallitjak

Az emberevés megsziintetése

A természeti jelenségek tudomanyos ismeretére tanit, felkésziilés a katasztrofakra

Uj bolygo sziiletése, a PAX
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A regénycim konnotacioi, amelyek a cimhez kapcsolhatoak, ellentétbe
allithatoak: a jovo szazadnak a regényét nem ismerhetjiilk, mert ez abszolut
lehetetlen, hiszen ez még nem tortént meg, nincs mit elmesélni, elregélni. Ez a
paradoxon csak a képzelet szinterén oldhato fel. Utdpikus torténetet
olvashatunk csak a regényben.

A nevek szimbolizmusat (azok szemantikai ellentétét) azonban kiilon
szeretném hangsulyozni.

A szerepldk nevei szimbolikusak, kiillondsen a keresztnevek: a szombatos
hitiieknek Ddvid és Mozes, Aron (a munkafeliigyeld). A kiraly a nevét, Arpdad
vitéz 6sapjatol 6rokolte. Rozdli neve dallamosan zeng, j6 hangzast. A kiralyn6
neve Hermione Peleia, szelid vadgalambot jelent. A demokrata képviseld
neve: Barany Pal. Mazrur neve tele kiejthetetlen massalhangzokkal, nyelvtord
kiejtésti. Darday neve illik egy tabornokhoz

A szimbolikus helynevek koziil kiilonleges jelentséget kap a kdvetkezd
két név:

Otthon — Kutyabagos

A kovetkezd szovegrész frappansan ravilagit a két szo kozotti szemantikai
ellentétre.

— Bajtarsak! Egy szot! Mi legyen uj hazdank neve? David, adj nevet a mi
vdrosunknak!

A tarsai vallara emelt férfi a csend pillanata alatt igy szolt:

— Legyen a mi vdrosunk neve: ,,Otthon”. Jo név nekiink, s az idegen
kénnyen kimondja, csaknem az angollal azonos. ,, At home”.

1946. Eljen! — zendiilt ra minden ajkrol.

— Fiuk! — mennydorgott ujra a honvédvezér oroszlani hangja. — Fel tehat
a mi Otthonunkba! Nem ldt benniinket tobbet Kutyabagos!

Az égretoré hahota korondzta meg a népkedély nyilatkozvanyat. Ez volt a
legnagyobb hatasu szo. Amit David beszélt, azt nem mind értették; de azt,
hogy ,,nem lat benniinket tobbet Kutyabagos!” megértette mindenki, s ez
megmaradt jelszonak.

A kiildottek siettek ezredeikhez vissza, s a Tdtra bércei egyre odabb-oddabb
mormogtak ezt az 6rom iidvélte szot: ,,Otthon!” (JKK R 19: 502)

Szerepld: Darday

Relacio — kivel: Tatrangi Daviddal/bajtarsaival
Relacio — mivel: Az 1 allam nevével

A relacié minésitése: Pozitiv

A szerepld lelkiallapota: Lelkesiilt

Reflektor: fré-narrator

Hangnem: Unnepélyes/Lelkesité/Romantikusan tilzo
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Darday lelkesiilten felszolitja Davidot, hogy adjon nevet az 01j allamnak.

Bajtarsak! Egy szot! Mi legyen uj hazank neve? David, adj nevet a mi
varosunknak!

Felkialté, hianyos szerkezetii mondatokat hasznal, mert a kortilmények
kiegészitik a mondatok hianyzo6 részeit. Felszolitja a bajtarsait, hogy csak egy
szora figyeljenek rd, s az nagyon fontos: nevet kell adni az 0j hazanak. David a
beallé csendben ki is mondja azonnal az 0j nevet: Otthon, s még hozzateszi
ironikusan, hogy az idegeneknek konnyti lesz kiejteni, mert hangzasiaban
hasonlit az At home angol nyelvii széhoz.

Vilaszként rogton elhangzik az Eljen!, egyontetiien minden ajkrol, s majd
ujra Darday, zengd oroszlanhangjan a kovetkezd ellentét: Fel tehdt a mi
Otthonunkba! Nem lit benniinket tobbet Kutyabagos! Kettés felkialtasanak
népdalszeri buzditdo hangulata van (a népkedély megnyilvanulasa ez), kiilon
kiemelve az otthoni hegycstics népies elnevezését. Ez azt is sugallja, hogy mar
nem ,otthon” az otthon, nem mehetnek tobbé haza Székelyfoldre, mert
szamilizve vannak tiz évre a békekotés értelmében. Dacos a felkialtas, hogy
nem latja oket a Kutyabagos (megszemélyesités is egyben), pedig a
valdsagban 6k nem fogjak tobbet latni a sziil6foldjiiket. Kesertien, de dacosan,
keményen hangzik ez a buzditas, s akkora sikere van a szdmiizott honvédek
korében, hogy ez lett a jelszavuk a tovabbiakban.

Az égretor6 hahota koronazta meg a népkedély nyilatkozvanyat. Ez volt a
legnagyobb hatasti sz6. Amit David beszélt, azt nem mind értették; de azt,
hogy ,nem lat benniinket tobbet Kutyabagos!” megértette mindenki, s ez
megmaradt jelszonak.

A kiildottek siettek ezredeikhez vissza, s a Tatra bércei egyre odabb-odabb
mormogtak ezt az 6rom iidvolte szot: ,,Otthon!”

Jokai itt egy neologizmust is haszndl drém iidvélte szot, dsszevonta az
iidvozolte és livoltdtte szavakat, mert el akarta keriilni a masodik sz6 negativ
jelentésii kicsengését.

A torténet helyszinrendszere és idostruktiraja

Helyszinek:

Europa — Azsia — Amerika — a repiilés szintere a levegbég — majd az
Eszaki-sark, Afrika, Indonézia szigetei, az egész foldgolyobison kalandozik
Tatrangi David a 1égjarojaval.

Budapesten, Bécsben, a harcok szinhelyén (Krakko, Czernovicz, Visztula
mentén, Karpatok, Czenstochowa), a Gyilkos-t6 ,,ddgvany”-ainal (olyan
mocsar, amely alant kifejlé gazoktol poffed, kifakad, gdzt fuvall), a Duna-
deltdban, Szentpétervaron, Kin-tseu-ban, Erdélyben, a Vaskapunal, a
levegdben.
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Idosikok: a jovobeli eseményeknek van mult és jelen idejiik a képzelet
vilagaban, s ezek valtakoznak a reflektorszerepnek megfelelen.
A szdvegszervezd elv az ellentét.

Struktiraszervezo jelképek

A narréacios szovegben vannak allanddan vissza-visszatérd jelképek, ezek
struktraszervezd szerepet kapnak.

A ,selyemgambisson™ a kiraly kiszolgaltatottsagat jelzi, soha sincsen az
¢élete biztonsagban. Mindig kell orgyilkostol tartania. Az idézetben a
selyemgambisson megszemélyesitett formaban szerepel.

A kiraly arcszinének valtozasai jelképes szerepet kapnak a szdvegben,
hol halovany, hol elpirul, hol tizlangban ég......hol fehér lett — s mindegyik
a kiraly lelkében végbemend érzelmi hullamzast jelképezi.

Beszédes és hatborzongatd Severus arulasanak a jelképe: a 16tuszviragok a
bibor-tavon.

A néger bankar nem enged konnyen sem Sasza asszony, sem Alexandra
carnd csaberejének. Katakrézis (groteszk paradoxon) képet hasznal az ir6: a
levagott emberfejeket ,,szép l6tuszviragok’-nak lattatja és az egyiptomi
naplemente biborszinli egének, tavanak latvanyat a kivégzettek piros vérével
megfestett to szinével azonositja.

Egy masik gyakran visszatér jelkép a regényben: az ,idegenek és
asszonyok” (akiknek nincs szOr az arcukon, Tatrangi Mozes szavait
hasznéalva).

A mondatszerkesztés sajatossagai is a paradigmatikus ellentétet hivatottak
érzékeltetni. A hosszt kormondatok hasznalata a tudomanyos szovegl
fejtegetésekben a pontossagot, az aprolékos ismeretfeltarast sugalljak.

A roppant kiterjedésii orszaghaz mind az also-, mind a fels6hdaznak helyet
ad; az alsohdz gyiilésterme a két also, a felsohazé a két felsé emeletet
foglalja el, a mellékszobdk hozzakapcsoldasaval. A felsohaz terme feliilrol, az
tivegteton at kapja a vilagitast, az alatta levé alsohdzi terem azutan,
minthogy a vilagossag a felséhazon keresztiil hozza nem hathat (honny soit,
qui mal y pense), sajatszerti vilagito kesziilekkel bir. Ez a Drummond-féle
meészfény, mely egy vilagoskék atlatszo petinet laptol mérsékelve egészen az
egbolt kellemes vilagossagat terjeszti idelenn anélkiil, hogy, mint a
gazvilagitas, egyuttal a hoséget is szaporitana a teremben. Télen a teremnek
a falait melegitik at, s nydron mesterséges jégkeszité gépek vannak
alkalmazva, mik a hoséget mérseklik;, két vegytani késziilek pedig
folytonosan mitkodik a teremben, mik koziil az egyik élenyt termel elo, s azt a

* Selyembél késziilt védépancél a merénylok ellen.
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teremben szétosztia, a masik pedig a teremben megszaporodott szénenyt
sziirboli le, s csindl a szonoklatok legébdl sodawatert.

Az alsohaz terme ekként van berendezve.

Ajto sehol a termen nincs. Horizontdlis bejarasok nem léteznek. Minden
képviselo csupan vertikdlis uton jut a helyéhez. Egy siillyesztogép emeli fel,
vagy szallitja le Oket, egyszer sajat tetszésiik, mdsszor az elnok kivinsdga
szerint. Ez utobbi eset fordulvan eld, a hazszabalyok értelmében eldszor: ha
az elnok az iilést feloszlatja, amidon egy labnyomdsra egyszerre az egeész
képviselotestiilet aldszdall, mdsodszor: ha az elnok szavazdsra bocsdtja a
kérdést, amiddén is minden villanycsengettyiit mozgasba hozva, a hdz
biiféjeben, tarsalgo- és olvasotermeiben, dolgozdszobadiban, fiirddiben és
alvotermeiben, koncert-szalonjaban és télikertjében, iizletszobdjaban és
dohanyzojaban mulato, dolgozo, tanulo, étkezd és szunnyadozo tisztelt
kepviseloket figyelmezteti, hogy ki-ki a helyén teremjen, mert szavazas lesz, s
akkor két perc mulva az elnoki asztalon levé klaviaturan a tavollevo
képviselok billentyiiit megnyomva, azoknak a székei vagy megtelve, vagy
iiresen folemelkednek. Aki nincs a helyén, az tobbé nem jut a szavazashoz.
Szavazas utdin az iires székek ismét visszasiillyesztetnek. (JKK R 18: 203-
204)

Szerepl6: Az elndk

Relacioja — kivel: A parlament tagjaival (a képviselokkel)
Relécidja — mivel: Képviseldi munkaval/Szavazassal

A relacioé mindsitése: Negativ

A szerepl6 lelkiallapota: K6zonyos

Reflektor az idézetben: iro-narrator

Hangnem: Gunyoros/Groteszk

A parlamenti élet parédiajat olvassuk, az orszaghaz bemutatasa ijeszto.
Minden gépesitve van, mesterséges fénnyel megvilagitva. Csak az ember, a
1¢lek hidnyzik ebbdl a vilagbol. A glny eszkozével Jokai groteszkké teszi az
egész torvényhozasi procedurat.

A lexikologiai réteget tekintve sok idegen eredetli szot hasznal, s
neologizmust a talAlmanyok megnevezésére (ichor, aerodromon, stb.)

A fertalybanké szo eredetére is utal, a sz6 koriilirdsa a magyarazat: Fog
egy ollot, elvagja négyfelé — az ilyesmi gyakran eléfordult 1848-49-ben és a
Bach-korszak kezdetén, amikor nem volt apropénz, ezért a bankét négyfelé
vagtak. Jokai tréfas verset is szentel a ,.fertalybankonak”, s tobb mivében is
emliti, példaul Az uj féldesur (JKK R 13: 249), Egy az Isten (JKK 70:111), 4
mi lengyeliink (JKK R 66: 236) cim regényeiben.

Szintaktikai szinten is ellentét figyelhetd meg a szavak hasznalatdban, a
szokapcsolatokban. Erre csak egy példat adnék:
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David gondolataiban a legellentétesebb képek jartak boszorkanytancot.
Meghiusult remények és keletkezé uj tervek, a szégyennel hataros onvad,
amiért orszagos tigybe egy asszonyt avatott be, s apai biiszkeség az indok
folott, mely az iigyet meghiusita: a polyas gyermek siro hangja datment a
honvédsereg kacajdiihébe, s Rozali halvany anyaarcdt felvaltotta a néger
koromképe. (JKK R 18: 484)

Fonoldgiai, fonetikai szinten is a kettdsség jellemzd. Az Otthon allam
neve hangzasban hasonlit az angol nyelvli megfelel6jére At home. Ezt nem
értik meg gy, ahogyan megértették, mindenki megértette, hogy a Kutyabagos
sz6 egyet jelentett az otthonnal.

A regényben Kkifejtett értékrend

A  fohds egyéni Onmegvalésulasa  kornyezetének,  szocialis
koriilményeinek fiiggvénye. Edesapja, menyasszonya, s a kirdlyi jegyespar
tettei dontdé modon hatnak Onmegvalosulasara, tudoési eredményei altal
lehetésége van arra, hogy a torténelem irdnyat, folyamatait meghatdrozza.
Azonban 6 sem vett mindent szamitasba, s a kudarc lekiizdése eszmei-erkolcsi
gy6zelmét is jelenti egyben.

Tarsas Kkapcsolatai: a nemzet szolgalatanak jegyében s 0Onndn
magasrendi  erkolesi  értékrendje szerint alakulnak. Vezetd, tudds, de
ugyanakkor férj és csaladapa, barat is egy személyben

Erték — etikai szinten: magasabb erkolcsrendnek kell iranyitania a népek
szovetségét. Még sok idobe telik, amig az emberek megértik ennek
fontossagat. De jelképi szinten a regénynek a mivészi lizenete: a nemes
eszmények altal vezérelt allamforma, életforma lesz majd képes arra, hogy az
¢letet megorizze a Foldon.

Osszegezés

A két torténetet tartalmazd keretes regény szovegszervezOdése az
ellentétre épiil, s a fikcionalis vilag szintjén két filozofiailag jol elkiilonithetd
aion-ra bomlik a regény cselekménye. Az Orék harc és az Orok béke
modellje altal fejezi ki Jokai, hogy a harc, az erészak, a fegyver dnmagat
pusztitia el, s lehet ugyan gy6zedelmes ideig-oraig, paradoxalis modon
onmaga megsemmisiilésébe torkollik minden probalkozasa. Az 6rok békéért is
harcolni kell (ez is paradoxon), de nem vérontassal, a vas eszkdzével, hanem
vizzel. Az is okozhatna halalt, végpusztulast (gondoljunk az 6zdnvizre, akkor
csak a barkaban €16k, a kivalasztottak maradnak életben), de a f6hés erkolcsi
nemessége ezt nem engedi meg, mindig csak annyit emel a viz szintjén a gatak
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segitségével, amennyivel kényszeriteni tudja a szigetre szoruldokat a
megadasra, s kovetkezd 1épésben az oOrok béke megkotésére. A harc
megsziinése, az 6rok béke megkotése teremti meg a lehetséget arra, hogy a
legsiirgésebb feladatokkal lehessen foglalkozni, az Elet megorzése érdekében.
Humanista eszményeit a kozosség szolgalataba allitotta. A vilagbéke
megteremtése az egész emberiség javat szolgalja.

A nyelvi megvalosulas szintjén is ellentét a szovegformald eszkoz:

¢ Fonologiailag: Otthon ¢» At home. (14sd kifejtve a 178. oldalon)

¢ Szoéhasznalatban: jobban hangzik: Fel tehdat a mi Otthonunkba! Nem
lat benniinket tobbet Kutyabagos! (lasd a 178-179. oldalon)

¢ Lexikalisan: idegen szavak, neologizmusok hasznalata nagyobb
mennyiségben. Ezek hasznalatdban is jelentéstani ellentét figyelheté meg:
ichor < nafta (1asd a szavak jelentését a 161,165-166, 169. oldalon)

¢ Stilusalakzatokban: Tiz nélkiil, vas nélkiil fogunk kiizdeni. Csak
vizzel, mindig csak vizzel...; Rozali korondja, nem a babiloni hélgyé, hanem
az Isten-anya korondja

¢ Kaoltoi képekben: a kirdaly arcanak halovanysdga ¢ tiizlangja; szép
lotuszviragok a bibor-tavon

¢ Szereplok egymashoz valé viszonyuliasaban: a szereplék két
csoportba sorolhatoak: a jok tabora <> a gonoszak tiabora

A Jokai-szovegek olvasata napjainkban, a 3. évezredben is igencsak
tanulsagos lehet a szamunkra. A szemiink elé rajzolt fikcionalis vilag
megmozgatja a képzeletvilagunkat és tjabb és ujabb felfedezésekre 6sztondz,
amelyek az erkolesi értékrendiinkbe kell, hogy szervesen beilleszkedjenek.

Jokai és Jules Verne regényeinek megvan a sajatos jelentdsége ¢és helye a
magyar ¢és eurdpai kultaraban, s6t mindkettejiik regényeit tobb nyelvre
leforditottak, és mas foldrészeken is ismertté valt nemcsak a neviik, hanem az
altaluk megteremtett almok és viziok is. Csak rajtunk mulik, hogy ezen
almokbdl, eszményekbdl mennyit tudunk megvalositani.

S6t a 2010 aprilisaban a Korunk szerkeszt6sége altal meghirdetett
Széchenyi Istvan-esszépalyazat nyertese, Benedek Szidonia egyetemi hallgatd
is igy latja ezt a helyzetet:

»|--.]Széchenyi bator volt, mikor elhatarozta, hogy neki a jovobe kell
néznie. Ha most valaki a jov6be néz, cyberpunkot, kdoszt, anarchiat, egységes
kultarat és miiveletlenséget lat. Valojaban ilyen a jovonk? Vagy ez csak egy
tulsadgosan pesszimista vilagnézet? [...]

A cyberpunk ¢és a cyberhippie egyszerre hihetéek és valoszintitlenek. Az
embertdl fiigg, mit valaszt. Az emberekre van bizva a jovo kialakitdsa, nem a
multikulturdlis oridscégekre és Bill Gatesre. Minden egyénnek maganak-
magaért kell valasztania, gyerekeire, utddjaira gondolva. [...] A nemlét vagy a
1ét? A konyv vagy a videojaték? A virtualis realitas vagy a kornyez6 vilag? Az
embert nem lehet kiszdmitani. Nem tudhatjuk, mi lesz, akarmennyire is
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pontosaknak vélik a statisztikdkat. Hiaba prédikalunk apokalipszisrél vagy
megvaltasrol. Az ember tarsas 1ény, de egyediil gondolkodik. Gondolkodj,
ember! Es ne hagyd kihalni a tarospitét!”’

Hadd tegyem ehhez hozza ezt, mi is szeretjiik a tirospitét ...

Vision and reality in the novels of Jokai Moér
(Abstract)

The paper deals with the system of characters, the reflector role, the features of the
characters, the textual structuring of the plot as well as their linguistic accomplishment
in Jokai’s novel The novel of the future century. All of these are presented [Int he view
of the sociology of reading with the scope of arousing people’s interest [1nt he lecture
of our classical literature.

The text communicational approach of narratology constitutes the theoretical
background of the study. We can differentiate between three corresponding functions
[nt he level of the fictional world and the linguistic accomplishment. The functions of
proseworks are: the descriptive function, order and point of view. My research method
is the descriptive-interpretive-structural interpretation as a system-specific method by
using a data-base, created by myself.

[Int he frame-structured novel of Jokai I examined the relationship between the
frame story and the embedded story, as defined by the reflector role. Character features
are highlighted by the reflector role, and the value system qualifies the relationship
between characters. Their individual self-accomplishment is manifested in their social
relationships and the value formulated on a moral level carries the message of the work.
All the plot is based [Int he antithesis of two aions (philosophical parts of life), the
perpetual war and the eternal peace are confronting with the triumph of the second.

The paper summarises the features of Jokai’s individual style. The really easy-
flowing narrative style, created by him as a romantic, symbolic stylistic features
dominates his writings. Moreover, the turn of the century features are also recognizable.
Realism dominates the presentation of typical situations and characters. Jokai’s easy-
flowing narrative style, his carefully constructed and interesting novel greatly enlarged
the reading public and inspired lots of young people to creatively imagine the future.

* Benedek Szidonia: Kihalt turospiték. Korunk, 2010/11, 75.
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Pal Judit

tarsadalomtorténész, egyetemi docens

Pal Judit 1985-ben végzett a Babes—Bolyai
Tudomanyegyetem Torténelem- és Filozofia Karan,
torténelem és filozofia szakon. Az egyetem elvégzése
utan néhany évig torténelemtanarként dolgozott.
1990-t61 a Székely Nemzeti Mizeum muzeologusa
volt, 1993-t61 a Roman Akadémia nagyszebeni kutatd
intézetében a varostorténeti kutatocsoport keretében
tevékenykedett, és tobbek kozott Romaénia varos-
torténeti  bibliografidjanak 0Osszeallitdsan dolgozott.
1998-ban védte meg doktori értekezését a BBTE-n
Varosfejlédés a Székelyfoldon a 19. szazadban
cimmel. 1998-t61 a BBTE adjunktusa, majd docense.
Kutatési teriilete Erdély 18-19. szazadi politika- és
tarsadalomtorténete, varostorténet és az erdélyi drmények torténete. 2011-ben habilitalt
a Debreceni Tudomanyegyetemen Unio vagy ,,unifikaltatds”? cimi dolgozattal. Tobb
konyve és mintegy 100 tanulmanya jelent meg szakfolyodiratokban és kotetekben,
szamos hazai es nemzetkdzi konferencian vett részt és tobb hazai €s nemzetkdzi
kutatasi projekt tagja volt. A Kolozsvari Akadémiai Bizottsag Torténettudomanyi
Szakbizottsaganak elndke, az EME valasztmanyi tagja, az Arbeitskreis fiir
Siebenbiirgische Landeskunde romaniai szekcidjanak valasztmanyi tagja, a Roman
Varostorténeti Bizottsdg valasztmanyi tagja. Tagja a Szdzadok, Urbs (Budapest),
Colloquia és Historia Urbana folyodiratok szerkesztObizottsaganak.
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Unio vagy ,unifikdltatas”? Elképzelések Erdély helyzetérol a
kiegyezés kiriil'

Keywords: Transylvania, union with Hungary, Austro-Hungarian dualism, nationalities

Magyarorszag ¢és Erdély unidjanak gondolata a nemzeti eszme
térhoditasaval parhuzamosan terjedt el és valt a magyarorszagi és erdélyi
magyar tarsadalom egyre szélesebb rétegeinek o'hajeivél.2 Els6sorban
Wesselényi Miklos allitotta az unid kérdését politikai tevékenysége kdzép-
pontjaba, ebben latva az erdélyi magyarsag jovojét, de egyben Erdély
demokratizalédasanak ¢és fejlodésének feltételét is. A reformkorban, az unid
gondolatdban a nemzeti kovetelések osszefonodtak a tarsadalmi reformokkal, a
nacionalizmus a liberalizmussal. Ahogy Wesselényi egy, a pozsonyi orszag-
gyllésen 1833-ban elmondott beszédében kifejtette: Erdélynek modot kell adni
arra, hogy nyilatkozzék az uniorol, és remélhetdleg ,,nem csak a vér és nyelv
rokonsaga, hanem a polgari 1ét s alkotmany k6zosségének szoros és hatalmas
kapcsolata fog Erdéllyel dsszekotni s igy azzal egy s egylitt hatalmas nemzet
fogjuk a belsd s nemzeti eré nevekedésének malasztjat s dlddsait érezni™. Az
1840-es évekre a magyar kdzvéleményben mar gyokeret vert az unio gondolata
¢s altalanos ohajtassa valt.

Ennek kovetkezményeként 1848 marciusdban a forradalmi kovetelések
kozé is bekeriilt, s6t a kolozsvari Tizenkét ponfban egyenesen az elsé helyen
szerepelt az uni6. Az 1848-as forradalom gyokeres fordulatot hozott. Az addig
csak az elitek korében hoditd nemzeti eszme hihetetlen gyorsasaggal terjedt
sz¢ét az addig amorfnak tekintett, tilnyomoérészt paraszti lakossdg korében;
rdadasul a nemzeti kovetelések Osszefonodtak a tarsadalmi reform igényével.
A jobbagyfelszabaditas 6nmagdban nem oldotta meg a problémat, nem is
beszélve arrdl, hogy Erdélyben késedelmesen iilt Gssze az orszaggyllés —
addig itt a jobbagyfelszabaditas sem lépett életbe —, és a forrongd helyzetben a
nemzeti agitacid fogékony talajra hullott a roman parasztsag korében. A még
régi alapokon oOsszehivott erdélyi orszaggylilés 1848 majusaban térvénybe
iktatta a jobbagyfelszabaditast és Erdély uniojat Magyarorszaggal, de
ugyanabban a hoénapban a balazsfalvi roman nemzetgytilés kategorikusan
elutasitotta az unidt. A kezdetben megosztott szaszok tilnyomo tobbsége
szintén elutasitd allaspontra helyezkedett.

' This work was supported by a grant of the Romanian National Authority for Scientific Research,
CNCS-UEFISCDI, project number PN-II-ID-PCE-2011-3-0040".

A témarol a szerzének megjelent konyve: Unio vagy unifikaltatas? Erdély unidja és a kiralyi
biztos miikédése (1867-1872). Kv., 2010. (Erdélyi Tudomanyos Fiizetek, 267.)

* 1dézi Asztalos Miklos: Kossuth Lajos és az erdélyi kérdés. Bp. 1928. 39.
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1848 6szén Erdélyben is kirobbant a polgarhaboru, a romanok és szaszok
Bécs tamogatasaval a magyarok ellen fordultak. A régebbi magyar
torténetirasban meggyokeresedett véleménnyel ellentétben nem annyira a
magyar forradalom ellen fordulva tdmogattdk a ,reakciot” — ez csak a
kovetkezmény volt —, hanem elsésorban a magyar nemzeti egységtorekvések
ellen léptek fel, és ennek érdekében szdvetkeztek Bécesel.* Ebbdl adodott a
nemzetiségi vezetok kompromisszum-képtelensége is, hiszen ahogy Simion
Barnutiu mondta a baldzsfalvi roman nemzetgytilésen: ,,Az unié a magyarok
szdmara élet, a romanoknak halal!”’. Nekik mindenestél elfogadhatatlan volt
az uniod, ezért barmilyen ,,engedmény” magyar részr6l tal kevésnek bizonyult.
Magyar részrél viszont pontosan ez jelentette a hatart, ameddig hajlandok
voltak elmenni. Jellemz6 erre, hogy Kossuth 1849 aprilisaban miutan
elésorolta Ioan Dragos képviselének a nemzetiségek szamara biztositando
jogokat — egyhazi €s oktatasi autonomiat, allamsegélyt az egyhazak szamara,
nyelvi jogokat, egyenld esélyeket a hivatalviselésben stb. — hozzatette: ,,Aki
tobbet akar, az el akarja darabolni az orszagot és zsarnok akar lenni masok
folott...”".

1848—49-ben koncentraltan jelentkeztek a problémak, és Osszestritve
jatszodtak le nagyon fontos folyamatok. Ezek egy részét azonban elhalva-
nyitotta, illetve megszakitotta a szabadsagharc leverése. 1849 nyaran ugyanis
olyan irdnyba prébaltak tovabblépni, amely talan jarhat6 ut lett volna, de — a
hasonlatndl maradva — a koriilmények folytdn el sem indulhattak rajta. A
magyar orszaggyilés altal Szegeden elfogadott nemzetiségi térvényrél van
sz0, amely Eurdopaban uttoréként részletesen szabalyozta a nemzetiségek
jogait, eljutva a blivos hatarig, a kollektiv jogok hatarvidékére. A koztudatba
azonban nem ez a késon jott megbékélési kisérlet, hanem a polgarhabora
szOornylségei szlrddtek at. A polgarhabori traumaja, a kolcsonds félelem
hosszu ideig — bizonyos szempontbol maig — meghatarozta az Erdély nemze-
tiségei kozti viszonyokat.

A neoabszolutizmus felemas modernizacidja ¢és a nemzetiségi
egyenjogusag igérete sok szempontbol elérelépést jelentett — kiilondsen az
addig hatranyos helyzetii nemzetiségek, igy Erdélyben a romanok szamara, de
nemcsak hogy nem oldotta meg a régi, ki¢lezodott problémakat, hanem még
ujabbakat generalt. A megoldast az sem segitette eld, hogy a nemzeti egyen-
joglsag jelszavat Bécs fegyverként hasznalta; a nemzetiségeket igyekezett

* Az mas kérdés, hogy 6k maguk is késébb ezt hogyan ideologizaltak, és a neoabszolutizmus
idején a Birodalomért hozott aldozataikra hivatkozva benyujtottak a szamlat az uralkodonak és a
bécsi kozponti kormanynak.

* 1dézi Egyed Akos: Erdély 1848. évi utolsé rendi orszaggyiilése. Marosvasarhely, 2001. 49.

8 1848-1849. évi iratok a nemzetiségi meghékélésrél. A Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisztérium és
a Centenaris Ugyosztaly tAmogatisaval kiadja a Magyar-Roman és a Magyar-Jugoszlav Téarsasag,
h. n., é. n. (1948). 166-167.
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egymas ellen kijatszani és ezaltal kordaban tartani a soknemzetiségl
Birodalmat. Erdélyben is talalunk kozeledési momentumokat, de a fenti
politika eredményeként a kolcsonds bizalmatlansag talan még jobban
fokozodott a csalodott nemzetiségek kozott.

A hatvanas évek olvadésa ismét felszinre hozta a gondolatot, hiszen a
magyar politikai elit csak ’48-as alapokrol volt hajlandé targyalasokba
bocsatkozni. Ennek kapcsan természetes volt, hogy helyreallitjdk az uniot is.
Mivel azonban 1848—-49-ben az id6 hianya és a koriilmények miatt az unid
¢életbeléptetése kovetkeztében felmeriilé gyakorlati problémak jo részének
megoldasara nem sziiletett javaslat, most ezen is el kellett gondolkodni. E6tvos
Jozsef Miké Imréhez irt levelében az erdélyi allapotokra reflektalva irta:
,Erdély allapotjai Magyarorszagon sokak el6tt ismeretlenek, s igen kevés
talalhato, ki régi torvényes viszonyaitokat, az egyes osztalyok s vidékek
érdekeit tisztan fogna fel, s mégis ki tagadhatja, hogy az unidnak allandosaga
attol fiigg, hogy annak keresztiil vitele, amennyire csak lehet, minden jogi
viszonyok ¢és érdekek kimélésével torténj ek’

Jol jellemzi a varakozasokat és félelmeket, de az egyezkedésre vald
hajlandoséagot is a két egykori iskolatars, George Baritiu ¢és gr. Wass Samu
nyilt levélvaltasa 1860 6szén. Baritiu szerint a roman nemzet egyetért a célban
a magyarral, ami a valosdgos szabadsag elérését illeti, de az eszkdzokben
kiilonbdznek. ,,A magyar nemzet, ugy latszik, hogy teljes szabadsagat csakis a
torténeti torvényes téren hiszi elérhetének™, de a romanok irtéznak a torténeti
tért6l, majd igy folytatta: ,,M¢ltdésagod el6tt nem titok, hogy a roman nemzet
(értem csak itt Erdélyben), valahanyszor az uniordl van sz, abban nemzeti
lételinek és jovenddjinek legbiztosabb eclfojtasa modjat latja. Hasonld
veszélyesnek latja pedig a roman mind Magyarorszaggal valé uniot, mind
pedig az Unionem trium nationumot itt Erdélyben. Az els6ben azt hiszi, hogy a
roman elem a magyar—szlav—német elemek kozepette akarmiféle formalis
garantiak mellett is egy fertaly szdzad alatt elfogna fonnyadni s utoljara el is
enyészni végképpen. A masodikban pedig 6 sohasem latott egyebet, mint a
harom nemzeteknek permanens conspiratidjat ellene. Hogy a magyarorszagi
uniotdl romanaink irtdédznak, az onnan is jon, mert ennek az unidnak tiszta és
Baritiu javasolta, hogy az uralkoddé hivjon Ossze egy tanacskozast, amelyre
egyenld szdmban hivnanak meg magyar és roman jol képzett, hazafias és
szabadsagszereté férfiakat. Ennek lenne feladata tisztazni az elképzeléseket
Erdély jovojérdl. Itt a magyarok kifejthetnék, hogyan is képzelik el az uniot:
»S ha az uni6é mégis megtorténnék, lesz-¢ Erdélynek is egy kis kiilon kormanya
és egy »tartomanyi gyiilése« vagy nem lesz? S hat az unié utan micsoda

7 Eétvos Jozsef levele Miké Imréhez 1860-bol. Edtvos Jozsef: Biicsu Erdélytél. In: Molter Karoly
(kiad.): Hazai utazok Erdélyben. Kv. 1942. 197-199.
§ George Barit magyar levelezése. S. a. 1. loan Chindris, Kovacs Ferenc. Buk. 1974. 43.
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Oszvekattetésben (Verband) marad Erdély az Osztrak korma’myhoz?”g. A 16
kérdés tehat, hogy az uni6 teljes politikai egységet vagy foderalizmust jelent-e.
Baritiu néhany javaslatot is kidolgozott: a romanok addig nem hajlandok az
uniorol targyalni, amig az uralkod6 a Diploma Leopoldinumot és mas olyan
torvényeket vissza nem von, amelyek Erdély kiilonallasat szentesitették. Itt
tehat mégis a ,torténeti térre” tévedt, ettdl remélte a kérdés elodazasat, mivel
ekkor még bizton lehetett szamitani arra, hogy Bécs ellenezni fogja az uniot.
Tovabba kérte, hogy az erdélyi orszaggytilésen egy iinnepélyes térvényben
vonjak vissza mindazon torvényeket, amelyek sértik a romanokat, ,.és ezen
nemzet mint az Erdélyi allamnak valdsagos tagjava ismertessék el”. Legyen
két hivatalos nyelv: a magyar és a roman, mivel a szaszok tl kevesen vannak,
ezért nem tarthatnak igényt a német hivatalos nyelvre. A hivatalnokok
valasztasa bizonyos kulcs szerint torténjék, azaz legyenek tekintettel a
kiilonboz6 nemzetiségek és vallasok aranyos képviseletére. A valasztasokat
pedig egy mérsékelt cenzus alapjan rendezzek. 10

Wass Samu valasza némiképp kiabrandult. Baritiu levelét megmutatta
tobb magyarorszagi politikusnak is, koztik Dedk Ferencnek és Eotvos
Jozsefnek, akik ugy vélték, hogy lehet egyezkedni, de meglepte oket, hogy ,,0s
constitutionalis alapunk tagadasat tegyék a kiegyezkedés fofeltételétl”. ,,Mi
ohajtjuk a polgari teljes egyenjogusagot, ondk is akarjdk, de azt a
nemzetiségekhez akarjak alkalmazni” — irja Wass, a kérdés 1ényegére tapintva.
Ezzel nem érthet egyet, részben mert a nemzetiségek nincsenek elkiiloniilve
egymastol, részben pedig a romanok csekély szamu értelmiségére
hivatkozva."'

Az Oktoberi Diploma kiadasa (1860. oktober 20.) utin — amely ismét
¢letbe 1éptette az egyes torténeti orszagok és tartomanyok belsé Onigazgatasat
— visszaallitottdk a magyar és erdélyi udvari kancellariat; a kancellar gr.
Kemény Ferenc, a Fékormanyszék elnoke gr. Miko Imre lett, mindketten csak
ideiglenes jelleggel. Bécsben a visszaallitott udvari kancellaria keretében a
romanok nagyobb Dbefolyast kivantak szerezni. Bar Kemény Ferenc
kancellarnak eldirtak, hogy a kinevezéseknél legyen tekintettel a nemze-
tiségekre és felekezetekre, ¢ igyekezett a magyar elem talsulyat biztositani. A
négy tanacsos koziil egy reformatus magyar, egy katolikus székely, egy
evangélikus szdsz és egy gordg katolikus roméan volt, mig a gorog-keleti
roméanok csak egy titkari allast kaptak.'> A Diplomat és a Februari Patenst az
erdélyi magyarok aggodalommal fogadtak. Teleki Domokos a kovetkezo-
képpen irt Vay Miklosnak errél: ,,A f. h. 20-an kelt patensek Erdélyrol felette

’ Uo.
" Uo. 44-45.
""Uo. 51-55.
"> Sashegyi Oszkar: Az abszolutizmuskori levéltar. Bp. 1965. (A magyar orszagos levéltar
kiadvanyai. 1. 4.) 391.
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feliiletesen és hianosan gondoskodnak. Az unio, mely Erdélyre nézve élet-
kérdés s Magyarorszagra is legnagyobb fontossaggal bir, egy meglevé térvény
teljesitése helyett a vitatkozasok, a nemzeti nyilvanulatok terére van attéve”"

Az Erdélyre vonatkozo oktober 20-i legfelsébb kézirat eldirta a
kancellarnak, hogy hivjon 6ssze egy tandcskozast a kiilonb6zé nemzetiségek,
felekezetek és osztalyok korébdl, ahol javaslatokat dolgoznak ki az alkotmany
korszeriisitésére nézve. Ez Erdély mindhdrom nemzetisége korében
felbolydulast okozott. A szaszok kezdetben bizottsdgok Ilétrehozasat és
peticidk szerkesztését lattak sziikségesnek, végiil is a szdsz egyetem helyre-
allitasat  kérvényezték." A szaszok korében most is megoszlottak a
vélemények: az unidbarat csoport szerint a szaszoknak jobb, ha a mérsékelt
magyarokhoz csatlakoznak, ¢és mindent megtesznek a szasz egyetem
autonomidjanak biztositasaért. A masik tabor szerint az uni6é kimondasa 1848-
ban nem volt tdrvényes, veszélyezteti a szdsz nemzetiséget, rdadasul a
magyarok ugysem tartandk meg az igéretiiket. A tobbség tehat tovabbra is az
Osszbirodalmi megoldasban reménykedett. 1

Kemény kancellar 1861. februar 11-re Gyulafehérvarra hivta dssze a vart
értekezletet, amelynek feladata az orszaggyllés elokészitése és egy
valasztdjogi tervezet kidolgozasa volt. A romanok elégedetlenek voltak a
konferencia Osszetételével, amely még a régi rendi szemléletet tiikrozte,
kiegészitve persze a romanokkal: 8-8 személyiség képviselte a magyarokat, a
székelyeket, a szdszokat, a romanokat és a varosokat. Mivel ez utdbbiak
szintén magyar, illetve székely tobbségliek voltak, a magyarok tobbségben
voltak az értekezleten.

Az elséként felszolalo Haynald Lajos katolikus plispok a magyarok
allaspontjat fogalmazta meg: ragaszkodnak az unidhoz és a ’48-as
torvényekhez. Ezért kiilon erdélyi orszaggytilésnek nincs mar helye, az erdélyi
képviseloket meg kell hivni a magyar orszaggyiilésbe. Sterca-Sulutiu gorok
katolikus érsek ezzel szemben Erdély autonémiajahoz ragaszkodott és
kifejtette a romanok fobb koveteléseit: a roman nemzet egyenjogusitasat,
aranyos képviseletet stb. Az uniorol legfeljebb ezutan lehetne beszélni, de
mindenképpen sziikséges az erdélyi orszaggyllés 1j alapokon vald
Osszehivasa. Konrad Schmidt szasz ispan ugyancsak ragaszkodott az erdélyi
orszaggyilés 0sszehivasahoz, amely biztositana a nemzetiségek jogait, bar a
’48-as torvények egy részét elfogadhatonak tartotta. ' A felek allaspontja tehat

13Emléklapok vajai baro Vay Miklos életébdl. Lévay Jozsef bevezetésével. Bp. 1899. 325.
1 Urméssy Lajos: Tizenhét év Erdély torténetébdl. 1849 julius 19.~1866. dprilis 17. TV. Temesvir,
1894. 242-243.
"* Fr. Teutsch: Die Siebenbiirger Sachsen in Vergangenheit und Gegenwart. Hermannstadt, 1924.
228-229.
' Szész Zoltan: Az abszolutizmus kora Erdélyben (1849-1867). In: Kopeczi Béla (fészerk.):
Erdély torténete. 111. Bp. 1987. 1477-1478.

190



¢élesen eltért egymastol, és meg sem probaltak valamiféle kompromisszumot
keresni. Ahogy az események egyik résztvevdje, loan Puscariu kommentalta:
Gyulafehérvarra tigy érkeztek, hogy mindharom félnek meg volt kdtve a keze,
ezért egyezkedni nem is lehetett.'” Igazabol nem beliilrél, hanem kiviilrél
vartak mindannyian a megoldast.

Az 1861-es megyei képviseldbizottmanyi valasztasok sok helyen éles
konfliktusokhoz vezettek a magyarok és romanok kozott. A magyarok
ragaszkodtak — a magyarorszagi minta nyoman — a 48-as allapotok
restaurdlasahoz, azaz az akkori bizottmanyt csak kiegésziteni akartdk. A
romanok ezzel szemben aranyos képviseletet szerettek volna. A masik o vitas
kérdés a nyelvhasznalat volt. T6bb térvényhatdsagban heves vitakra keriilt sor,
igy Kolozs, Torda, Also-Fehér varmegyékben és Fogaras vidékén. 1848 utan
tehat elGszor keriilt ismét sor tOmegmozgalmakra. A roman értelmiség
igyekezett a népi bazist is megmozditani és nemzetiesiteni, hiszen f6 érviik
éppen a romansag szambeli tulsilya volt. A magyarokat ez viszont
megijesztette, és még jobban megerdsitette unidbarat allaspontjukat. Nem
szabad megfeledkezniink arr6l sem, hogy ezekben az években zajlott
Németorszag és Olaszorszag egyesitési folyamata. Szintén ekkor keriilt sor
Moldva ¢és Havasalfold egyesiilésére ¢€s ennek nemzetkdzi elismertetésére.
Erdély most mar az egyesiilt roman fejedelemségekkel lett hataros, és az 1j
orszag joval nagyobb vonzerdt gyakorolt az erdélyi roman értelmiségre,
masrészt mind belpolitikai, mind kiilpolitikai téren, felszinen tartotta a roman
kérdést.

Kozben 1861 aprilisaban Osszeiilt a magyar orszaggytlés. A felirati vita
kapcsan felmeriilt Erdély ligye is. Lonyay Menyhért, késébbi miniszterelnok
beszéde jol érzékelteti a felirati part allaspontjat, de az unioét a hatarozati part is
éppugy akarta: ,,Erdélyre nézve nem sziikséges-e¢ megmondanunk egyenesen,
hatarozottan és oly modon, hogy sikere legyen, a 1étezé hatalomnak, miszerént
addig szo se lehet a koronazasrodl, a kdtés megujitasarol, mig az orszaggytilés
kiegészitve, azaz az erdélyi valasztokeriiletek meghivva nem lesznek?”'®

Erdély kérdésében akkor mindkét part nagyjabol azonos allaspontot
képviselt. A hatarozati part javaslataban kitértek a torténeti elézményekre és
visszautasitottdk a vadat, miszerint az unié 1848-ban térvénytelen médon jott
volna létre. Igaz ugyan — érveltek —, hogy az akkori orszaggyiilés még a régi
rendi alapon ilt 0ssze, de ,.éppen ez mutatja népies és testvéries szellemét,
mert a kivaltsagosok képviselete a népképviseletet az unioval egyiitt 1éptette
¢letbe, fényes jeleit advan ez altal Gigy a szabadsag, mint az egyenl6ség ott
uralkodott elveinek”. Tovabba felhivtak a figyelmet, hogy a magyarok kiizdeni
fognak az uni6é fenntartasaért: ,,De téves jogfogalom is az, hogy egy rendesen

""Toan cavaler de Puscariu: Notite despre intamplarile contemporane. Sibiu, 1913. 54.
"® Dedk Agnes, Berkes Hajnalka, Laszlo Mariann, Nagy Anita (szerk.): Lényay Menyhért napléja
1860-1861. Bp. 2004. 198.
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alkotott és szentesitett torvény, azért mert egy vagy mas érdeknek terhére lenni
latszik, mar az Onkéntes megsemmisiilés magvait hordja magaban. Ha ez
allana, akkor nem lehetne a tdrvénynek jovdje, mert nem létezik oly
intézkedés, mely egy nemzetnek minden részét tokéletesen kielégithesse, s az
unio megszintetésének kimonddsa mar ezen elvnél fogva is lehetetlenné
valnék, mert feltéve, de meg nem engedve, hogy a szaszokat és romanokat
kielégitené, a magyarok €s székelyek azonban bizonyosan a végletekig készek
lennének kiizdeni ezen unio fenntartasaért™" .

A felirati part részér6l Deak felirati javaslata hasonloképpen érvelt, hiszen
a korabbi magyarorszagi torvényeket — beleértve a Pragmatica Sanctiot is — a
kivaltsagos osztaly képviseléi szavaztdk meg, de ez nem befolyasolja
érvényességiiket. Végiil Dedk feltette a szénoki kérdést: ,,Nem tudjuk,
miképpen veszélyeztethetné az egyesiilés Erdély nem magyar ajka lakosainak
nemzetiségi érdekeit. Hiszen ugyanazon torvény, mely az egyesiilést
megallapitotta, Erdélyben is felszabaditotta a népet, kimondotta az egyen-
jogusagot, a polgari s politikai jogokat a népnek minden osztalyaira s
nemzetiségére kiterjesztette, s az egyesiilésnek legelsé kovetkezése az volt,
hogy azon kiilonbség, mi jogok tekintetében egy részrél a magyar, székely és
szasz nemzet, mas részrél a roman nemzet kozott elobb fennallott, azonnal
meg 16n sziintetve. Mi Erdély nem magyar ajka lakosainak nemzetiségi
érdekeit szintugy teljes mértékben fogjuk méltanyolni, mint a magyar-
orszégiakét”zo. Sziikséges azonban, hogy éppen a nemzetiségi érdekek kérdése
folott 6k is jelen legyenek a tanacskozasokon. Erdély a Szent Istvan
koronajahoz tartozik, kdvetkezésképpen képviseldit meg kell hivni a magyar
orszaggyilésre.

A magyar liberdlisok megigérték altalanossagokban a nemzetiségi
kovetelések teljesitését, de az egységes magyar politikai nemzet eszméje
hatarozta meg az engedmények hatarat. Lonyay napldjaban is megtalaljuk azt
az altalanosan elterjedt véleményt, hogy a nemzetiségeknek az egyéni jogokat
meg kell adni, és ha ,egyszer urak lesziink sajat hazunknal”, akkor majd
hivatalokkal le lehet szerelni az elégedetlenséget, kiilonben is ,,a magyar
nemzet értelmiségi és vagyoni fels6bbsége tért fog mindeniitt foglalni, és
biiszke lesz mindenki arra, ha magat magyarnak nevezheti, ismét uigy, mint a
régi jo idékben™*'. Az orszaggyiilés kikiildott egy, a nemzetiségi torvényt
elokészitd bizottsagot is, amelyben a nemzetiségek képviseldi is helyet kaptak,
ez ki is dolgozott egy széleskorlii jogokat biztositd javaslatot, azonban a
magyar politikai nemzet fogalmahoz ebben is ragaszkodtak. A nemzetiségeket
ez a javaslat sem elégitette ki, bar végiil is az orszaggytlést anélkiil oszlattak
fel, hogy ennek elfogadasara sor keriilt volna.

" Dedk Ferenc beszédei. 1. 1861-1866. Osszegylijtotte Konyi Mand. Bp. 1889. 137-138.
20

Uo. 187-188.
' Uo. 299.
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A ’48-as allasponton talmend elképzeléseket igazaban csak az
emigracioban fogalmaztak meg. Az emigracid6 — Kossuth, Teleki Laszlo és
masok — Magyarorszag jovdjét a monarchian kiviil kereste, és ugy latta, ki kell
egyezni a nemzetiségekkel akar a kollektiv jogok megadasa vagy a foderativ
szerkezet elfogadasa aran is, még akkor is, ha ez Kossuth esetében a korabbi
nézeteivel vald szakitast jelentette.22 Kossuth a magyar politikai elit
engedményeit til kevésnek tartotta és ovott a kdvetkezményektl. A Duna-
konfoderacié tervének itthoni fogadtatdsa azonban jol jelezte, hogy a
magyarorszagi és erdélyi magyarok ezt nem tekintik sem realis, sem kivanatos
alternativanak. Még az ennél joval szerényebb engedményeket sem igazan
lehetett elfogadtatni a ’48-as jogfolytonossag visszaallitasaért kiizd6 magyar
politikai elittel. A kiilon erdélyi tartomanygytilésrol példaul Teleki Laszlo azt
irta Kossuthnak — egy Cuzéanak sz6lo 1860. évi emlékirat kapcsan —, hogy
,»erre nincs az erdélyi uraknak nagy kedviik”?>.

Erdély a Habsburg Birodalom 6nallé tartomanya volt ugyan, de a helyzet
ezekben az években az osztrak—magyar viszony fiiggvényében alakult, ennek
fényében kell tehat az erdélyi eseményeket vizsgalnunk. Az uralkodd és a
magyar politikai elit kdzti kompromisszum 1860—61-ben nem jott 1étre. Az 1j
centralista kisérlet Bécs szemében idbélegesen ismét felértékelte Erdély
szerepét. A magyar politikai elit passziv ellendlldsa — ha ez egy viszonylag
szlik korre is korlatozddott — megnyitotta ismét az utat a romanok és szaszok
elétt. A romanok igyekeztek megragadni a kedvezd alkalmat a
pozicidszerzésre, a magyarok viszont ezt a kozigazgatasbol valo kiszorulasként
¢élték meg. Szamukra mindinkabb 1étkérdéssé valt az unid. Ahogy Péchy Mano
kiralyi biztos a kiegyezés utdn — némi tlzassal — irta: ,,Erdély lelkesedését a
feltétlen unio irant nagyrészben azon folytonos nemzetiségi véres viszalyok,
rombolasok és rablasok fokoztdk, melyek az 1848-i évet meghalado
korszakban a magyarsagot Erdélyben végveszéllyel fenyegették, mert ha — és
ez ismét erds meggydzddésem — ezen veszélyek nem léteznek, igen alapos
okaim vannak hinni és allitani, hogy Erdély feltétlentil unionalédni hajlando
soha nem lett volna, hogy tehat az unio Erdély altal orszagos authonomidjanak
felaldozésa aran és csakis azért 16n megvasarolva, hogy a magyarsag
megmentessék és kelldleg biztosittassék™*. A szaszok és roméanok tamogattak
a birodalmi centralizmust, hiszen ez szamukra joval kisebb fenyegetést
jelentett, mint a magyar nemzetépités. Ezért kiildték el képviseldiket a

* A reformkorban még Gigy vélte, hogyha Magyarorszag szabad és fiiggetlen lesz, ,,Magyarorszag
nem magyar népessége is jo magyar lesz, mint a régi Elzasz németjei is jo franciak lettek”. Idézi
Orosz Istvan: Torténelmi tudat és nemzeti identitas. In Pal Judit, Sipos Gabor (szerk.): Emlékkonyv
Egyed Akos sziiletésének nyolevanadik évforduldjdra. Kv. 2010, 224.

* Teleki LaszIo levele 1860. november 7. Idézi Kovacs Endre: 4 Kossuth-emigracio és az eurdpai
szabadsagmozgalmak. Bp. 1967. 364.

2 Péchy Mano felterjesztése Lonyay Menyhért miniszterelnoknek, 1871. november 30. Magyar
Orszagos Levéltar (MOL), K 26 Miniszterelnokség, 1871-1X-1817.
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Birodalmi Tanacsba, és ezért igyekeztek koriilbastyazni Erdély autonomiajat.
A magyarok altal bojkottalt nagyszebeni tartomanygyiilés kiilondsen a
romanok szempontjabol hozott néhany fontos tdérvényt, ezeket késébb is
hivatkozasi alapként tekintették: a roman nemzet egyenjogusitasardl, a harom
nyelv — magyar, roman, német — egyenjogu hivatali hasznalatarél, a roman
egyhazak egyenjogusitasarol. > A harom rendi natio helyébe talan a harom
nemzetiség egyfajta foderativ szerkezete is 1étrejohetett volna, ha egyrészt ezt
a nemzetiségek nem egymas ellenében akarjdk megvalositani, masrészt pedig
az eseményeket donté modon nem a kiilsé tényezok alakitottdk volna. A
magyarok nélkiil azonban nem volt lehetséges tartos rendezés, ezt érezték a
roman politikusok is. Az autondomia egyre inkabb illuzidéva valt, és Erdély
sorsa az osztrak—magyar kiegyezési targyalasok fiiggvényében alakult.

A kormanyzat most is sajat céljai érdekében ,hasznalta fel” a tartomanyt,
csak ez most a magyaroknak kedvezett. 1864 végén megkezdddtek a titkos
targyalasok, amelyek majd a kiegyezéshez vezettek. Az egyik kortars szerint
Deak Ferenc ,,nem bizott a magyar nemzet ercjében kizarolag és feltétlentil;
féltette ezt a nemzetiségektdl idebent és az eurdpai nemzetkozi viszonyoktol és
érdekektd] odakint”>. 1865 6szén Deak egy nagyobb cikk megirasat tervezte
Erdélyrél, hogy ,a remény és aggodalom kozott hanyatott kebleket”
megnyugtassa, tisztdzza a helyzetet és Ovjon a tlzott reményektdl és
csalodasoktol, illetve iranyt mutasson a kérdésben, tekintve a szamos valds és
valdtlan hirt, amely labrakapott ebben az id6ben. Az Erdélyrdl sz6lo
cikktervezetében is a Pragmatica Sanctiobdl indult ki, erre alapozta érvelését.
Az unidt — irta Deak — egy szentesitett és eddig meg nem valtoztatott térvény
is kimondja, amelyet Erdély térvényes orszaggytilésén fogadtak el. ,,Ha tehat a
Verwirkungstheoria megszint, fonn kell allani a jogilag meg nem sziint s el
nem vesztett alkotmanynak.” Eppen ezért az erdélyicket meg kell hivni az
1865 végére Osszehivott magyar orszéggyl”llésre.27 Deak szamba vette a
romanok azon kivansagat is, hogy ismerjék el Oket Erdély negyedik
nemzetének. Hosszas jogi és torténeti fejtegetés soran bemutatta a sajatos
erdélyi rendszert. Kifejtette ez alkalommal is a magyar politikai nemzet tételét,
amely ekkor és késébb is annyi vitat kavart: ,Vannak itt is tobbféle
nemzetiségek (ti. Magyarorszagon), azoknak lehetnek, s6t vannak is
nemzetiségi jogos igényeik; de nincs elkiillonzott politikai allasuk, nincs
kikerekitett kiilon territoriumjok, nincsenek oly jogaik, melyek dket egyenesen
és egyedill mint politikailag kiilon nemzetet illetnék. Itt minden fold
Magyarorszag folde, minden lakos Magyarorszag polgara, s nemzetiségénél

» Mester Miklos: Az autonom Erdély és a roman nemzetiségi kévetelések az 1863—64. évi
nagyszebeni orszaggyiilésen. Bp. 1936.
* Hanak Péter: 1867 — eurdpai térben és idében. Bp. 2001. 144.
7 Dedk Ferenc: Tervezett cikk Erdélyrdl. In: U8: Vdlogatott politikai irdsok és beszédek. 11. 1850~
1873. S. a. r. Molnar Andras, Bp. 2001. 332.
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fogva senki nincs gatolva polgari jogainak ¢élvezetében. S valamint e
fogalomban »Magyarorszag« az orszag terilletének minden része
bennfoglaltatik, barmily nemzetiségli honpolgarok lakjak is azt, Ggy e
fogalom, »magyar nemzet« nemcsak a magyar ajktiakra van szoritva, hanem az
orszag minden mdas ajku lakosaira egyarant kiterjed; s valamint a haza
érdekében van, és minden polgarnak kotelessége jovendore is fonntartani e
torténelmi s kozjogi alkotmdnyos alapon nyugvd politikai egységet, mely
nélkiil az orszag rovid id6 alatt szétfoszlanék, tigy masrészr6l Magyarorszag
azon polgérainak, a politikai értelemben vett magyar nemzet azon tagjainak,
kik nem a magyar nemzetiséghez tartoznak, minden valdésagos nemzetiségi
jogos igényeiket igazsag és méltanyossag szerint figyelembe venni, s az orszag
kozérdekének kockaztatdsa nélkiil teljesiteni kotelességiink™. Es végiil
szamba vette az eshetdségeket: ha fennmarad a teljes unio, ahogy azt 1848-ban
kimondtak, akkor a roméanok kovetelése alapjat veszti, mert a magyar
alkotmany nem ismer kiilon territoriummal bird ,,nemzeteket”, amugy pedig
minden allampolgér egyenlé. Ha Erdély megorzi bizonyos foku kiilonallasat,
ebben az esetben tobb forgatokonyv is elképzelhetd. Vagy felszamoljak a
politikai nemzetek rendszerét, és igy a kivansag ismét csak targytalanna valik,
vagy fennmarad a rendszer, ebben az esetben igazsagos és méltanyos, hogy a
romanokat is nemzetként ismerjék el. Mindenképpen azonban, barhogy dol el
az uni6 iigye, Dedk leszogezi: ,a teljes, tokéletes egyenjogusig az, mit a
romanoktol sem lehet megtagadni, s minél tobbet 6k sem kivanhatnak”™*’.

A vita Erdélyben is a kiegyezési targyalasok megindulasa nyoman langolt
fel Gjra. 1865 nyaran az uralkodd Haller Ferenc grofot nevezte ki erdélyi
kancellarra, és 1865. november 19-re Kolozsvarra 0j orszaggytlést hivott
Ossze, amelynek egyediili targya az 1848. évi unids torvény revizidja volt. A
szaszokat, de kiilondsen a romanokat hirtelen jott csapasként érte a fordulat.
Az egyik kortars jellemzése szerint a valtozasok a romanok szamara olyanok
voltak, mint deriilt égbdl a villamcsapas, a nagy résziik elvesztette a fejét; a
helyzetiik a hajotorottekéhez hasonlitott, amikor kétségbeesésében mindenki a
masik hajaba kapaszkodik.30 Ennek kovetkeztében is a két roman érsek kozott
elmérgesedett a rivalitds, és a romanok vallasi megosztottsaga egyre inkabb
politikai szinezetet is nyert: a gorogkeleti Saguna a politikai aktivizmus, mig
Sterca-Sulutiu gordg katolikus érsek és hivei a passzivizmus taktikaja mellett
alltak ki. Az utobbi Balazsfalvara nemzeti kongresszust akart 0sszehivni,
Saguna azonban, aki jobban volt értesiilve a kormanyzat allaspontjardl, a
kovetkezo hiressé valt szavakkal utasitotta vissza a felkérést: ,,flere possem sed

* Uo. 337.
* Uo. 338.
0 Puscariu: i. m. 84.
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iuvare non” (sirni tudok, segiteni nem).“ A gorog katolikus tabor erre Sagunat
nemzetarulonak kialtotta ki.

Az orszaggyllés Osszehivasa még inkabb felélénkitette a vitakat, és tobb
nézet bontakozott ki Erdély jovojét illetden, még az unid hivei kozott is. Bar
egyértelmil volt, hogy a magyarok egységesen az uniot tamogatjak, azonban a
kolozsvari gylilés mégsem volt tét nélkiili. A romanok és szdszok, ha kevéssé
reménykedhettek is abban, hogy az uniét sikeriil megakadalyozni, de hogy
hogyan is torténjék az unidé az ekkor még senki eldtt sem volt vildgos. Kemény
Zsigmond még 1865 nyaran igy irt a Pesti Naploban: ,,mid6én uniét akarunk,
nem akarunk unificaltatast, mely ne tlirjon Erdélyben autonomicus életet, ... az
erdélyi nemzetiségek sajatos helyzete miatt Ovatosan Kkeriilink minden
unificalési iranyt”*

Ez tehat még reményeket nyujthatott a nemzetiségek szamara, bar a
nemzetiségi — és foképpen a roman — politikusok korében az uni6 merev
elutasitasa valt szinte ,,kotelezé™ allaspontta, ez pedig kizarta az egyezkedés, a
kompromisszumkeresés utjat. A szaszok korében most is megoszlottak a
vélemények, akarcsak 1848-ban. A szasz torténetirok véleménye szerint a
brasséiak uniobarat allaspontjat nagymértékben meghataroztdk a gazdasagi
érdekeik, kiilonosen az erdélyi vasutrol folyo vita, amelyik valosagos Erisz
alméja volt a szdszok kozott. A brassoiak ugyanis a szebeniekkel szemben a
Nagyvarad—Kolozsvar—Brass6 vonalat ta’tmogattaik.33

Az erdélyi magyarok korében most még egységesebb volt az allaspont,
mint 1848-ban. A diéta elndke Kemény Ferenc korabbi kancellar volt, de
ahogy az egyik roman politikus irta, most egészen mas ember volt, mint 1861-
ben: akkor konzervativként Erdély autonomiajanak hive, most unidparti, mivel
a nagyszebeni tartomanygytlés a legkonzervativabb magyarokat is arra a
meggy6zO0désre juttatta, hogy szamukra az egyetlen jarhatdé ut a
Magyarorszaggal valo teljes 5sszeolvadas.”

Ilyen koriilmények kozott iilt dssze 1865. november 19-én az utolsod
erdélyi orszaggyiilés. Mar megnevezése koriil is bizonytalansdg van, mert
abban egységes volt az allaspont, hogy tulajdonképpen egyik nemzetiség sem
ismerte el torvényességét. A magyarok ugy vélték, hogy a *48-as uni6 tovabbra
is érvényes, tehat nem lehet kiilon erdélyi orszaggytilést osszehivni, ezért ez
egy regnikolaris tandcskozasnak tekintendd, amely megerdsiti az unidt és
utdna a képviseldk elfoglalhatjak jogos helyliket a magyar orszaggytilésen. A
romanok a nagyszebeni diéta folytatasat kovetelték, csak a szaszok ingadoztak.
A kolozsvari unios gyiilés végiil is a roman ¢s a szasz képviselok egy részének
tiltakozasa mellett 166 szavazattal (4 roman és 6 szasz mellette, 29 roman és

*' Uo. 88.

32 Pesti Napl6, 1865. jin. 30. 1dézi: Szész: i. m. 1504.
3 Bruckner: i. m. 253.

# Puscariu: i. m. 92.
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26 szasz ellene szavazott) elfogadta a Zeyk Karoly altal beterjesztett inditvanyt
az unid jogszeriségérol. Zeyk megismételte az ismert érveket: a torténeti-jogi
érvektol egészen az unid gazdasagi célszerliségéig. A nemzetiségeket
igyekezett megnyugtatni, hogy ,,jogai, érdekei és igényei az eggyéalakulas
részletezésénél illéen tekintetbe lesznek véve, s a jogegyenldség és
méltanyossag alapjan kielégitve ugy, hogy minden honpolgarnak egyenld joga
legyen”SS. Saguna érsek a romanok nevében, Jakob Rannicher a szaszok
nevében ehhez kiilonvéleményt csatoltak: a roméanok a nagyszebeni diéta altal
meghatarozott kedvezébb cenzus alapjan 10j orszaggytilés Osszehivasat
stirgették, a szaszok pedig a nemzetiségi jogok biztositasatol tették fiiggdvé az
uni6 elfogadasat. Ennek azonban mar nem volt gyakorlati jelentdsége: 1866.
januar 10-én megérkezett a kiralyi leirat, amely ,,megengedte”, hogy az erdélyi
képviselok részt vegyenek a pesti orszaggytilésen, bar az uniét a kiilonb6zo
nemzetiségek ¢és vallasok jogigényeinek kielégitésétol tette formalisan
fliggévé. Ezzel tehat az unid ismét €letbe 1épett és Erdély torténetében egy 0j
fejezet kezdodott.

Erdély unidjara tehat végiil is az 1867-es osztrak-magyar kiegyezés
folyomanyaként és annak egyik feltételeként kertilt sor. A magyar politikai elit
szamdra a ’48-as jogalap és az orszag teriileti egységének helyreallitasa olyan
sarkalatos pontot képezett, amely nélkiil nem volt lehetséges a kiegyezés. Az
uni6 kérdésében tehat egységes és hatarozott allaspontot képviselt a magyar
politikai elit, de hogy mi is legyen utana, azaz hogyan integraljak Erdélyt, arra
nem volt kész valasz, nem volt kidolgozott elképzelés, és ez még jobban
nehezitette az amugy sem konnyd feladatot. Még egy ideig mintegy
»ideiglenes allapot” uralkodott, amelyben legalabbis elvben lehetéség volt a
helyi nézetek érvényesiilésének is. ™

A torténész ¢s publicista Kovary Laszlo a kovetkezoképpen foglalta 6ssze
az allaspontokat 1867 tavaszan: ,,Az erdélyi romanok semmi uniot, a szaszok
feltételes unidt, az erdélyi magyarsag nagy része feltétlen uniot, a Deak part a
P(esti) Naplo-ban unidt, de nem unificatiot, a Tisza-part nem uniét, hanem
teljes beolvadast — kivan.” Kévary véleménye szerint: ,,Erdély barmily anomal
elemekbdl van is dsszealkotva, nem lehet tagadni, hogy egy ezredéven at itt az
allaméletnek bizonyos egyenstlya létezett, mi a kor igényei szerint igen
konnyen tovabb fejthetd az unid alapjan; mig ellenben a ,teljes beolvasztasi
elmélet” alkalmazasa altal Erdélyben az egyenstly felbomlanék, s azon
politikai aramlat, mely szdzadunkat elfogta, értjilk a nemzetiségi dulakodast,

Erdélyt a Kiralyhagotol a Bucsesdig elontené™”.

* 1dézi Szasz: i. m. 1506.
* Lasd Pal Judit: Kiegyezés és unio. In: Pal Judit-Sipos Gabor (szerk.): Emlékkonyv Csetri Elek
sziiletésének nyolcvanadik évforduléjara. Kv. 2004. 344-355.
7 Kévary Laszl6: Hogyan egyesitsiik Erdélyt? Beolvasszuk-e, vagy csak unialjuk? II. Korunk, VII.
évf. (1867. apr. 3.). 40. sz.
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A kiegyezést kovetden nem egy kiforrott struktaraval rendelkezé ,kész”
allam integralt egy sajat allami multtal rendelkezd teriiletet, hanem egy
korlatozottan szuverén, raadasul autonomiajat frissen visszanyert allam egy
tobb kisérletet végigélt, nemzetiségi villongdsoktol terhes provinciat. Az
integraciora megvaldsitasara nem allt rendelkezésre terv, el6zetes koncepcid
helyett az elképzelések ,,menetkdzben” alakultak ki (és at), anélkiil hogy a
kovetkezményeket alaposan felmérték volna. A kozjogi gondolkodas hatarozta
meg a kérdés kezelését, nem volt gazdasagi vagy masfajta integracios terv.

A lavirozas a kiilonb6zd érdekek kozott nem bizonyult egyszer(
feladatnak. A kormany nehéz helyzetben volt, egyszerre sokféle elvaras,
rengeteg megoldand6 feladat nehezedett ra. Kezdetben gy vélték, hogy az
integraciot a lehetGség szerint kesztylis kézzel kell megvalositani; minél
inkabb tekintettel kell lenni a kiilonb6z6é — elsdsorban nemzetiségi —
érzékenységekre, a helyi sajatossagokra. Ez a kezdeti alapallas aztan
fokozatosan megvaltozott, és a probléma kezelése egyre inkabb a partpolitikai
csatarozasok és a rogtonzo, esetleges intézkedések fliggvényévé valt. Az
erdélyi magyar birtokosok a kormanypart f6 szovetségesei €s potencialis
szavazoi voltak, varakozassal tekintettek rd, a kormany nem hagyhatta ket
cserben, tekintettel kellett lennie érdekeikre. A merev roman elutasitas és a
szasz ellendllds még inkabb felerdsitette e tendenciat, egyre inkabb az a
meggy6z0dés alakult ki, hogy miutan éket ugysem nyerhetik meg, legalabb az
erdélyi magyarokat ,elégitsék ki”. Ennek kovetkeztében a kormany egyre
inkdbb a beolvasztas iranydba mozdult el. Megfigyelhetd, hogy az erdélyi
magyar politikusok jo része — valdsziniileg, hogy sajat ,,szakért6i” szerepét
felértékelje — minden alkalommal ecsetelte az erdélyi helyzet roppant
bonyolultsagat.”® Alighanem ennek tudhaté be, hogy a kiegyezés utin a
kormany jo ideig ,kivart”, barmiféle I1épést halogatott, egy ideig inkabb
fenntartotta az ideiglenes allapotokat. A masik szempont az volt — amit az
igazsagiligy-miniszter tobbszor megfogalmazott —, hogy egyik ideiglenes
allapotot nem akartdk egy masikkal felcserélni, illetve a kormany nem akart
olyan torvényeket, illetve jogszokasokat Erdélyre is kiterjeszteni, amelyek
modernizaldsa feltett szandéka volt, remélve, hogy hamarosan térvényekben
szabalyozzak ezeket a kérdéseket. Az igazsagiigy terén példaul az egységesités
tobb évtizedre elhtzodott, a neoabszolutizmus koraban bevezetett osztrak
torvények hossza id6n keresztiil érvényben maradtak, igy aztan az 0j és régi
torvények halmazabol Erdélyben egy bonyolult, eklektikus jogrend alakult ki.
Arra senki sem gondolt kezdetben, hogy az 0j torvények alkotasa évekbe, sot
évtizedekbe telik, €s az ideiglenesség tartds allapotta rogziil.

* 1867 tavaszén a Korunk cimii lap irta, hogy a szarnyrakapott hirek szerint ,irdnyadd és

kormanykorokben az erdélyi allapotokat oly iszonytian szovevényesnek, kényesnek nézik, hogy
mig a gordiusi csomd megoldathatik, legalabb is egy par évre van sziikség.” A hangulat. Korunk,
VII. évf. (1867. apr. 19.) 47. sz.
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A hatalomra keriilt magyar liberalisok tobbsége elott egy kdzpontositott
nemzetallam idealja lebegett, ezt azonban nem igazan lehetett sszeegyeztetni
az erdélyi autonémiak rendszerével. A liberalis allam ugy latta, hogy minden
partikularizmus a ,,feudalizmus” maradéka, az allampolgarok jogegyen-
16ségére épiilo liberalis allam nem fér dssze az ,,allammal az dllamban”, ahogy
példaul a szdsz autondmiat aposztrofaltak, ezért vélték jogosnak az 6nalld
politikai entitasként megjelend ,,nemzeti” autondmidk felszdmolasat. Az
allamapparatus kiépiilése, a novekvd biirokracia fokozatosan megteremtette a
feltételeket az allam szerepének ndveléséhez. Magyarorszdgon az allam nem
ismert el sajat teriilettel bir6 ,,nemzeteket”. Ez részben a klasszikus liberalis
hagyomanyokon alapult. A francia forradalomra vezethet vissza az éallam
szamara egy Ujfajta legitimitds megteremtése: a szuverenitds megtestesitje az
osztatlan nemzet, amely nem mutat semmilyen — regionalis, nyelvi, tarsadalmi
— megosztottsagot. Benjamin Constant is ugy vélte: ,,ugyanaz a kod, ugyan-
azon eljarasok, ugyanazok a szabalyok, és ha fokozatosan elérhetd, ugyanaz a
nyelv, ezt nevezhetjiikk minden tarsadalmi szervezodés tékélyének””. Masrészt
az autondmia meghagyasaval nem akartak precedenst teremteni a tobbi
magyarorszagi nemzetiség szamara. A kozigazgatas részleges reformja mar az
atmenet éveiben megkezdddott, bar a teljes atalakitadsra majd csak kés6bb, az
1876. évi kozigazgatasi reform nyoman keriilt sor. Egyes sajatossagok, igy a
haromnyelvli hivatali nyelvhasznalat bizonyos elemei fennmaradtak a kiralyi
biztosi rendszer fennallasaig (1872-ig). Végiil is, ahogy lattuk, nem léteztek
elozetes tervek, gyakori volt a rogtonzés. A felmeriild problémakat nem az
elvek, hanem az éppen adott politikai lehetdségek szintjén kellett elintézni, és a
konkrét politikai helyzet hatarozta meg a mozgasteret.

Az autonomia fokozatos felszamolasa ndvelte a hatranyos helyzetbe keriilt
nemzetiségek nacionalizmusat, és ezaltal a fesziiltségeket.™ A nacionaliz-
muskutatasok ramutattak az elit szerepére és torekvésére, hogy a nyelv révén
monopoliumot szerezzen egy adott ,nemzeti” teriilet ellenérzése folott.
Kiilondsen, ha erés a verseny az egyes nemzeti csoportok kozott, mint ahogy
ez Erdély esetében is volt, az értelmiségnek érdeke, ,hogy olyan konkrét
nemzeti teret hozzanak létre, melyben sajat kulturdjuk tudoiként kikiiszo-
bolhetik, vagy legalabbis csokkenthetik a rivalis csoportok befolyését”“. A
centralizalt nemzetallam szamara azonban a kulturdlis kiilonboz6ség
fenyegetésként jelenik meg, ezért felszamolasara torekszik.

* 1dézi Alain Dickhoff: Egy megrogzottség talhaladasa — a kulturalis és politikai nacionalizmus
fogalmainak  Ujraértelmezése. In: Kantor Zoltan (szerk.):  Nacionalizmuselméletek
(szoveggytijtemény). Bp. 2004. (Rejtjel Politologiai Konyvek, 21.) 303.

* Lasd Michael Hechter nézetét, hogy a premodern allamokban a kozvetett kormanyzas gatat
szabott a nacionalizmus kialakulasdnak. Eppen a kozvetlen korméanyzas kialakulasa a 19.
szazadban teszi a nacionalizmust modern jelenséggé. Michael Hechter: A nacionalizmus
megfékezése. In: Kantor: i. m. 151.

“' Dickhoff: i. m. 309.
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Réadasul az erdélyi magyarok is csalodtak reményeikben. Ez egyrészt a
tulzott elvarasokat kovetd szokasos kidbrandulas volt, de ,,duzzogasuknak”
volt mas oka is. Ugy érezték, ,Erdélynek specidlis legfontosabb iigyeit”
hattérbe szoritottak, tilsagosan kevés beleszolasuk van a dontésekbe, tul kevés
a képvisel6jiik kormanyszinten, és érzékenységiikre kevéssé vannak tekintettel.
Pedig erre a kirdlyi biztos is felhivta a kormany figyelmét: ,kell, hogy a
minisztériumokban Erdély érdekei és sajatsagos viszonyai az ezekkel teljesen
esmeretes kozegek altal képviselve legyenek. A kormanynak ilynemii
intézkedései 4ltal némileg karpotolva volnanak Erdélynek mindazon
provinicialis és személyes érdekei, melyek az uniénak aldozataul estek™. A
dontések azonban egyre inkabb ugy sziilettek a kormany és a minisztériumok
szintjén, hogy abba a kirdlyi biztosnak és hivatalanak mind kevesebb
beleszolasa volt. A dontési mechanizmusokrol a forrasok hidnyossaga miatt
keveset tudunk, de kétségkiviil nagy szerepe volt a Pesten tartozkodo erdélyi
képviselok lobbitevékenységének. Mig a kozponti dontésekbe kevés bele-
szolasuk volt, a helyi kdzigazgatds megmaradt az erdélyiek monopoéliumanak:
a magyar és részben és a szasz politikai elit tovabbra is szilardan a kezében
tartotta az erdélyi torvényhatdsagokat, mig a romanok jorészt kiszorultak a
provizérium idején elfoglalt pozicioikbol. Erdekes, hogy mig Erdélyben még a
kormény altal kinevezett foispanok — nemcsak a vizsgalt korszakban, hanem
utdna is hosszl ideig — ha nem is mindig helyi emberek, minden esetben
erdélyiek voltak, a képviselék esetében ez masképp alakult. A kiegyezést,
illetve az uniot kovetden mar az 1869. évi valasztasokon megjelentek a

kormany altal ,kikozvetitett” magyarorszagi jeloltek — ezt a romanok
passzivitasba htizodasa is elbsegitette —, és ez a tendencia késébb még
fokozodott.

Az integracid 1872-ben sem volt még lezart folyamat, tovabb folytatodott
a kiralyi biztosi rendszer felszamolasa utan is, és kormanyzati szempontbol
bonyolultabb feladatnak bizonyult, mint ahogy kezdetben gondolni lehetett.
Bar a gazdasagi és tarsadalmi modernizacio terén a kdvetkezo id6szak, ha nem
is toretlen fejlodést, kétségkiviil eldrelépést hozott, a nemzetiségekkel valod
,,belsé kiegyezés” nem jart sikerrel. Ehhez nem csak a nemzetiségpolitika
ujragondoléasara lett volna sziikség, de az allamot is 0j alapokra kellett volna
fektetni. A magyar politikai elit részérél azonban erre egyre kevesebb
hajlandosag mutatkozott. 1867—68 nem a kezdete, de a végpontja volt az 1848-
ban megindult jogkiterjesztési folyamatnak. A kovetkez6kben az allamnemzeti
nacionalizmus meger6s6désének lehetiink tanui. Eurdpa-szerte megfigyelhet6
a nacionalizmus radikalizalodasa az 1870-es évektdl. Egyérszt minden magat
nemzetnek tekintd csoport most mar sajat allamot akart, ezaltal felerdsodott az
etnikum és nyelv szerepe a nemzet meghatarozasaban, masrészt az addig a

“ Péchy Man¢ felterjesztése Lonyay Menyhért miniszterelndknek, 1871. nov. 30. MOL K 26,
1871-1X-1817. (F 271, 1871/80.)
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liberalizmussal ¢és demokratikus torekvésekkel kéz a kézben jarod
nacionalizmus ideologiailag radikalizalodott, balrol jobbra tolodott.” A
permanens ellenallasba merevedé romanok allando fenyegetést is jelentettek a
magyar kormany szamara; puszta létiikkel, azaltal, hogy Iehetetlen volt
integralni Oket, alland6 félelmet ébresztettek; az orszdg szétdaraboldasanak
vizija valtotta fel a ,nemzethaldl” reformkori rémképét, igaz, ezt a
késébbiekben a magyar politikai elit egyre inkabb ,tulkompenzalta”, és
nagyrészt hatastalan, de annal irritdlobb intézkedések soraval probalta erdltetni
az asszimilacidt. A nemzeti kizarolagossag igénye nem tlirt mas lojalitast, a
nemzetallam nem akart osztozni polgarai érzelmi kotédésén sem. A magyar
politikai elit gy vélte, az orszag demokratizalodasa veszélyeztetné a nemzet-
épités sikerét, az egységes nemzetallam megszilarditasat, ezért ellentétben a
nyugat-europai fejlédéssel — ahol az allam szintén homogenizalta polgarait —,
demokratizalodas nélkiil akartak egységesiteni. Hogy a regionalis autonémia
fennmaradasa mennyiben lett volna képes hosszi tavii megoldast kinalni — ezt
ma mar csak taldlgatni lehet. Erdélyre az elkovetkezO masfél évszazad
folyaman még tobb unio6 és integracio vart, de az éppen aktualis politikai elit
egyik esetben sem tanult az el6dok, illetve az el6z0 ,,uniok™ tapasztalataibol és
hibaibol.

Union or ,,Unification”? Some ideas about the situation of Transylvania [ Int he
time of the Austro-Hungarian Compromise
(Abstract)

By the mid-nineteenth-century, the question of the union of Transylvania with
Hungary become central to the Hungarian political establishment. However, in
Transylvania it divided politicians and the emerging public opinion alike. Most
provincial Romanian and Saxon politicians perceived the preservation of the province’s
autonomy as the main prerequisite for the survival and development of their respective
national communities. The union was concomitantly the precondition for the Austro-
Hungarian Compromise and its direct consequence. With Compromise from 1867,
Transylvania’s more than three century-long separate status came to an end. The
separate paths to development as well as the complex nationality question did not make
its integration any easier. Despite the fact [Int he realm of economic and social
modernization the following period undoubtedly brought improvements, albeit not
unbroken progress, the attempt to reach an ,,internal consensus” with the nationalities
proved a failure.

s Wolfgang Reinhard: Geschichte der Staatsgewalt. Eine vergleichende Verfassungsgeschichte
Europas von den Anfingen bis zur Gegenwart. Miinchen, 1999. 450-452. Reinhard a ,,Mdchte-
gern-Nationen” sokasodasarol beszél, és ugy véli, a nacionalizmus csak 1870 utan valt
ideologiava. Az etnikai elvet a nemzet meghatarozasaban nem csak a 19. szazadban és a 20.
szazadban sem pusztan a jobboldali radikalisok alkalmaztak, hanem példaul ezt vették alapul
Kozép-Eurdpaban a masodik vilaghabora utani lakossagceseréknél. A felszabadult gyarmatok
szintén nem tudtak jobbat kitalalni az allamnemzeti modellnél. Uo. 456-458.
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Nagy Roébert

gazdasagtorténész, egyetemi adjunktus

1976-ban  sziiletett  Zsilyvajdej-
vulkanban (Hunyad megye). Kozépiskolai
tanulmanyait a székelyudvarhelyi Tamasi
Aron Elméleti Liceum filologia-torténelem
osztalyaban végezte, 1994-ben érett-
ségizett. 1998-ban diplomazott a kolzsvari
Babes—Bolyai Tudomanyegyetem  torté-
nelem szakan, majd ugyanott folytatta
mesteri tanulmanyait. Doktori disszer-

német toke szerepe Erdély iparositasaban,
a dualizmus koraban. 1998-t6] altalanos iskolai torténelem tandr, majd 1999-t6l a
Babes—Bolyai Tudoményegyetem Ujkortorténeti Tanszékének gyakornoka, tanér-
segéde, 2011-t61 a BBTE Magyar Torténeti Intézetének adjunktusa. 2001-ben
Berlinben, 2005-ben Tiibingenben, 2011-2012-ben Bécsben kutatdi sztondijas.
Kutatasi ttmaja Erdély és a kozép-eurdpai térség gazdasag- és tarsadalomtorténete
a 19-20. szazadban. Egy 6nallo kotet €s szamos tanulmany szerzéje.
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Iparosodas és migrdcio: a kolozsvari és a Zsil-volgyi munkdssag
etnikai és felekezeti osszetétele, valamint sziiletési hely szerinti
szdrmazdsa (1896-1939)"

Keywords: industrialization, industrial workers, migration, demographic changes,
Transylvania, nationality, denomination

Kozismert tény, hogy az Osztrak-Magyar Monarchia keleti felében az
iparosodas és modernizacié a 19. szazad masodik felében kezdddott el. Annak
keleti peremteriiletein pedig még jobban megkésve, a szdzad végén és a 20.
szazad legelején. A makrogazdasidgi mutatok szerint Erdély, a Magyar
Kiralysag legkeletibb statisztikai régidja, 1890 és 1900 kozotti idoszakban
indul meg a lasst, de mar mérhet6 felemelkedés utjan. A gazdasagi novekedés
egyik latvanyos mutatdja, az egy fore jutd nemzeti Ossztermék (GDP/f6)
alakuldsa alapjan batran allithatjuk, hogy ez a tendencia az 1900 és 1910
kozotti idészakban gyorsult fel.> A mutatok mogott azonban hosszu, dsszetett
folyamatok zajlottak, amelyek fokozatosan alakitottak at magat a tarsadalmat
is, amely ¢ gazdasagi novekedést kitermelte. A régid tarsadalmaban, akarcsak
Eurépa tobi részén, a leginkabb kézzelfoghato valtozasok a nagy ipartelepek
megjelenésével kovetkeztek be. Az iparosodas (idegen szdval indusztri-
alizacid) ugyan els6sorban a nyugat-eurdpai tarsadalmakat valtoztatta meg
gyokeresen, de, ha csak részben is, a kontinens keleti felére is ranyomta
bélyegét. A Magyar Kiralysag teriiletén is érezhetd valtozasok kovetkeztek be.
Ha csak az iparban foglalkoztatott lakossag aranyszamat nézziik, az 1869. évi
12%-hoz képest 1910-ben mar 24%-ra ndvekedett. Azonban ebbe bele-
tartoznak a kisiparosok, kézmiivesek is, amelyeknek szdma mindvégig magas
volt. Ha konkrétan, az igazi nagyiparban foglalkoztatottakat vizsgaljuk,
mégpedig a magyarorszagi ,ipari forradalom” cstcsidészakanak tekintett
1890-1910 iddszakban, akkor csak 12%-r6l 16%-ra ndvekedett az arany-
szamuk az orszag Ossznépességén beliil.” Mindezzel egyiitt igen fontos
szerepet jatszott a Monarchia magyar felének tarsadalmaban.

A hagyomanyos erdélyi tarsadalmon beliil az ipari munkassag teljesen 1]
csoportként jelentkezett. 1900-ban a jelenléte teriiletileg jol koriilhatarolt, a
nagyobb varosokra és az iparvidékekre korlatozodott. Tudni kell, hogy ez a
tarsadalmi csoport bizonyult az egyik legmobilisabbnak és ugyanakkor

"A tanulmany mar megjelent angol nyelven a Colloquia. Journal of Central European History,
XVIII/2010 szamaban.
* David F. Good: The Economic Lag of Central and Eastern Europe: Income Estimates for the
Habsburg Successor States, 1870-1910. The Journal of Economic History, 54, 4 sz. (1994.
december), 877.
} Gyani Gabor — Kovér Gyorgy: Magyarorszag tarsadalomtorténete a reformkortol a masodik
vilaghaboruig. Bp. 2006. 78.
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viszonylag nagy lélekszamu is volt. Jelen tanulmanyunkban arra vallalkoztunk,
hogy megvizsgaljuk és Osszehasonlitsuk Erdély két kiilonbdzé pontjan €16 és
dolgoz6 ipari munkassagot. A két mintateriilet egyike a régio pénziigyi
kozpontjaként ismert Kolozsvar varosa, a masik pedig Erdély délnyugati
szegletében fekvo Zsil-volgyi kdszénbanyavidék. Ez a teriilet kozigazgatasilag
Hunyad varmegyéhez tartozott. Azért valasztottuk ezt a két teriiletet, mert
érdeklddési koriink ezekre terjed ki, eddigi levéltari kutatdsaink soran pedig
ezekre talaltunk forrasokat. Ugyanakkor érdekesebbnek talaltuk 0Ossze-
hasonlitani egy hagyomanyos, tobbszaz éves multra visszatekinté nagyvaros
formalodoé munkassagat egy teljesen 1j, alig néhany évtizede alapitott, tipikus
teleptilését. A kor, amit vizsgalunk az 1896-t6] 1939-ig terjedd iddszak. Azért
e két korszakhatar, mert ekkorra vonatkozoan rendelkeziink részletes
forrasokkal, ugyanakkor a 19. szazad utolsé évtizedétsl a II. vilaghabora
eléestéjéig terjedd iddszak mar elég ahhoz, hogy hosszatavu folyamatokra is
fény dertiljon. Ami a vizsgalt jelenségeket illeti, maguk a forrasok hataroztak
meg. Elsdsorban az iparban foglalkoztatott személyek sziiletési helye,
felekezeti hovatartozasuk, esetleg etnikai hovatartozasa érdekelt benniinket.
Ezeket az adatokat vizsgalva probaltuk felvazolni a fobb tendenciakat. Miel6tt
ratérnénk a probléma targyalasara, elére kell bocsatanunk, hogy a kor torténeti
forrasai, pontosabban az 1918 el6tti magyar statisztikak csak a személyek
anyanyelvét jegyezték fel, az 1918 utdni (1930. évi népszamlalds) roman
statisztikdk Gigy az anyanyelvet mint a nemzetiséget jelzik. Ugyanakkor még
kiemelendd, hogy mig 1918 el6tt a zsid6 identitds csak a felekezeti
besorolasban szerepelt izraelita cimszo alatt, addig az 1930-as roman
népszamlalasban megjelent kiilon kategoriaként Gigy az izraelita felekezet, mint
a zsido nemzetiség.

A ,,nagyvaros”

Kolozsvar a 19. szazad végén a Magyar Kiralysag 11. legnépesebb varosa
volt.* Erdélyen beliil a legnagyobb szamu lakossaggal rendelkez6 telepiiléssé
és egyben a régid pénziigyi-, kereskedelmi-, kozigazgatasi és oktatasi-
miivelddési kozpontjava nétte ki magat. A telepiilés ujkori fejlodéséhez
nagyban hozzajarult a kdzponti kormanyzat, a regionalis szintii kdzigazgatasi
intézmények idetelepitésével és a korabeli Magyarorszag masodik egyete-
mének a megalapitasaval 1872-ben. A tanintézmények mellett, az egyetemi
klinikak megépiilésével a régid elsé szamu egészségligyi kozpontjava 1épett
elé. Mindezeknek koszonhetden, az Gn. kézponti hely (a német Zentraler Ort)

* Deak, Emd: Das Profil einer Mittelstadt im Spiegel der Zahlen. Klausenburg in der
Ausgleichepoche. In Ulrich Burger-Rudolf Gréf (szerk.): Klausenburg: Wege einer Stadt und Ihrer
Menschen in Europa. Cluj-Napoca, 2007. 136.
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elmélet alapjan, a kettds monarhcia magyar felének 10 regionalis kdzpontja
kozott a harmadik helyet foglalta el.’

Amint jeleztik, a varos dinamikus fejlédése, érdekes modon nem a
klasszikus 19. szazadi modell szerinti iparosodasnak volt kdszonhetd, hanem a
tobbi 4gazatnak, azaz a kereskedelemnek, a pénziigynek és a szolgal-
tatasoknak. A statisztikdkban ugyan mindvégig viszonylag nagy szamban
szerepeltek az iparban foglalkoztatottak, 1900-ban 30%, 1910-ben pedig 35%
volt az aranyuk a varosban ¢él6 keresé személyek kozott. Azonban a latszat
megtévesztd, ugyanis a kor felfogasa szerint valddi nagyipari 1étesitménynek
szamito vallalatoknal dolgozok szamaranya az iparban foglalkoztatottak
korében alig haladta meg 1900-ban a 40%-ot (2454 személy), 1910-ben pedig
csak 45% volt (3295 személy). Ezen adatok alapjan az iparban
foglakoztatottaknak tobb mint a fele kisiparos, kézmiives volt. A nagyipari
munkassag aranya pedig, annak ellenére, hogy valds szamokban ndvekedett, a
varos kereséinek csupan 10%-at tette ki ebben az id6szakban.” A nagyipari
jellegti vallalatok (20-nal tobb alkalmazottal) szama ekkor még elég alacsony
volt a varos teriiletén és ezek koziil is a 100-nal tobb alkalmazottat
foglalkoztat6 3 iizem koziil kettd allami tulajdonban volt. A legtobb munkasa
az Allami Dohanygyarnak volt, tobb mint ezer, majd utdna a Magyar
Allamvasutak Javitomiihelye kovetkezett, a harmadik pedig az 1899-ben a
varosba koltdztetett Riettel Jozsef-féle gyufagyar volt.® 1910 utan ezekhez
csatlakozott a Renner-féle borgyar, amely azonban mar az 1. vilaghaboru utani
idészakban nétte ki magat a varos legnagyobb véllalatavd immaron Dermata
név alatt.” Az 1890 utani majd harom évtized a varos ipara szamara a lassu
fejlodést jelentette, de mar kozvetleniil a haboru kitorése el6tti években olyan
jelek mutatkoztak, amelyek a szektor dinamikusabb novekedését vetitették
elére. Az 1. vilaghabort és az azt kdvetd allamhatalomvaltas nem szakitjak
meg ezt a tendenciat, hiszen annak ellenére, hogy némiképp megvaltoztak a

s Gyani Gabor-Kovér Gyorgy: i. m. 60, valamint Beluszky Pal-Gyori Robert: ,,A varosi laz, a
nyugtalansag és a fejlodés”: Magyarorszag varoshalozata a 20. szazad elején, Korall, 11-12
(2003), 213.
% Robert Nagy: Die Rolle der Infrastruktur und der Industrie in der Entwicklung Klausenburgs
zwischen 1867 und1914. In Ulrich Burger-Rudolf Gréf (szerk.): Klausenburg: Wege einer Stadt
und Ihrer Menschen in Europa. Cluj-Napoca, 2007. 157-158.
7 Magyar Statisztikai Kozlemények. Uj Sorozat. 48. kitet. A Magyar Szent Korona Orszdgainak
1910. évi népszamlalasa. Mdsodik rész. A népesség foglakozdsa és a nagyipari vallalatok
kozségenként. Bp. 1913. 28, 1070, valamint Thirring Gusztav: A magyar vdrosok statisztikai
évkonyve. Bp. 1912. 300.
54 Magyar Szent Korona Orszdagainak kézgazdasagi dallapota az 1899. évben. A kereskedelmi és
iparkamarak jelentései a kereskedelemiigyi miniszterhez. Bp. 1900. 377, 397.
9Nagy Robert: The Demographic Changes and the Industrial Workers of Cluj between 1890-1948.
In Ioan Bolovan-Rudolf Géf-Harald Heppner-loan Lumperdean (szerk.): Demographic Changes in
the Time of Industrialization (1750-1918). Transylvanian Review, XVIII, Supplement No. 1, Cluj-
Napoca, 2009. 51-52.
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koriilmények, egy fellendiilés kovetkezik be. Az 1929-es gazdasagi
vilagvalsag ugyan itt is éreztette hatasat, de Osszességében véve a két
vilaghabort kozotti idészakban a varos ipara felviragzik. A Dermata mellett a
20-as években olyan vallaltokat alapitanak, mint az IRIS porcelangyar, a
RAVAG Fémipari Rt., majd a 30-as években az Ady Harlsnyagyar Rt., a Schul
Selyemgyar, a korszak végén pedig a Victoria Kotottarugyar

A gyartelepek szaporodasaval egyiddben, természetes mdédon megindult
az ipari munkdssag szambeli gyarapoddsa is. Az 1) létesitmények a varos
északi-északkeleti peremére, a f6 vasutvonal mellé telepedtek, igy itt alakultak
ki a munkasnegyedek is. Az IRIS Porcelangyar kornyékén a 20-30-as évek
folyaman alakult ki az Iris-telep, ennek szomszédsagaban, a Bulgaria-telep,
valamint a Kerekdomb."' E névekvé szamu ipari munkassag sziiletési hely
szerinti szarmazasra, illetve felekezeti és nyelvi-etnikai identitasat tekintve is
elég szines képet mutatott. Ahhoz, hogy megértsiik mi is tortént az alatt a 45
¢év alatt, amit kijeloltiink, el6szor meg kell ismerniink, hogy milyen iranyba
alakult a varos lakossadganak sziiletési hely szerinti, valamint nyelvi-etnikai
Osszetétele 1890 és 1941 kozott.

A dualizmus koraban Kolozsvar részese volt a kor nagy demografiai
atalakulasanak. A telepiilés, egyre nagyobb szamban vonzotta a tanulni és
dolgozni-vagy6 betelepeddket. Ennek egyenes kovetkezményeként, egyre
nagyobb aranyt ért el azok szdma, akik Kolozsvaron kiviil sziilettek. Az alabbi
tablazat Kolozsvar polgarainak sziiletés hely szerinti szdrmazasat, illetve
Osszetételét szemlélteti négy évtized folyaman.

Ev Kolozsvar Kolozs megye Mas megyék
1880 50,36 13,41 32,37
1890 49,32 12,63 37,05
1900 46,55 12,24 39,02
1910 42,66 12,92 42,53
1930 35,60 16,42 44,09

Ha az 1880. évi népszamlalas alkalmaval a varos lakossaganak 50,36%
még Kolozsvart jelolte meg mint sziiletési helyét, a dualizmus koranak végére
az aranyszamuk 50% ala siillyedt. A két vilaghabor kozti iddszakra pedig
40% ald csokkent. Evvel parhuzamosan pedig megndtt a mas megyékben
sziiletett polgarok arélnya.12 A varos vonzaskdrzete meglehetdsen nagy volt.
Harom, koncentrikus korbe soroljuk azon teriileteket, amelyekrél a

' E felsorolasba csak azok az Ujonnan alapitott vallalatok kaptak helyet, amelyek levéltari
anyagaban megtalaltuk az alkalmazottak listait.

" Asztalos Lajos: Kolozsvar. Helynév és telepiiléstorténeti adattdr. Kv. 2004. 93-94, 218.

"> Egyed Akos: A korszerlisodd Kolozsvar harom évtizede 1867-1900. In Egyed Akos: 4
korszeriisodé és hagyomanydrzd Erdély. Csikszereda. 1997. 86, valamint Recensamant general al
populatiunei Romaniei din 29 decemvrie 1930. 1X, 562-563.
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bevandorlok érkeztek: az els6 maga Kolozs megye, a masodik pedig a
kozvetlen szomszédsagban levé megyék (Szolnok-Doboka, Torda-Aranyos,
Maros-Torda, Szilagy, Bihar), a harmadik &vezetet Erdély tobbi varmegyéi
(Als6-Fehér, Szatmar, Udvarhely, Haromszék, Hunyad, Szeben, Fogaras,
Nagykiikiillo, Kiskiikiill6) és Erdélyt nyugati iranybol O6vezd Arad,
Méramaros, Temes, Krasso-Szorény alkottik. Igy egy 200-300 kilométeres
sugaru korrdl beszélhetiink. Természetesen ezen a harom koron kiviilrdl is
érkeztek bevandorlok, féleg a korabeli Magyarorszag tobbi varmegy¢€ibdl, de a
birodalom osztrak felébdl is. Emellett a Német Birodalombol és a szomszédos
Roman Kiralysagbol is koltoztek a varosba.

Ami a varos lakéinak etnikai és felekezeti Osszetételét illeti, a dualizmus
koraban a magyarajki népesség adta annak abszolut tobbségét. A magyar
nemzetiségli lakossag 1930-ra kisebbségbe szorult, de 1940-ben ismét abszolut
tdbbségbe keriilt. "

Ev'? Osszesen | Roman Magyar | Német % Egyéb Zsido,
% % % Jiddis %

1890° 32756 9,8 84,0 4,1 2,1 -
1900° 49 295 12,3 82,9 3,6 1,3 -
1910° 60 808 12,3 83,4 2,8 1,4 -
1920 83 542 33,8 49,8 2,5 13,9 12,7
1930° 100 844 34,5 54,3 2,7 8,5 6,6
1930° 100 844 34,6 47,3 2,5 15,6 13,0
1941° 110 956 9,0 88,1 1,6 1,3 0,7
1941° 110 956 8,8 86,5 1,4 3,2 2,4

Az iparban alkalmazottak kdrében 1900-ban a tobbséget (85%) magyarok
alkottak, de a romansag is képviseltette magat (9,8%). 1910-re az utdbbiak
aranya tobb mint 12%-ra novekedett.” Adatok hianydban nagyon nehéz
pontosan rekonstrualni a kiilonb6z6 kolozsvari iparvallalatok munkassaganak
nemzetiségi Osszetételét. Az a néhany biztos adat, ami a rendelkezésiinkre all,
1900-ra és 1910-re vonatkozik. Az alabbi abran ezek alapjan mutatjuk be a
harom legfontosabb dualizmus kori vallalat munkassaganak nemzetiségi
Osszetételét.

13Varga E. Arpad: Erdély etnikai és felekezeti statisztikdja. 1-V1., Bp. 1998-2002. 4. kétet, 2.

“a- anyanyelv, b- nemzetiség

ISMagyar Statisztikai Kozlemények. Uj sorozat, A magyar szent korona orszdgainak 1900. évi
népszamlalasa. A népesség foglalkozdasa az anyanyelvvel és a hitfelekezettel egybevetve. Kézirat
gyanant. A népszamlalasi mii VII. kétetének kiegészitd része. Bp. 1906. 214, valamint Magyar
Statisztikai Kozlemények. Uj sorozat. 48. kétet. 1070—-1071.
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Gyar A Magyar Allamvasutak | Allami Dohénygyar Gyufagyar
Kolozsvari Javitomiihelye
1900 1910 1900 1910 1900 1910
Munkasok 326 513 1080 1307 134 226
szama
Romén n.a. 12 n.a. 229 n.a. 60
Magyar 292 491 875 929 113 163
Német n.a. 7 n.a. 9 n.a. 1
Ami a munkasok sziiletési hely szerinti szarmazasat illeti,

rendelkezésiinkre all egy forras, mégpedig az Allami Dohanygyar 647
munkasanak 1890-1894 kozotti idészakbol fennmaradt listaja. Ez alapjan
68,5%-uk a varosban, illetve Kolozs varmegye mas telepiilésén latta meg a
napvilagot, 26,6% pedig roméannak vallotta magat. '°

Az els6 nagy vilagégést kovetd idoszak gyodkeresen megvaltoztatta
nemcsak a hatalmi, de a demografiai viszonyokat is. 1930-ban, az elsé
vilgahabort utan 12 évvel, a varos teljesen mas képet mutatott, mint azeldtt. A
roman ajkil és nemzetiségli lakosok szamaranya jelent6sen megndtt, evvel
parhuzamosan pedig a magyarsag aranya lecsokkent, abszolut szdma viszont
n6tt. E jelenség annak tulajdonithatd, hogy amint azt mar az eldbbiekben
kifejtettiik, a varos inkabb volt kozigazgatasi-pénziigyi és oktatasi kdzpont,
mint iparvaros. A magyar kozigazgatas elsd vilaghaboru utani kivonulasaval
pedig jelentds szamu magyar lakos hagyta el a varost. Helyilikbe pedig roman
kozigazgatas és lakossag érkezett. Feltevésiinket latszanak igazolni az 1930.
évi roman népszamlalas adatai is. A varos lakossaganak foglalkozas szerinti és
nemzetiségi Osszetételének Osszehasonlitasakor érdekes adatok sziilettek. Mig
a kozigazgatasban, oktatasban és igazsagszolgaltatasban alkalmazott roman
munkavallalok abszoliit szama ¢és aranyszama egyarant latvanyosan megnétt,
65%-ra (11099 személy), addig az iparban foglalkoztatottak kozott csak 21,2
% volt (6sszesen 5529 személy), a magyarok 59,9 %-nak felét sem tette ki. A
kozérthetéség kedvéért az alabbiakban egy tablazaton is abrazoljuk ezt a
jelenséget, ahol a kolozsvari roman és magyar munkavallalok agazatonkénti
megoszlasat kovethetjiik. Y

Mez6- Ipar Kereske- Szallitas Kozi- Egyéb és Osszesen
gazdasag delem gazgatds | ismeretlen
Roméan | 7,47% 18,30% | 6,82% 11,97% 31,80% 23,61% 100%
Magyar | 6,22% 37,82% | 11,11% 11,77% 7,49% 25,55% 100%

16Egyed Akos: i. m. 85.
" Recensdmant general al populatiunei Romaniei din 29 decemvrie 1930.V, 133.
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Az 1930-as népszamlalas adatai alapjan a magyar etnikum dominalt a
munkéssag korében. A két vilaghaboru kozti idészak kiilonbdzé gyaraiban
dolgoz6 munkasok etnikai Osszetételét vizsgalva mar szinesedik a kép.
Anélkiil, hogy altalanositanank, harom esetet mutatunk be. Az els6é az IRIS
Porcelangyaré, amit 1922-ben alapitott egy roman tékéscsoport a varos
vezetésének segitségével. 1929-ben az akkor 275 fot szdmlalo alkalmazottai
koziil 42% vallotta magat romannak, 52% magyarnak, 3% németnek, 1%
pedig zsidonak. 18

Egy masik eset a RAVAG Fémarugyaré, amit az 1920-as években
alapitott Max Rappaport és a folyamatos fejlodésnek kdszonhetden a varos
egyik jelentds ipari 1étesitmanyévé nétte ki magat. 1935 és 1940 kozott a gyar
munkasainak 63%-a magyarnak, 30%-a zsidonak, 6,3%-a pedig romannak
vallotta magait.19 A harmadik eset a Schul Selyemgyaré, melynek az
1930-1940 kozotti években alkalmazott munkasai k6zott a magukat romannak
Vall(;)(lf voltak tobbségben 56%-kal, a magyarok aranya 38% volt, zsidoké pedig
5%.

Ami a munkassag felekezeti megoszlasat illeti, az még szinesebb képet
mutat, hiszen hiien tiikrézi az erdélyi felekezeti viszonyokat. Erdélyben az
ujkor folyaman kialakult felekezeti viszonyok miatt az etnikum és a vallas
kozott szoros kotédések mutathatéak ki. Mig a roman etnikumt lakossag
talnyomd tobbsége majdnem kizardlag a gordg katolikus és a gorogkeleti
felekezetekhez tartozott, addig a magyarsag a rdmai katolikus, a reformatus, az
unitarius és evangélikus egyhdzak kozott oszlik meg. Az erdélyi magyar
lakossag korében érezhetd egy enyhe szambeli tulstly a protestans felekezetek
javara. A német etnikumhoz tartozok tilnyomo tobbsége a lutheranus
felekezethez tartozott, egy kisebbség pedig a rémai katolikushoz. Ami
konkrétan a kolozsvari iizemek munkassaganak felekezeti hovatartozasat illeti
az 1935 és 1940 kozotti idészakban, a RAVAG Fémarugyar esetében a
reformatusok voltak a legtobben 48%-kal, 6ket kovették az izraelitak 30%-kal,
majd a romai katolikusok 11%-kal. A tobbi felekezethez tartozok joval kisebb
aranyszamokkal szerepeltek.21 Amint az az aldbbi abrardl is kideriil, az Ady

' Lasd a kolozsvari IRIS Porcelanygar Rt. 1929. évi munkaslistajat a Roman Nemzeti Levéltar
Kolozs Megyei Igazgatosaganal, F 146 Fabrica de Portelan IRIS Cluj-Napoca, 4/1929 dosszié, 1—
9.
" Lasd a kolozsvari RAVAG Fémarugyar 1935-1946 kozott alkalmazottainak fizetési listait a
Roman Nemzeti Levéltir Kolozsvari Igazgatosaganal, F 818 Intreprinderea RAVAG Cluj,
11/1935 dosszié, 1-100.
* Lasd a kolozsvari Schul Selyemgyar 1935-1940 kozott alkalmazottainak fizetési listajat a
Roméan Nemzeti Levéltar Kolozsvari Igazgatosaganal, F 1206 Fabrica de basmale ,,Schul” Cluj,
1/1935 dosszié, 1-144, 2/1935 dosszié 1-128, 6/1935 dosszié 1-99, 9/1937 dosszié 1-151.
*' Lasd a kolozsvari RAVAG Fémarugyéar 1935-1946 kozott alkalmazottainak fizetési listait a
Roman Nemzeti Levéltir Kolozsvari Igazgatosaganal, F 818 Intreprinderea RAVAG Cluj,
11/1935 dosszié, 1-100.

210



Harisnyagyar alkalmazottai korében 1930 és 1940 kozott a reformatusok a
masodik legnépesebb csoport voltak (31%), az izraelitdk viszont a maguk
36%-aval az els6 helyet foglaltak el, a romai katolikusok 22%-kal a harmadik
legnagyobb felekezet voltak, mig a tobbiek 2-3% kozott mozogtak. 2

Két kolozsvari gyar munkasainak felekezeti dsszetételének aranyai
az 1935-1940-es iddszakban
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Erdekes a kiillonboz$ felekezetekhez tartozd egyének sziiletési hely
szerinti szarmazasa. A RAVAG reformatus munkasainak 63%-a Kolozsvart
sziiletett és 21%-uk a szomszédos megyékben. Az izraelitdk 29%-a sziiletett a
varosban, mig egy masik 29%-a Kolozs megye mas telepiilésein. A gorog
katolikusok tobbsége viszont a szomszédos megyékbdl szdrmazott.” Az Ady
Harisnyagyar reformatus alkalmazottainak 55%-a Kolozsvart latta meg a
napvilagot, az izraelitdknak viszont csak 14%-a, 42%-uk pedig a szomszédos
megyékbol, a tobbi pedig még tavolabbrol szarmazott. A réomai katolikus
felekezetiieknek 53%-a volt a varos sziilotte.

Az ipari munkasok, akarcsak a varos tobbi lakoi, sziiletési helyiiket
tekintve tobb csoportra oszthatéak fel. 1. akik a varosban sziilettek, 2. akik a
megyében, 3. akik a kozvetlenill szomszédos megyékben, 4. a kdzvetetten
szomszédos megyékben, ami egyben a kiils6 kort képezi 5. a dualizmus kori
Magyar Kialysag mas megy¢iben 6. a Kérpatokon tali roman teriileteken, vagy

* Lasd a kolozsvari Ady Harisnyagyar 1930—1940 kozott alkalmazott munkasainak névsorar a
Roman Nemzeti Levéltar Kolozsvari Igazgatdsaganal, F 972 Fabrica de ciorapi ,,Ady” Cluj,
2/1930 dosszié 1-96, 3/1931 dosszié 1-184.

» Lasd a kolozsvari RAVAG Fémarugyar 1935-1946 kozott alkalmazott munkasainak listajat a
Roman Nemzeti Levéltar Kolozsvari Igazgatosaganal, F 818 intreprinderea RAVAG Cluj,
11/1935 dosszié, 1-100.
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mas néven O-Roménidban. Az Ady Harisnyagyar dolgozoinak helyzetét az
alabbi abra szemlélteti a legjobban:

ArTAdy" Harismyagyar munkasinak souletés hely siennti
szarmazasa (1930-1940)

Orominia . Németorszig

2%

Kiilsd kor
13%

Amint az lathato, a munkasoknak tobb mint 1/3-a a varosban sziiletett, de
mar a szomszédos megyékben sziiletettek ardnya megelézi a Kolozs
megyeiekét. A szomszédos megyékbdl szarmazok pedig a munkassag a-ét
teszik ki. A Schul Selyemgyar esetében mar érezhetGen nagyobb volt a
Kolozsvart sziiletettek aranya, akarcsak a Kolozs megyeieké, hiszen a
varosban sziiletettek az 6sszlétszamnak majnem a felét tették ki. A szomszédos
megyékbdl szarmazok pedig a harmadik helyre szorultak vissza. Ugyanakkor
megfigyelhetd, hogy mindkét vallalatnal mérhetd aranyban vannak jelen a régi
Osztrak-Magyar Monarchia teriiletein kiviili idegen allamokban sziiletettek,
mint a németek vagy az oroszok.

Az ipari munkdassagot azonban nem szabad teljesen elvalasztanunk a
kisiparosoktol, a mesteremberektdl. A fokozatosan teret nyerd gyaripar
nemcsak a piacat hoditotta el a kisiparosoknak, hanem a sorsukkal elégedetlen
segédek vagy tonkrement mestertemberek a gyarakban kerestek munkat
maguknak. gy maguk a valamikori kisiparosok duzzasztottak tovabb a
gyaripari szakmunkdssdg sorait. Az Osztrak-Magyar Monarchia magyar
felében a kézmtipar hanyatldsa, pontosabban az 6nalld vallakozast vivo
mesteremberek szamanak csokkenése statisztikailag mar az 1890-es évektol
kimutathat6.> Arra mar vannak informacioink, hogy a kisiparosok Kolozsvart
sem voltak konnyebb helyzetben, de azt egyelére csak feltételezziik, hogy
koziiliik is sokan kerestek munkat a nagyiparban.

*Rézler Gyula: A magyar nagyipari munkdssdg kialakuldsa 1867-1914. Bp. 1938. 27-28.
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A kolozsvari iparosokra vonatkozo adatainkat a Kolozsvari Ipartestiilet
altal kiadott munkakonyvek eredeti torzslapjaibol meritettiik. Ezek azonban
csak az 1896 és 1934 kozotti évekbdl maradtak meg. A tdrzslapokon 1914,
oktober elejéig a név, foglakozas, sziiletési év, sziiletési hely mellett szerepelt
a felekezeti hovatartozas is. Ezutan azonban eltiinik a rubrikatiirabol, igy ett6l
kezdve sajnos mar nem rendelkeziink ilyen jellegli informacidkkal. A tobb
évtizedre vonatkozé adatok részleges feldolgozadsa utan érdekes kép
bontakozott ki el6ttiink. Ahogy az alabbi abrabol is kideriil, a Kolozsvaron
munkakonyvet kapott kisiparosok szdmanak alakuldsa hiien tiikrozte a
gazdasagi novekedés vagy épp a nagy gazdasagi vilagvalsag okozta
visszaesést.

A Kolozsvaron munkakonyvet szerzett személyek szamanak
alakuldsa az 1896-1934 kazétti idoszakban
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Mig 1925-ig allandé emelkedés muthato ki, ezutan folyamatos csokkenés
figyelhetd meg. A sziiletési hely szerinti megoszlas tekintetében a két
vilaghabort kozotti iddszakban végig jelen vannak a birodalom osztrak felében
sziiletett személyek. Az altalanos csoportositds ugyanaz, mint a gyari
munkdésoknal, 1. a véaros 2. Kolozs megye, 3. a szomszédos megyék, 4. a
tavolabbi megyék (kiils6 kor), 5. a régi Osztrdk-Magyar Monarchia magyar
felének tobbi megyéi, 6. a Monarchia osztrak felében sziiletettek, 7. a
Karpatokon tali romén teriiletek sziilottei 8. egyéb eurdpai allamokban
sziiletettek.

A Kkisiparossag korében a legnagyobb szamban mindig a varosban
sziiletettek voltak, mig a masodik helyet valtakozva a szomszédos megyékbdl,
illetve a Kolozs megyébdl szarmazok foglalhattak el. Ezutan pedig a kiilsé
korbol szarmazok kovetkeztek, majd a még tavolabbrdl szarmazok. Ez a logika
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csupan az 1920-as évben borult fel, amikor ugy a szomszédos megyebeliek,
mint a kiilsé korben sziiletettek megel6zték a Kolozs megyébdl szarmazokat.
A jelenség pontos okat még nem sikeriilt tisztaznunk, de azt feltételezziik,
hogy valdszintileg a bekovetkezett allamhatalom-valtas jatszott nagy szerepet
ebben a mozgasban. A kdvetkezd, altalunk feldolgozott évben, 1925-ben mar
kezdtek visszaallni a megszokott &llapotok (lasd az alabbi 4&brat). A
munkakonyvet szerzett kisiparosok majdnem 40%-a a varos sziildtte volt, kb.
Ya-e a megyében, egy masik “s-e a szomszéd megyékben sziiletett.” Fz azt
jenti, hogy a jelentkezdk 85%-a egy maximum 150 km-es sugaru korzetbdl
szarmazott.

Mas A Kolozsvaron 1925-ben munkakényvet kapott személyek
magy?; sziletési hely szerinti megoszlasa
megye .
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Ha 0sszehasonlitjuk a munkakonyvet szerzett kisiparosok és legalabb két
gyar munkasainak ugyanazon id6szakra vonatkoz6 adatait, elég érdekes képet
kapunk. Az alabbi grafikonon az 1934-ben munkakonyvet kapott kisiparosok
¢és az ugyanazon idGszakban a Schul Selyemgyarban, az Ady Harisnyagyarban
és a RAVAG Fémarugyarban alkalmazott ipari munkasok adatait allitottuk
parhuzamba. 2

» Lasd a Kolozsvéri Ipartestiiletnél munkakényvet szerzett iparosok névsorat a Roman Nemzeti
Levéltar Kolozsvari Igazgatosaganal, F 202 Corporatia industriala a meseriasilor Cluj, 294/1922
valamint 333/1925 dossziék, 1-100.
%% Lasd a Kolozsvari Ipartestiiletnél munkakonyvet szerzett iparosok névsorat a Roman Nemzeti
Levéltar Kolozsvari Igazgatosaganal, F 202 Corporatia industriala a meseriasilor Cluj, 413/1931
dosszié, 1-100.

214



Akolozsvari ipari munkasok és munkakonyvet szerzett
szemelyek szlletesi hely szerinti szarmazasa (1934-1940)

M Kisiparosok
Schul

mAdy

W RAVAG

Amint azt lathatjuk, mindharom esetben a Kolozsvart sziiletett
alkalmazottak voltak a legtobben. A masodik helyen viszont, mig a Schul
alkalmazottai korében a Kolozs megyeiek, addig a kézmiiparosok
csoportjaban akarcsak az Adynal a szomszédos megyékbdl szarmazok alltak.
A kiils6é korbdl érkezok pedig a kisiparosok kodzott tobben voltak, mint a
Kolozs megyeiek. Ami feltiind, hogy a kézmiiiparosok korében a kolozsvari
sziiletéstick utan meghatarozo6 aranyszammal a kozvetleniil szomszédos, illetve
tavolabbi megyékbdl szarmazok kovetkeztek és nem a sajat megyebeliek.
Ezzel szemben a gyaripari alkalmazottak rekruticidja joval kiegyen-
sulyozottabb, hiszen tobbségiik a varosbol ¢és a kornyezd megyékbdl
szarmazik. Azt feltételezziik, hogy ez a jelenség elsOsorban annak a
kovetkezménye, hogy Kolozsvar kisiparos tarsadalma, akarcsak az egész varos
ebben az idészakban, magyar jellegli, marpedig Kolozs megye lakossaganak
60%-a roméan etnikumi ebben az idSben. Igy torténhetett meg, hogy a
kisiparossag rekrutacids bazisa a varos utan inkabb a szomszédos és azokon
tali megyékbdl allott, mint a telepiilést koriiloleld megyébdl.

Amint azt mar az el6bbiekben jeleztilk, a kisiparosok felekezeti
hovatartozasara vonatkoz6 adatokkal csak az 1896-1914 kozotti idészakra
vonatkozéan rendelkeziink.”’ Ismételten felhivjuk a figyelmet arra, hogy 1914
novemberétdl a forrasul szolgdldé munkakdnyvi torzslapok rubrikatiirajabol
eltint a felekezeti hovatartozas megjelolése. Ezért ebben az évben a
bejegyzettek 23%-anak nem ismerjiik a felekezetét. Az erre az évre megjelend

7 Lasd a Kolozsvari Ipartestiiletnél munkakonyvet szerzett iparosok névsorat a Roman Nemzeti
Levéltar Kolozsvari Igazgatosaganal, F 202 Corporatia industriala a meseriasilor Cluj, 2/1896,
60/1902, 173/1911, 229/1914 dossziékat.
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adatok csak a fennmaradt 77%-ot kitevé személyekre vonatkoznak. Tehat
annak ellenére, hogy az alabbi abrakon tgy latszik mintha a bejegyzettek
szama csokkenne, valdjaban az dsszlészamuk tovabb novekedett!

Akolozsvaron munkakonyvet kapott kisiparosok felekezeti
osszetetelének alakulasa
45
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A kolozsvari kisiparosok felekezeti Osszetétele hiien tiikrozte a varos
Osszlakossagaét. A telepiilésen egyetlen egyhaz hivei sem voltak abszolut
tobbségben, a legtobben a protestanok voltak, o6ket kovették a romai
katolikusok, majd a tobbi kozdsségek tagjai. Ehhez hasonld volt a helyzet a
kézmiivesek korében is. Amint a fenti abran is lathatd, az elsé helyen
valtakozva a reformatusok és a rémai katolikus voltak, harmadik helyen a
gorog katolikusok kdovetkeztek, akiket 1900 utan utolértek az izraelitak. A két
kisebb protestans felekezet (lutheranus és unitarius) tagjai, akarcsak a
gorogkeletieké, néhany szédzalék koriil mozogtak mindvégig. A szazalékok
azonban nem mutatjdk a szdmbeli novekedés ilitemét. Marpedig a vizsgalt
idészakban 4llandéan ndvekedett a munkakdnyvet szerzettek szama, a
leglatvanyosabban az izraelitaké. E felekezet szamaranya azonban csak a 20.
szazad elején haladta meg a 10%-os kiiszobot, ahhoz, hogy majd 1910-re a
harmadik helyre keriiljon. A talnyom6 tobbségében roman etnikumu gordg
katolikusok szama 1900-ig folyamatos ndovekedést mutat, majd ezutan egy
kisebb csokkenés kdovetkezik be ahhoz, hogy 1914-re ismét megemelkedjen.
Szazalékos aranyban 1900-ra érték el a legmagasabb szintet 16%-kal, ezutan
csokkent, majd 1914-re enyhén emelkedett. A két legnépesebb felekezet, a
reformatus €s a romai katolikusok csoportja abszolit szamokban mindvégig
novekedett. Az aranyszamuk viszont hullamzoé értékeket mutat. A romai
katolikusok a legnagyobb aranyban (40%) 1897-ben szerepeltek, majd ezutan
folymatosan teret veszitettek 1900-ig, ett6l fogva ismét emelkedett az ardnyuk.
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A reformatusok pedig egy ezzel ellentétes folyamat részesei voltak, mar 1896-
tol novekedett a részesedésiik 1899-ig, ekkor érték el a legmagasabb értéket
(42%). Ezutan csokkenni kezdett az aranyuk 1910-ig, innen pedig ismét
novekedett 1914-ig, amikor Ujbol az elsé helyre keriiltek. E két legnagyobb
lelekszamu felekezet 1905. év koriili térvesztése szorosan kapcsolodott a
sorban utanuk kovetkez6 masik kettd, a gordg katolikusok és az izraelitak
térnyerésével, valamint az a tény sem elhanyagolhat6, hogy a két kisebb
protestans felekezet tagjai ekkor szerepeltek a legnagyobb aranyban (4% és
5%).

Ami a kiilonb6z6 felekezetii kisiparos csoportok mobilitasat illeti, a
reformatusok esetében maga a varos jelentette a legfontosabb utanpotlast, a
csoporton beliil 40-50% kozott mozgott a Kolozsvart sziiletettek aranya. A
legmagasabb 1905-ben tobb mint 60% volt. A Kolozs és a szomszédos
megyékbdl szarmazo reformatusok akkor szerepeltek a legnagyobb szamban
(6sszesen 50%), amikor maga a felekezeti csoport is az elsé helyre keriilt,
pontosabban 1898-1900 kozott. Tehat az a tdbbletnépesség, amelynek
koszonhetden ebben a harom évben ez a protestans felekezet a munkakonyvet
szerzOk kozott a legnépesebb kategoriat alkotta, a megyébdl €s a szomszédos
megyékbdl szarmazott. A varostdl tdvolabb fekvd megyékbdl, az un. kiilsé
korbdl szarmazok aranya is ebben az idészakban éri el a legmagasabb értéket.
A rémai katolikusokon belill a helyben sziiletettek végig 50% koriili, gyakran
azon feliili tobbséget képviseltek. A tobbi 6vezetbdl érkezd katolikusok 1900-
ban érik el a legmagasabb szamot. A rémai katolikus csoport tagjai kozott
voltak azok, akik a legtavolabbi vidékekrdl érkeztek Kolozsvarra. Itt végig
jelen voltak a tavolabbi magyarorszagi megyékbol szarmazok,”™ és a
birodalom osztrak felében® sziiletettek is feltiintek a szazadfordulé koriili
esztendékben. A legmobilisabbnak azonban az izraelita felekezethez tartozok
bizonyultak, ugyanis e rovid idészak alatt is szemmellathatd aranyeltolodas
megy végbe a varosban sziiletettek és a szomszédos megyékbdl érkezdk
kozott, ez utdbbiak javara. Mig az altalunk kutatott iddszak elején még a
Kolozsvart sziiletettek voltak a legtobben a munkakdnyet kapott izraelitdk
korében, néhany éven beliill a szomszédos megyékben sziiletettek 1épnek az
els6 helyre. A rémai katolikusok mellett az izraelitdk korében taldlunk olyan
kisiparosokat, akik igazan tavoli vidékekrdl érkeztek. A birodalom osztrak
felébdl (Galiciabol) betelepiilok aranya viszonlyag alacsony volt, ellenben
annal nagyobb szdmban érkeztek a kiils6 korbol illetve a Magyar Kiralysag
tavolabbi vidékeirdl. Az eddig targyalt felekezetekéhez viszonyitva teljesen
mas volt a tobbségében roman ajki gordg katolikusok rekrutacios teriilete. Mar
a targyalt idészak elejétél a Kolozs megyébdl szarmazottak veszik at a

* Eszak- és Nyugat-Magyarorszag
» Csehorszag, Szilézia és Also-Ausztria
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vezetést. Annak ellenére, hogy a varosban sziiletettek is jelentds tomeget
képviselnek, a legtobb gordg katolikus a Kolozs és a szomszéd megyékbol
érkeztek. A kiilsé korbol és a Magyar Kiralysag egyéb teriileteirdl elenyészo
szamban koltoztek a telepiilésre a targyalt korszakban. Megjegyzendd, hogy
mashonnan nem is nagyon johettek, mert abban a korban Erdély északi,
Kolozsvar koriili és ahhoz viszonylag kozel fekvo részein €1t a gorog katolikus
népesség 90%-a.

Szénmedence a Karpatokban

A kolozsvari helyzettdl teljesen eltéré a kovetkezokben bemutatasra
keriild Zsil-volgyi munkasoké. A targyalt kisrégio Erdély délnyugati
szegletében talalhatd a Déli-Karpatokban, Hunyad varmegyében. Az egész
medencében 14 kozség volt, amelyek kdzdsen egy jarast alkottak. A teriilet
jelentdségét a nagy mennyiségben el6forduld jo mindségli barnaszén adta. A
szénrdl ugyan mar a 19. szazad els6 évtizedeiben tudomast szereztek, s6t még
vasutat is teveztek a kitermelt szén piacra juttatdsdhoz. Az els6 vonal
megnyitasara mégis 1870-ig kellett varni. A vasut megépitésével viszont
megindult a vidék iparosodasa. A kiilfoldi €s hazai befektetdk modern
banyaiizemeket épittettek, és nem 1évén hasznalhaté helybéli munkaerd,
szakképzett banyaszokat és mesterembereket telepitettek ide. A 19. szazad
végén mar egy fejlodé banyavidéket talalt az arra utazd. Mi sem szemlélteti
jobban a robbanasszeri fejlodést, mint a kibanyaszott szén mennyisége: 1868
és 1913 kozott 2000 tonnarol 2,5 millio tonnara novekedett. Ezzel pedig a Zsil-
volgye a Monarchia magyar részének legjelentésebb szénmedencéjévé nétte ki
magélt.30 A térség lakosainak szama pedig az 1869 és 1910 kozott 12671-r61
50015 fore emelkedett.”’

0 Lasd Kopeczi Béla — Makkai Laszlo — Mocsy Andras — Szasz Zoltan (szerk.), Erdély torténete.
II1, Bp. 1988, 111 (a tovabbiakban Erdély torténete. 111), 1549.
. Magyar Statisztikai Kozlemények. Uj sorozat. I, A magyar szent korona orszagainak 1900. évi
népszamlalasa. Elsé rész. A népesség dltalanos leirasa kozségenként. Bp. 1902, 588, valamint
Magyar Statisztikai Kozlemények. Uj sorozat, 46, A magyar szent korona orszdgainak 1901—1910.
évi népmozgalma kézségenkét. Bp. 1913, 404.
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A Zsil-volgy lakossagszamanak alakulasa 1869-1910
kozott
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A fenti abrabdl is kitiinik, hogy a lakossag legnagyobb szamban 1890 és
1910 kozott novekedett. Alig 20 év alatt a térségben nyilvantattott személyek
lélekszama tobb mint a kétszeresére nott. Természetesen, ez a szambeli
gyarapodas nem a magas sziiletési aranynak koszonhetd, hanem a nagyszami
bevandorlonak. Amint azt mar emlitettilk, mivel helyben nem volt a
banyaszathoz érté munkaerd, s6t még a szakképzetlen munkara alkalmas
megfeleld szamil személy se, a vallalatoknak mas vidékekr6l kellett a
munkasokat idetelepiteniiik. A Monarchia magyar felének 8 nagy szén-
medencéje koziil a Zsil-volgyi volt az, ahol a legnagyobb szamban és aranyban
dolgoztak kiviilrdl telepitett banyamunkasok. 1911-ben a 11912 munkas koziil
csak 853 személy szarmazott a kornyékbeli falvakbol. Tehat az alkalmazottak
93%-at kiviilrdl kellett betelepiteni. Ehhez hasonlo helyzet csak a Budapesttol
nyugatra fekvé Tatai szénmedencében volt, de ott se volt éppen ilyen magas a
telepitett munkasok aranya (85,9%).”> Az erdélyi banyészatban kiilfoldi
munkésokat majdnem kizarolag csak a Zsil-volgyi nagy szénbanyak
alkalmaztak. Itt olyan nagy volt a munkashidny, hogy az 1910-es évben még
1600 személy nyerhetett volna allast. A kiilfoldi munkasok nagyobbik része
kozonséges banyamunkat végzett, kisebbik hényaduk viszont a feltarasi
munkalatoknal mint szakképzett elémunkas dolgozott.33

> Wahlner Aladar: Magyarorszag banya- és kohoipara az 1911. évben. Bdanydszati és Kohdszati
Lapok, 45/24 (1912), 920-930.
* Wahlner Aladar: Magyarorszag banya- és kohodipara az 1910. évben. Bdnydszati és Kohaszati
Lapok, 44/24 (1911), 872.
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E nagyszamu bevandorlonak kdszonhetéen, a vallalatoknal alkalmazott
személyek szama a mar jelzett 1890-1910 kozotti két évtized alatt
megharomszorozodott. Az alabbi abran nyomon kovethetjiik ezt a folyamatot.
Jelenleg egyeldre csak erre az idészakra vonatkozé adatokkal rendelkeziink. A
grafikonon lathaté 1910 utani visszaesés egy kisebb ipari valsag kovet-
kezménye, 1913-ban mar a termelés és az alkalmazottak szama is emelkedett.
Az 1. vilaghdboru kitorésekor a banyamunkasok koziil is sokat besoroztak a
hadseregbe, igy, annak ellenére, hogy a termelést fokozni kellett volna, az
alkalmazottak szama csokkent.”*

Zsil-volgyi banyavallalatoknal alkalmazott banydszok és munkasok
szamanak alakuldsa az 1897-1916 kozotti idészakban
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Az 1897-1916-0s idGszakbol, ennek a kiilonbozo vidékekrdl érkezett
munkassagnak a pontos etnikai, esetleg felekezeti Osszetételérdl keveset
tudunk. Az egyetlen hasznalhaté statisztikai adat az 1910-es magyar
népszamlalas alkalmaval késziilt. Ekkor a 20-nal tobb alkalmazottal rendel-
kez6 vallalatok munkésainak anyanyelvére €s allampolgarsagara vonatkozo
adatait is begytjtotték. Ezek alapjan egy elég szines kép bontakozik ki
eléttiink. Megallapithatjuk, hogy ebben az id6ben a legtobb munkas a magyart
vallotta anyanyelvének, de nem az abszolut tobbség. A masodik helyen
kovetkeztek a roman ajkaak, utdna pedig a német, lengyel, ukran, szlovak,

# Magyar Banya-Kalauz — Ungarisches Montan Handbuch. (szerk. Déry Karoly), 3 (1892), 4
(1896), 5 (1900), 6 (1905), 7 (1910), 8 (1914), valamint Lasd Wahlner Aladar: Magyarorszag
banya- és kohoipara az ... évben. a Bdnydszati és Kohdszati Lapok 1898, 1899, 1900, 1901, 1902,
1903, 1904, 1905, 1906, 1907, 1908, 1909, 1910, 191, 1912, 1913, 1915, 1916, 1917, 1920.
évfolyamaiban.
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cseh, olasz, szerb, horvat, szlovén és mas, a statisztikdkban ,,egyéb” cimszo

alatt feltiintetettek. Mivel az olasz, szerb, horvat, szlovén anyanyelviiek

egyenként 1% alatti értékkel szerepeltek, igy az alabbi grafikonon az ,,egyéb”
1y 35

csoportba soroltuk 6ket.

A Zsil-volgyi banyavallalatok munkassaganak anyanyelv szerinti
osszetétele 1910-ben
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Az anyanyelvi megoszlas azonban egyaltalin nem fedi a teriileti
szarmazast, s6t még az allampolgarsag sem ad felvilagositast ebben a
kérdésben. 1910-ben a targyalt kisrégio banyamunkasainak 91%-a volt a
monarchia magyar felének allampolgara, 8%-a hivatalosan az osztrak oldal
polgéra, mig a maradék 1% f8leg olasz és német.*® Ezek a szamok allandéan
valtoztak, hiszen egy 1911-es iparstatisztika szerint a szénmedence
munkassaganak mar 13,09%-a nem volt magyar allampolgar, ezeknek pedig
95%-a a birodalom osztrak felébél szarmazott.”’

Az anyanyelvre és az allampolgarsagra vonatkozé adatok segitségével
csak nagy koriiltekintéssel vonhatunk le kdvetkeztetéseket. A legnagyobb
nyelvi-etnikai csoport, a magyar anyanyelvii népesség pontos regionalis
szarmazasara vonatkozo6 adatokkal ebbdl a korbol nem rendelkeziink. Az ipari
méretll banyaszat megindulasa el6tt a kistérség lakossaganak 90%-a roman
ajkunak vallotta magat, a varmegye (Hunyad) lakossaganak is 80%-a roman

* Magyar Statisztikai Kozlemények. Uj sorozat, 48, A magyar szent korona orszdgainak 1910. évi
népszamlalasa. Masodik rész. A népesség foglalkozdsa és a nagyipar. Bp. 1913. 1068—1069.
3 Magyar Statisztikai Kozlemények. Uj sorozat, 48, 1068—1069.
*7 Wahlner Aladér: Magyarorszag banya- és kohoipara az 1911. évben. Bdnydszati és Kohdszati
Lapok, 45/24 (1912), 931.
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volt. A legkozelebb fekvd, tobbségében magyarok altal lakott teriiletek,
légvonalban északnyugati és északkeleti irdnyba egyarant 150 km-re
fekszenek. Igy az egyszerii logika alapjan a magyar lakossdg tobbsége a
szomszédos és azokon tili megyékbdl szarmazott. A roman ajku népesség
alltaldban a megyébdl szarmazott, de jottek mas tertiletekrél is munkat
keresdk. A német anyanyelviiek nagyobbik része a Monarchia osztrak felébdl
jott, de a magyarorszagi varmegy¢ékbdl is érkeztek. Csak kis résziik szarmazott
a Német Birodalombol. A szlovak etnikum képviseldi Magyarorszag északi
varmegy¢éibdl vandoroltak be a Zsil-volgyébe. A cseh anyanyelviieck nagy
tobbsége Morvaorszagbol érkezett, a lengyelek és az ukranok pedig Krakko
kornyékérdl és Galiciabdl. Az olaszok részben a Monarchia osztrak felébdl,
pontosabban Trieszt kdrnyékérdl, részben Olaszorszagbol vandoroltak be. Az
idegen munkasok ilyen nagyszamu bevandorlasa megszokott jelenség volt a
dualizmus kori Magyarorszagon. Ez a folyamat még a 19. szdzad kodzepén
indult meg, amikor elkezdték az elsé vasttvonalak épitését. Ekkor elsdsorban
morvaorszagi és olasz munkéasok érkeztek. A nagyobb gyarak beinditasdhoz is
kiilfo1dré] hoztak a szakmunkasokat.®

A nagyaranyu bevandorlas alaposan megvaltoztatta az altalunk targyalt
vidék lakossaganak etnikai-nyelvi Osszetételét. 1900 és 1910 kozott, csupan
egy évtized alatt az Gslakosnak szamité romdnok elveszitették a népességen
beliili szambeli tobbségiiket.

A Zsil-volgyilakossdg etnikai viszonyainak valtozdsa
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A két népszamlalas kozott eltelt viszonylag rovid id6 alatt a magyar
nyelvii népesség aranya megnott, a tobbi viszont csdkkent. Egyértelmti, hogy a
magyar anyanyelviiek térnyerése a tobbi etnikai csoport visszaszorulasaval jart

* Rézler Gyula: A magyar nagyipari munkdssag kialakuldsa 1867—1914. Bp. 33—34.
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egyiitt. Ezt a jelenséget a bevandorlason kiviil egy kisebb mértékii asszimilacio
is erdsitette.

A terilleten mikod6é négy jelentds banyavallalat koziil a masodik
legnagyobb, az Urikany-Zsilvolgyi Magyar Kdészénbanya Rt., valamint a
,Lonea” Kdészénbanya Rt. Munkasaira vonatkozé levéltari adatokat sikertilt
talalnunk, ezért jelen irasunk masodik részében ezeket fogjuk kielemezni.

Az Urikany-Zsilvolgyi Magyar Koszénbdnya Rt. 1891-ben alakult, két
tarsasdg fuziondlasaval. Az egyik, egy magyar tarsulat, a szénmedence nyugati
részébe vezetd vasut kiépitésére vallalkozott, a masik pedig a kornyékbeli
széntelepek kiakndzasara alapitott francia érdekeltségii banyavallalat volt. Ez
utébbi mogott a Crédit Lyonnais, nagynevi francia bank allott. Az Gj vallalat
alaptékéje 8 millid osztrak-magyar korona volt, amit 1896-ban mar 10 millidra
emeltek (napjainkra atszamitva kb. 51,29 millié U.S.D.).39 1892-ben adtak at a
forgalomnak a szénmedence kozigazgatasi kdzpontjat a térség nyugati felével
Osszekotdé Petrozsény-Lupény vasutvonalat. A vallalat termelési aganak
kozpontja Lupény lett, ahol még egy kokszgyarat is felépitettek. A termelést a
legmodernebb eszkdzokkel folytattak, ahol lehetett gépesitettek, két hdremiivet
is felépitettek, hogy elegendd elektromos energiat biztosithassanak a banyak,
feldolgozo-berendezések, a kdzponti javitomithely és a banyasztelepek
szamara.” A tarsasdg munkasainak szama folyamatosan gyarapodott, 1892 és
1913 kozott 150-r6l 4424-re novekedett, ezenkiviil pedig még tovabbi 234
személy dolgozott a kokszgyarndl. A banyamunkdsok szamanak véltozésa
nemcsak a vallalat fejlédési litemét tiikrozte, hanem egyben a gazdasagi
ndvekedést vagy épp stagnalast is. Az alabbi grafikonon, a 19. szazad végi és
20. szazad eleji hullamzas utan 1907 és 1913 kozott egy ugrasszeri emelkedés
tapasztalhatd, tobb mint kétszeresére nott a vallalat altal foglalkoztatott
banyamunkasok szama. 1914-td1 pedig a cég alkalmazottait ugyanigy érintette
a besorozas, mint a tobbi tarsasagét. Azonban 1908, 1909, 1911, 1912 évekre
nincsenek pontos informaciodink, igy nem tudjuk, hogy ezekben az években a
mutatok kovették-e a szénmedence munkasainak szamaban végbement
ingadozast vagy sem. Ha Osszehasonlitjuk az egész kisrégid munkésaira
vonatkozo6 grafikont a mi vallalatunkéval, egyvalami vildgosan latszik, a nagy
mutatoval ellentétben az Urikdny-Zsil-Volgyi esetében 1910 és 1913 kozott is
tartott a novekedés. Az el6bb emlitett évek adatainak hianya annak
koszonhetd, hogy 1908-ban a banyavallatok kérésére olyan adatvédelmi
intézkedéseket vezettek be, amelyek értelmében tilos volt kdzolni a kiilonbozoé
tizemek termelésére, annak értékére, munkasainak pontos szamara és a bérekre
vonatkozo adatokat.

* Sandor Vilmos: Nagyipari fejlédés Magyarorszagon 1867—1900. Bp. 1954. 406.
40 Erdély torténete. 111, Bp. 1988, 1549.
*! Wahlner Aladar: Magyarorszag banya- és kohdipara az 1908. évben. Banyészati és Kohaszati
Lapok, 42/24 (1909), 719.
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A tarsasag a munkasok szamara lakasokat, iskolakat, korhazat épittetett,
¢lelmiszerraktarakat létesittetett, és kiépittette a vizvezeték-halozatot is. "
1913-ban a vallalat altal létesitett négy banyasztelepen 1634 tiszti- és
munkaéslakas, kozfiird6, 6 templom, 2 élelmiszerraktar, elemi iskolak, polgari
fia- és lednyiskola, tiszti kasziné és 2 korhaz allott az alkalmazottak
rendelkezésére.

Az Urikany-Zsil-Volgyi Magyar Koszénbanya Rt. banyaszainak és
munkasainak szdma az 1892-1916 kozotti idészakban
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A vallalat alkalmazottaira vonatkozoéan harom évbél maradtak fenn
részletes Osszeirasok, 1909, 1911, valamint 1916/1917-b6l. Az els6, egy
részleges lista, amely az Orszagos Beteg- és Balesetbiztosito Pénztarba fizetd
alkalmazottak adatait tartalmazza, pontosabban hivatalnokokét és munka-
vezetokét. Ugyanakkor ez az egyetlen listank, amelyen fel van tiintetve a
személyek pontos sziiletési helye is. E névsor alapjan a hivatalnokok ¢és
munkavezetoknek alig 30%-a szarmazott az erdélyi varmegyékbdl, Hunyad
varmegyébdl pedig csupan egy személy. A tobbi a dél- és északmagyarorszagi
banyavidékekrol, valamint Budapestrdl és kornyékérdl szarmazott. A listan
szereplok 15%-a pedig a Monarchia osztrak felébol j6tt.44

A munkésokra vonatkozdéan mar joval részletesebb adatokkal rendel-
keziink. 1911-bdl két lista maradt rank, amelyek a kdzponti javitomithelyben

* Krizk6 Bohus: Az Urikany-Zsilvélgyi Magyar Készénbanya Rt. lupényi banyatelepének rovid
ismertetése. Bp. 1903. 36—50.

s Magyar Banya-Kalauz — Ungarisches Montan-Handbuch. Szerk. Déry Karoly, 8 (1914), 189.

* Lasd az Urikany-Zsil-Volgyi Magyar Készénbanya Rt. azon alkalmazottainak névsorat, akik
tagjai voltak az Orszagos Balesetbiztositasi Pénztarnak 1909-ben a Roman Nemzeti Levéltar
Hunyad Megyei Igazgatosagan, F 115 Intreprinderea Minierd Lupeni, 51/1909 dosszié.
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alkalmazott szakmunkasok, valamint a vallalat kdmiivesei €s napszamosai
nemzetiségére, felekezetére, az altaluk beszélt nyelvekre, allampolgarsagukra
vonatkozo6 informaciokat tartalmaznak. Ahogy az varhat6 volt, a javitomiihely
személyzetének tobb mint 70%-at a mesteremberek, 20% alatt a tanoncok, és
kb. 10%-4t a napszamosok alkottak. A nemzetiséget/etnikumot tekintve, nagy
vonalakban tiikrozik az 1910-es népszamlasi adatok alapjan az egész
szénmedence munkassagar6l kialakult képet. A kiilonbség az Osszeiraskor
gyljtott informaciok jellegében rejlik, ugyanis, mig a hivatalos népszam-
lalaskor a magyar hatosagok csak a személyek anyanyelvére kérdeztek ra, a
munkaslistak kiilon rubrikaban tartalmazzak a nemzetiséget/etnikumot és
kiilon a beszélt nyelvet/nyelveket, illetve azt a nyelvet/nyelveket, amelyeken
irni-olvasni is tud az illetd. Az alabbi abran a munkasok nemzetisége/etnikuma
szerepel és nem a beszélt nyelv. Egyetlen esetben nem fedi ¢ két elem
egymast, mégpedig a cseh szarmazastaknal. Itt az a furcsa, de nem
megmagyarazhatatlan helyzet allt fenn, hogy az dsszességében 6%-ot kitevo
munkasbol, akik csehnek vallottak magukat, csupan 10%-uk beszélt csehiil, a
tobbi csak németiil és magyarul.45

Az Urikany-Zsil-Volgyi Magyar Készénbanya Rt. javitomUhelye
alkalmazottainak etnikai osszetétele 1911-ben
Szerb Szlovdk Cseh

1% 3% 6% Lengyel
‘ 9%

Roman

Olasz 12%

Német

23% Magyar

44%

* Lasd az Urikany-Zsil-V6lgyi Magyar K8szénbéanya Rt. javitomiihelyében alkalmazott munkésok
névsorat 1911-b8l, a Romdn Nemzeti Levéltair Hunyad Megyei Igazgatosagan, F 115
Intreprinderea Miniera Lupeni, 75/1911 dosszié.
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Ez annak a kovetkezménye, hogy Magyarorszagra a cseh korona
orszagaibol a tobbségében németek lakta, iparosodottabb teriiletekrdl jottek
szakmunkasok, ezek viszont nem németnek, hanem csehnek/csehorszaginak
vallottdk magukat. Egy masik szembedtld jelenség, hogy a munkésok koziil
senki sem vallotta magat ukrannak, vagy legalabbis igy nem jegyeztek be
senkit. Ez azonban nem jelenti azt, hogy esetleg nem is volt ukran eredetii
személy. Erre majd a felekezeti adatok kielemzésekor deriil csak fény.

Ha ezt a listat Osszevetjiik az egész medence munkassigara vonatkozo
adatokkal, akkor az els6 ami feltlinik, hogy a miihely alkalmazottai kdzott a
kornyék ,,0slakosainak” szamitd6 roman nemzetiségiick alig valamivel tobb
mint 10%-ban fordulnak el6, a magyarok aranya is kisebb néhany szazalékkal,
viszont kiugréoan magas a mas nemzetiségiick aranya. Ez abbol adddik, hogy,
amint mar jeleztiik, itt 70% volt a szaképzett munkasok és 20% a tanoncok
ardnya. Erdekes modon a miihelynél dolgozd napszamosok/szakképzetlen
munkasok kozott egyetlen csehet vagy lengyelt sem talaltunk.

Felekezeti hovatartozasukat tekintve a munkasok abszolut tobbsége romai
katolikus volt. A masodik legnagyobb csoport a reformatusoké, majd a gorog
katolikusok és a lutheranusok kovetkeztek. A tobbi felekezet tagjai joval 10%
alatt maradtak. *°

Az etnikum és a felekezeti hovatartozas kozott szoros Osszefliggéseket
fedezhetiink fel. Bizonyos felekezetek csupan meghatarozott etnikumokhoz
kotédnek. A reformatusok és az unitariusok mind magyaroknak vallottak
magukat. A tobbi egyhazak hivei mar kiilonbdz6 etnikumokhoz tartoztak. A
legkiilonbdzObb nemzetiségli tagjai a romai katolikus egyhaznak voltak, hiszen
a romanokat és a szerbeket kivéve minden népcsoportbol voltak hivei. A
roman etnikum, akarcsak Erdély egész teriiletén, a gordg katolikus és a
gorogkeleti egyhazak kozott oszlott meg. A szerbek mind gordgkeletiek
voltak, a csehek és olaszok pedig romai katolikusok. A lutheranusok tilnyomo
tobbsége német, a kisebbség pedig magyar ¢és szlovak volt. A gorog katolikus
felekezetiick sem voltak mind romanok (65%), volt egy szamottevé lengyel és
egy magyar kisebbség is a soraikban. Ez a magat lengyelnek vall6 és lengyel
nyelvet beszEéld csoport, amely nem felel meg a lengyel etnikum és a romai
katolikus egyhaz kozotti szoros kotddésrdl szold kozismert paradigmanak.
Mivel nincsenek adataink az illetd személyek pontos sziiletési helyérdl, nem
tudjuk beazonositani, hogy lengyel vagy ukran nyelvii kdzosségben sziilettek-
e. Igy a kérdés tovabbra is nyitott marad. Végiil az izraelita felekezetii
munkdésok voltak azok, akik mind magyar etnikumunak vallottak magukat.

A foldrajzi szarmazas meghatarozasahoz elsésorban az allampolgarsag, de
a felekezeti hovatartozas ¢és az etnikum is j6 tampontot ad. A mihely

% Lasd az Urikany-Zsil-Vélgyi Magyar K8szénbanya Rt. javitomiihelyében alkalmazott munkésok
listajat 1911-bol, a Roman Nemzeti Levéltar Hunyad Megyei Igazgatosagéan, F 115 Intreprinderea
Miniera Lupeni, 75/1911 dosszié.

226



alkalmazottainak 80%-a a kettds monarchia magyar, 18%-a pedig az osztrak
felének volt a polgara, tovabbi 1-1% pedig német, illetve olasz allampolgar
volt. Viszonylag egyszer(i behatarolni azt a teriiletet, ahonnan a lengyelek és a
csehek szarmaztak. A lengyelek Galiciabol, a csehek pedig a cseh korona
orszagaibol, mégpedig Csehorszagbol, Morvaorszagbol és Szilézidbol. A
szlovakok szarmazasi teriiletét is le lehet sziikiteni az északmagyarorszagi,
tobbségében szlovakok lakta varmegyékre. A szerbek az Erdéllyel szomszédos
Bénatbol johettek. Az olaszok nagyobbik része a birodalom oszrak felébol
(els6sorban az olaszok altal lakott Triest kdrnyékérdl), egy kis résziik pedig
egyenesen Olaszorszagbdl vandorolt be.

Nem ilyen egyszeri a német etnikum esete. A magukat németnek valld
személyek 17%-a volt osztrak polgar, 3% pedig német allampolgar. Azok, akik
a birodalom osztrak felébol érkeztek, barhonnan johettek. Se a felekezetiik, se
a nyelvtudasuk ismeretében nem tudjuk meghatdrozni pontosabban a
sziil6helyiiket. A német etnikumuak tulnyomoé tobbsége magyar allampolgar
volt. A rendelkezésiinkre all6 adatok segitségével lehetetlen még nagy
vonalakban is meghatarozni e személyek sziiletési helyét. Ez els6sorban abbol
adodik, hogy a Magyar Kiralysag teriiletén ebben a korban tobb régioban is
nagyszamu német kozosség élt. Az észak-magyarorszagi banya-varosoktol, a
délnyugat- és délmagyarorszagi svab falvakig, vagy éppen az erdélyi szasz
vidékig tobbszaz éves multh viragzo német kozosségeket talalunk a 20. szazad
elején. Ugyanakkor a 19. szazad kozepétdl kezdve, az elsé magyarorszagi
ipartelepek megjelenésével, egyre nagyobb szamban jottek az orszagba a
német teriiletekrdl is szakmunkasok. Ezek egy része nem maradt véglegesen az
elsd munkahelyén, hanem tovabbment. fgy jutottak el az orszag keleti
peremvidékének szamitd Erdélybe is. Marpedig ezek a személyek mar magyar
allampolgarként szerepeltek a statisztikakban is. Felekezetiik alapjan se lehet
behatarolni a szarmazasi helyiiket, ugyanis ugy a magyarorszagi, mint a 19.
szazadban bevandolt németek a romai katolikus vagy a lutheranus egyhaz
hivei voltak.

A magyar munkasok pontos szarmazasi helyének behatarolasa is
lehetetlen ebben az esetben. A magyarok a Magyar Kiralysag egész teriiletérol
jottek a Zsil-volgyébe. A felekezeti hovatartozds utdn szintén nem lehet
leszlikiteni a kort, ugyanis a magukat magyarnak vallé munkasok a gérogkeleti
egyhazat kivéve barmely mas kozosség tagjai lehettek. Az egyetlen tampont az
unitariusok, akikrél koztudott, hogy csak Erdély jol koriilhatarolt teriiletein
éltek. Ok azok, akik biztosan az erdélyi varmegyékbdl szarmaztak. A
reformatus, romai katolikus, lutherdnus vagy gordg katolikus magyarok
szarmazasanak helyét lehetetlen meghatarozni.

A mithelyben dolgozé munkéasok névsora mellett fennmaradt egy,
hivatalosan a vallalatnal alkalmazott komiivesek és napi béresek/napszamosok
listaja is. Ez a megnevezés azonban hibas, ugyanis valdjaban 2 kémiivesen és
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8 napszamoson kiviil a tobbi alkalmazott mind a felszinen dolgozo segéd-
személyzet volt, amely az élelmiszerraktaraknal, a telefonhal6zatnal, irodakban
végezett kisegit6 munkat. Azonban ugyanide tartoztak a kocsisok,
kéményseprok, éjjeliérok, korhazi szolgak, az istallomester és a szallasmester
is. Tehat inkdbb nevezziik kisegitd személyzetnek. A csoport etnikai
Osszetétele néhany ponton kiillonbozott a mithelymunkasokétol. A legnagyobb
aranyszammal itt is a magyarok szerepeltek, de néhany szazalékkal
alacsonyabban, a masodik helyen a németek alltak. A roméanok viszont itt
kozel 20 %-os ardnyt értek el, ami joval nagyobb, mint a mithelymunkésok
korében. Az olaszok is nagyobb aranyban voltak jelen. Ebben a csoportban
jelent meg az orosz mint kiilon kategodria, azonban a magukat orosznak vallok
gordg  katolikus felekezetlieck voltak, amib6él ara kovetkeztetiink, hogy
ukranokrél van sz6. Az alkalmazottak felekezeti Osszetétele is némiképp
kiilonbozott a mithelymunkasokétol. A romai katolikusok ugyan itt is a
legnagyobb szam1 csoportot alkottak, de némiképp csokkent az aranyuk. Ezzel
szemben latvanyosan nott a reformatusok, a gordg katolikusok és a
gorogkeletiek aranya. A lutheranusok viszont alig 2%-kal voltak jelen ebben a
csoportban.

Allampolgarsaguk szerint ebben a csoportban még magasabb volt
magyarorszagi illetékességli személyek aranya, mint a mithelymunkasoknal.
Sziiletési helyiikrol ugyanazt mondhatjuk el, mint az elébbiek esetén. A csehek
mind a birodalom osztrak felébdl szarmaztak, és az alapjan, hogy 6k mar mind
beszélik a cseh nyelvet, arra kovetkeztethetiink, hogy cseh nyelvteriiletrdl
vandoroltak be. A lengyelek tobbsége szintén osztrak illetdségli, egy résziik
pedig raadasul gordg katolikus felekezetii, tehat Galiciabol és Krakko
kornyékérdl szarmazhattak. Az olaszok mind olasz allampolgarok voltak, igy a
félszigetrol érkeztek. A németek szarmazasi helyének beazonositasa pedig itt is
lehetetlen.

Informaciok terén az 1916/1917-es iizleti évben a vallalat Istvan
banyajanal alkalmazasban levé banyamunkésok, pontosabban réseldvajarok,
banyaszok, csillések névsora sem nyujt tobbet. Ebben az esetben még jobban
leszikiilt a feljegyzett adatok kore. A név, sziiletési datum, foglalkozas,
alkalmazas éve mellett csupan a felekezetet jegyezték fel.Y A banyaszok
kozott a legnagyobb aranyban (40%) még mindig a romai katolikus
felekezetiiek voltak, de a masodik helyen mar a gérég katolikusok kovetkeztek
31%-al, majd a gorog-keletick és a reformatusok 10% korili arannyal. A
legvégén pedig a két kisebbik potestans felekezet tagjai. Az alabbi grafikonon
megprobaltunk parhuzamot vonni a kdzponti mithely szakképzett munkasai, a

¥ Lasd az Urikany-Zsil-Volgyi Magyar Készénbanya Rt. ,Istvan” banyajaban alkalmazott
munkdsok listajat az 1916/1917. évre a Roman Nemzeti Levéltar Hunyad Megyei Igazgatosagén,
F115 Intreprinderea Miniera Lupeni, 34/1916 dosszié.
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kisegitd személyzet, valamint az Istvan banya vajarainak felekezeti dsszetétele
kozott.

Kulonbozo felekezetek ardnyainak valtozasa az Urikany-Zsil-Volgyi
Magyar Koszénbanya Rt. alkalmazottai korében
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Az abran elég vilagosan latszik, hogy a kiilonb6z6 felekezetek képviseloi
pontosan milyen munkakdrben voltak tomegével alkalmazva. A romai
katolikusok aranya a mithelytdl a banya felé haladva fokozatosan csokkent. Ez
avval magyararazhato, hogy a szakképzett munkasok abszolut tobbsége ehhez
a felekezethez tartozott. A lutheranusok is a miihelybeli munkéasok kozott
szerepeltek a legnagyobb aranyban, de mar a kisegitd személyzet és a
banyaszok korében alig 1-2% volt a részesedésiik. A lutheranusok 65%-a
német szakmunkas volt. A reformatusok aranya a mihelyben is szamottevd
volt, de a kisegitd személyzet korében kiugréan magas. Az ugyan igaz, hogy
kizarolag magyar etnikumhoz tartoztak, de a mithelyhez képest magas
részesedésiik csupan azzal nem magyarazhato, hogy az adminisztracio nyelve a
magyar volt. A gorog katolikus és a gorogkeleti egyhdzak hiveinek arany-
szama a romai katolikusokéval ellentétben fokozatosan névekedett a mithelytdl
a banyaig. A két felekezethez tartoz6 munkasok tették ki az Istvan banya
alkalmazottainak 47%-at. Bar nem ismerjiik a nemzetiségiiket, az abszolit
tobbségiik mindenképpen a roman etnikumhoz tartozott. Az izraelitak csupan a
javitomithely munkésai kozott szerepeltek mérheté aranyban. A kisegitd
személyzet korében egy sem volt, a banyanal pedig csupan egy személy. Az
unitariusok, kis létszamu felekezet 1évén, szerény értékekkel jelentek meg a
mutatokon.

Az 1. vilaghabortt kdvetd politikai-teriileti valtozasok utani id6szakbol a
Lonea (Lonyai-telepi) Szénbanya Tarsasag munkaslistaja szolgaltat részletes
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adatokat a banyamunkasokrol. A vallalat megalapitasa szorosan Osszefligg a
magyar allam iparpolitikdjaval. A 19. szdzad utols6 harmadaban a magyar
kormany sajat kezelésii szénbanyat nyitott a mar el6zéleg lefoglalt Zsil-volgyi
tertileteken. A kitermelés kozpontja Petrilla kdzség lett. Az allam azonban,
tobb okbodl kifolyolag, az 1879-1896-0s idGszakra bérbe adta a banyait.
Id6kozben a banyak a szénmedence legnagyobb vallalatanak, a Salgotarjani
Kdszénbanya Rt. Kezelésébe keriiltek. A maganvallalat viszont elhanyagolta a
banyateriiletet, az allami gazdasagi vezet6k pedig a 20. szdzad elején tortént
valtozdsok (a szénarak megemelkedése) miatt feliilvizsgaltdk addigi
dontésiiket. A bérleti szerz6dés 1908. januar 1-gyel lejart, igy a kormany
megkezdhette a kitermelés 1’1jja’tszervezését.48 Ezek az allami banyak kertiltek
1920 utan a roman allam tulajdonaba. 1925-ben alapitottak meg a Lonea
Szénbanya Tarsasagot. Legfobb feladata lett volna szenet szallitani az allami
vasutaknak.

A tarsasag 1939-ben nyilvantartasba vett banyamunkasainak ismerjiik az
etnikai hovatartozasat és a sziil6helyét is. A legtobb alkalmazott (65%)
romannak vallotta magat, tobb mint “-e pedig magyarnak. A tobbiek németek,
szlovakok és zsidok voltak.® Sziiléhelyiiket tekintve majdnem 60%-uk
Hunyad megyébdl szarmazott, sot egyenesen helybdl. Ezutan kovetkeztek a
tavolabbi erdélyi megyék sziilottei, és csak utdnuk a szomszédos megyékbdl
szarmazottak. Végiil pedig, meglehetésen alacsony arannyal a magyarorszagi
és oromaniai bekoltozottek. Ha megvizsgaljuk, hogy egyes etnikumokon beliil
milyen a sziil6hely szerinti megoszlas, elég érdekes képet kapunk. A
romanoknak ugyanis 65%-a Hunyad (Hunedoara) megyében latta meg a
napvilagot, a magyaroknak azonban csupan 44%-a. Ugyanakkor a magyarok
kozott majdnem 30%-ot tett ki az erdélyi megyékbdl és jelents hanyadot az
Erdélytdl nyugatra és északnyugatra fekvo teriiletekrdl betelepedettek szama.
Az etnikai szarmazastol eltekintve egy érdekes jelenségre deriilt fény,
mégpedig arra, hogy az 1939-ben alkalmazasban 1év6 banyamunkasok 44%-a
mar a Zsil-volgyében sziiletett. Ebbdl pedig arra kovetkeztetiink, hogy a két
vilaghaborti kozotti idészakban, a megel6z0 évtizedekben nagy tomegével
betelepiild lakossag mar jelentds részben reprodukalni tudta a banyamunkara
igényelt munkaerdt. Természetesen nem szabad megfeledkezniink arrdl sem,
hogy az Osztrak-Magyar Monarchia darabokra hullasaval olyan qj
allamhatarok keletkeztek, amelyek lehetetlenné tettek barmiféle munkaerd-
vandorlast az 0j allamok kozott.

Urikany-Zsil-Volgyi Magyar K6szénbanya Rt. Alkalmazottainak 1911-es
adataihoz képest a Lonea vallalatnal nagyon nagynak tlinhet a roman etnikum
aranya. Ez annak a kovetkezménye, hogy Petrillan, azon a telepiilésen,

* Aradi Janos: Az allami készénbéanyaszat. Banydszati és Kohdszati Lapok, 42/7 (1909), 428.
* Lasd a Lonea Szénbanya Vallalat munkaslistajat 1939-bol, a Roman Nemzeti Levéltar Hunyad
Megyei Igazgatosagan, F 124 Intreprinderea Miniera Lonea, 3/1939 dosszié.

230



amelynek a hataraba telepedett a banya, az egész altalunk targyalt idészak
soran a roman etnikum maradt a legnépesebb népcsoport. A kdvetkez6 abra a
telepiilésen lako kiilonb6zé népcsoportoknak az Osszlakossagon beliili
aranyanak valtozasat mutatja.50

Akulonbodzé nemzetiségek szamaranyanak alakulasa Petrillan az
1890-1930 kozotti iddszakban

90
80

= 1890
m 1900

m 1910

m 1930

Roman Magyar Nemet Szlovak Ukran

Az Urikany-Zsil-Volgyi Magyar Kdszénbanya Rt. Kozpontjaul szolgald
Lupényban viszont a helyi slakosnak szamitdé romansag nagyon rovid id6
alatt visszaszorult.”' A telepiilésen 1890-61 megindult a magyar etnikum
térnyerése €s a kovetkezd évtizedekben, még e teriilet roman igazgatas ala
keriilése utan is, megdrizte aranyszamat. A németek, szlovakok és ukranok
végig megmaradtak 10% alatt, kivéve az 1900-as évet, amikor nagyszamu
ukran munkast irtak ossze.

Kovetkeztetések

Miutan végigelemeztiik kiilon-kiilon Kolozsvar és a Zsil-volgye
munkdassaganak etnikai-, felekezeti és sziiletési hely szerinti adatait,
megprobaljuk a kettd kozotti killonbségeket, illetve esetleges hasonlosagokat is
kiemelni. Két foldrajzilag egymastdl viszonylag tavol esd régiordl van szo,
amelyek az 1890-es évek elején teljesen mas alapokrol indultak. Kolozsvar,
tobbszdz éves varosi multtal, céhes kézmiipari hagyomanyokkal, de

%0 Varga E. Arpad: Erdély etnikai és felekezeti statisztikdja. 1-VI, Bp. 1998-2002. 4. kétet nyoman.
*'Varga E. Arpad: Erdély etnikai és felekezeti statisztikdja. 1-V1, Bp. 1998-2002. 4. kétet nyoman.
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ugyanakkor mar néhany nagyobb ipari 1étesitménnyel rendelkezett, és ami még
ennél is fontosabb: fejlett infrastruktiraval (vastti csomopont). Nem utolso
szempont, hogy hagyomanyosan nagy volt a varos vonzaskorzete. A Zsil-
volgyében ekkor kezdtek megtelepedni, vagy épp ekkor alakultak meg a
kilfoldi befektetok altal tamogatott nagy banyavallalatok. Hagyomanya nem
volt varosi életnek, de még maganak a banyaszatnak sem. Azonban
rohamléptekkel indult meg az infrastruktira kiépitése. A demografiai
viszonyok teljesen eltéréek voltak, mig Kolozsvar megfelelé szamu
szakképzett munkast tudott biztositani a felfejlodd ipar szamara, addig a Zsil-
volgye, ebbdl a szempontbol majdhogynem iires volt. Az altalunk targyalt
korszak elsé felében a demografiai mutatok viszont a Zsil-volgye el6nyét
jelzik, hiszen két évtized alatt a telepitéseknek kdszonhetden a vidék népessége
majdnem 150%-al ndvekszik.

Az alkalmazasban 1évé népesség szerkezete teljesen eltéré volt. Mig
Kolozsvar, etnikai szempontbol megoérizte hagyomanyos strukturajat, addig a
Zsil-volgye a kiviilr6l nagy tomegben ¢érkez0 mas nemzetiségl
bevandorloknak koszonhetden, elvesztette addigi arculatat. Kolozsvar
megmarad egy magyar jellegi varosnak, a banyavidék viszont egy
soknemzetiségli régio lett. Ez a helyzet még az 1920-as allamhatalom valtas
utan sem valtozott latvanyosan.

Az ipari munkassag struktirajaban kiilonboz6 iddszakokban eltérd
folyamatok mentek végbe. Kolozsvaron maga a nagyipari fejlodés csak az
1920-as években bontakozott ki, igy akkortél szamolunk nagyipari
munkassaggal. A Zsil-volgyében mar az 1890-es évektdl kibontakozott ez a
folyamat. Az ipari fejlédés beindulasanak idébeni kiilonbségébdl fakad, hogy
mig a szénmedence munkasainak 90%-a az 1. vilaghabor kitoréséig volt
bevandorl6, addig Kolozsvar esetében ez a két vilaghabort kozotti korszakban
kovetkezett be, igaz, hogy nem olyan kiugré aranyokkal. Az ipari
vallalkozéasok jellege miatt is mas volt a munkassag rekrutacids teriilete. A
kiilonboz6 régiokbol érkezd bevandorlok aranya is teljesen eltéré volt.
Kolozsvar esetében folyamatosan érkeznek a mas megyékben sziiletettek, az
1925. évet kivéve nincsenek hirtelen valtozasok. A Zsil-volgyében viszont az
L. vildghaboru el6tti idokhoz képest gyokeres valtozas kovetkezett be, ugyanis
két vilaghaboru kozotti idoszak végén mar az alkalmazottak abszolut tobbsége
a megye sziilotte, s6t mi tobb, 44%-a a medence egyik telepiilésén latta meg a
napvilagot. A két térség munkassaganak etnikai Osszetétele részben
kiilonbozik. Mig Kolozsvaron, annak ellenére, hogy volt néhany vallalat,
amely alkalmazottainak tobbsége roman nemzetiségii, varosi szinten a magyar
etnikumi munkassag abszolut tobbségben volt. A Zsil-volgyi munkassag
korében ugyan létezett egy allando asszimildciés hajlam a kis etnikumok
részérél a magyarok irdnydba, de a magyarsag soha nem jutott abszolut
tobbségbe a medence lakossaganak korében.
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Interregional migration and industrialization: identities of workers from
Cluj/Kolozsvar and Jiu/Zsil-Valley urban communities (1896-1939)
(Abstact)

The two areas in question are geographically relatively far from each other. During
the beginning of the 1890’s they began evolving with entirely different foundations.
Kolozsvar (Romanian Cluj) had a past stretching back several centuries as a town,
tradition with craftsmanship guilds and at the same time it already had at its disposal a
few larger industrial establishments and what is even more important than this: it had an
advanced infrastructure (rail hub). Last but not least we must also take into
consideration that the town had a wide catchment area. [Int he Jiu-Valley it was during
this period that large mining companies funded by foreign investors started to form and
to settle. Urban life did not have any tradition as neither did mining. However, the
development of infrastructure was started with a very rapid pace. Demographical
conditions were entirely different; while Kolozsvar could supply the required number
of qualified workers for its evolving industry the Zsil-Valley (Romanian Valea Jiului)
was almost empty from this point of view. During the first half of the period discussed
by us the demographical indicators show that the Zsil-Valley was [Int h advantage as
during two decades the region’s population had increased by 150% thanks to the
population plantings.

The working population’s structure was entirely different. While Kolozsvar, from
an ethnical view managed to preserve its traditional structure, the Zsil-Valley, thanks to
the large masses of people with different ethnical affiliations that were brought in from
the outside, lost its previous structure. Kolozsvar preserved its Hungarian character
while the mining region became a multiethnic one. This situation did not change much
even after the incorporation of Transylvania into Romania during 1920.

Different processes occurred during different periods of time within the
composition of the industrial employees. In Kolozsvar the large scale industrial
development itself only unfolded during the 1920’s and so it is from this point [nt hel]
we may speak of industrial labourers. [nt he Zsil-Valley the process already unfolded
during the 1890’s. The temporal difference between the unfolding of industrial
development resulted [nt he fact that while 90% of the coal field’s labourers were
immigrants until the outbreak of WW I, [Int he case of Kolozsvar the larger scale
immigration occurred during the interwar period, but still it did not even come close to
the ratios of the Zsil-Valley. Because of the different character of the industrial
businesses the territories from which the labour forces had been recruited were also
different. The ratios of the different immigrants coming in from different regions were
also entirely different. [Int he case of Kolozsvar there are constantly immigrants
coming in from other counties, with the exception of the year 1925 there are no sudden
changes in this. During the period which we had discussed the number of those born
within the town continues to stay high, being followed by the number of those coming
from surrounding counties. [Int he Zsil-Valley however, in comparison to the situation
from before WW 1, radical changes occur as during the end of the interwar period the
absolute majority of the employees had been born within the county, furthermore 44%
of them first saw daylight [Int he same settlement of the basin. The ethnical
composition of the employees of the two regions is in part different. While in
Kolozsvar, in spite the fact that there were a few companies that had the majority of
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their workers Romanians, [Int he town scale the ethnic Hungarian employees were in
absolute majority. Among the employees of Zsil-Valley although there was a constant
assimilation tendency on behalf of the smaller ethnic groups [Int he direction of the
Hungarians, the Hungarians themselves never reached absolute majority among the
inhabitants of the basin.
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Csucsuja Istvan
egyetemi tanar

Csucsuja Istvan professzor 1942. augusztus 19-én
sziiletett Kolozsvaron. A kozépiskola elvégzése utan a
Babes—Bolyai Tudomanyegyetem torténelem szakan
szerzett oklevelet 1965-ben. Utana Zsobokon tanit. 1972
és 1979 kozott a bukaresti Nicolae lorga Torténet-
tudomanyi Intézet Nemzetiségi Osztalyan tudomanyos
kutatd. 1979-ben tért vissza Kolozsvarra, s az ota a
kolozsvari egyetemen adjunktusként, majd docensként,
végiil professzorként ad eld. 4 Hét, a Miivelédés, a
Taniigyi Ujsag, a Korunk, a Revista de Istorie, a Revue
Roumaine d’Histoire folyéiratokban, s kiilonb6z6 intézetek évkonyveiben kozolt
cikkeket és tanulmanyokat. 1983-ban lett a torténettudomanyok doktora. A nemzetiség-
torténet mellett a gazdasagtorténet és a nemzetkdzi kapcesolatok jelentették kutatasi
teriiletét. A fliggetlenségi haboru és Erdély, a Mocsary Lajosrdl irt monogréfia, a
Banffy-uradalmak erdégazdalkodasat bemutatd kotetek, az egyetemes legujabb kor
torténetérdl irott Osszefoglaloja mutatjak ezt. Az egyetemi oktatas torténetével és az
erdélyi egyhazi intézmények torténetével kapcsolatos kutatasokat is végzett.

A kilencvenes évek utan jelentGs szerepet jatszott a BBTE-n egyes szakok magyar
nyelvii oktatasanak ujrakezdésében, illetve 0j karok és szakiranyok létrehozasaban (pl.
Nemzetkozi Kapcsolatok és Europai Tanulmanyok). 1995 és 2007 kozott a Torténelem-
¢és Filozofia Kar dékanhelyettese, 2004 és 2008 kozott a Jelenkori Torténelem és
Nemzetkdzi Kapcsolatok Tanszék vezetdje. A Nemzetkozi Stratégiai Kutatasok eurdpai
kozpontjaban (CERIS), Briisszelben vett részt szakositason, illetve a milandi és a
trieszti egyetemen. Tobb tudomanyos és miivelédési tarsasag tagja.
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A szocialista gazdasagfejlesztés eredményei és kudarcai
Romdnidban (1948-1989)"

Keywords: planned-economy, industrialization, social transformation, agriculture
evolution, urbanization and modernization process, political restriction

A szovjet tipusu politikai rendszer fobb kereteit 1947 végére kiépitették.
Ezt a gazdasag atalakitisa kovette. Erdszakosan megvaltoztattak a
tulajdonviszonyokat ¢és létrehoztdk a kommunista rendszer sajatos
gazdasagiranyitasi intézményeit. 1948. junius 11-én allamositottak az ipari
létesitményeket, a gyarakat és lizemeket, ez 1609 vallalatot érintett, a
kovetkezd honapokban a bank- és hitel-maganintézeteket, de a szolgaltatasok
talnyomé tobbsége, s a varosi lakasallomény jelentdés része is ilyen
intézkedések hatdlya ala esett. A tulajdonviszonyok megvaltoztatdsaval a
kommunista hatalom az iparban €s a pénziigy teriiletén gyokeresen 0j helyzetet
teremtett. A kormany gazdasagra vonatkozo hataskorét és igazgatasi feladatait
messzemenden  kiterjesztették. Ezek ellatasara kozpontilag iranyitott
szakositott szervezeti formakat alakitottak ki. A meghatarozo és a legfontosabb
koziiliik az 1948. jalius 1-jén létrehozott Allami Tervbizottsag volt, ugyanis ez
lett a tervgazdalkodas kozponti szerve, ez dolgozta ki a tervgazdalkodas
altalanos iranyelveit, s ezen beliil évekre és vallalatokra lebontva az
eléiranyzott feladatokat és mutatokat. A tervfeladatokhoz hozzéarendelte a
sziikségesnek itélt erdforrasokat. Létrehoztak szamos gazdasagi, agazati
minisztériumot. Az iparban alkalmazott radikalis valtoztatasokkal parhu-
zamosan megkezdddott a mezdgazdasag, a terméfoldteriilet és a
megmunkalasadhoz hasznalt eszkozallomany kollektivizalasa, amely eltartott
1962-ig.

A torténetirasban egyodntetiien ugy itélik meg, hogy 1950-re a gazdasag
szocialista alapokra torténd atallitisa megtortént, a hdboru okozta karokat
helyrehoztdk, a nemzeti dssztermék és a nemzeti jovedelem ebben az évben
elérte az 1938-as szintet. Két egyéves tervet kovetden 1951-t61 Romania
gazdasagi tarsadalmi élete a part és a kormany altal kidolgoztatott és
jovahagyott 6téves tervek mutatdi szerint zajlott.

A gazdasag alapvetd feladataként a szocialista iparositast jelolték meg. A
gazdasagi teljesitmény és ennek fokozasa kozponti helyet foglalt el a
kommunista ideologia egészében. A rendszer ezen keresztiil vélte biztosithatni
a szocialis méltanyossagot ¢és igazsagossagot, a kapitalizmus gazdasagi téren
valé meghaladasat. Az ipar, a tarsadalmi haladast hordozé eme gazdasagi

! Egy atfogobb tanulmany része, Benedek Jozsef (szerk.): Romdnia. Tér, gazdasag, tarsadalom.
(Kv. 2011) cimii kotetben.
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agazat felfuttatdsaval az ipari munkassag, a kommunizmus bazisanak
megerdsitését és kiszélesitését szandékoztak elérni. A nagy ipari kdzpontok
kiépitése pedig a gazdasagot szervezd és ellendrzé rendszer mukodését is
hatékonyabba tehette. Mai tavlatbol az is kivehet6, hogy ennek a szorosan
szocialista épitéshez kothetd szemléletnek érvényesitésén kiviil a romaniai
szocialista iparositas soran, a két haboru kozotti liberalis gazdasagpolitika
szamos célkitlizésének is egyfajta folyamatossagot biztositottak. Nem véletlen,
hogy az erételjes iparositasi torekvések még akkor is széleskorii tdimogatdsnak
orvendtek, amikor mar az egész rendszer valsdga hatarozott korvonalakat
oltott.

Az allamszocialista tervgazdasag legfobb jellemzéje Romaniaban is az
volt, hogy magas tokefelhalmozast tudott biztositani, s a beruhazasokat
maximalisan az ipari szektorba dsszpontositotta. A rendszer egész tartama alatt
magasak maradtak a felhalmozasi és beruhazasi ratak. Még a valsagjeleket jol
mutatd években is a beruhazasok mértéke atlagosan elérte a bruttd hazai
termék 30-35 szazalékat, sot még az dsszeomlas évében is 25,7 szazalék volt.”

A felhalmozas és a beruhazasok szorosan az erdltetett iparositas céljait
szolgaltak, az ipari beruhdzasok el6térbe helyezése révén az orszag
gazdasaganak teljes szerkezetatalakitasat akartdk megvalositani. Az iparositas
soran mindvégig ugyanaz a modell volt érvényben. A nehézipar szerepét
abszolutizdlva az alapanyaggyartds, a banyaszat, fémkohészat, villamos-
energia-termelés és a gépipar hasznalta fel a beruhdzasok tilnyomoé részét,
mintegy 85%-at. A fogyasztasi cikkeket gyartd iparagaknak — élelmiszer-, bor-
, textilipar — a beruhazasi 6sszegek minddssze 15%-at jutattak. Jellemzd, hogy
a gyors iparositasi program iiteme Romanidban a tobbi szocialista orszagtol
eltéréen a hetvenes-nyolcvanas években sem esett vissza, s6t még fokozodott
valamelyest. Csak a kommunizmus utolsé éveiben lett kisebb egy arnyalatnyit
anélkiil, hogy az ipari beruhdzasok aranya az 0Osszberuhazasokon beliil
megvaltozott volna.

Romania torténetének kommunista idoszakaban az eszkdzok, beruhazasok
nagysagrendileg elég nagyok voltak ahhoz, hogy ndvekedést tdmasszanak, s
hogy lényegesen megvaltoztassdk a roman gazdasag szerkezetét, de éppen
mert ezeket nem kimondottan ésszerliségi szempontok hataroztak meg, hanem
politikai prioritasok, hatasfokuk alacsony maradt. Kiilonben is a gyenge
hatékonysag a kommunizmusnak mint rendszernek volt a sajatja.

Ha a gazdasigi clmaradottsag a mult szdzad kozepén az iparosodas
hianyat és a mezdgazdasag talstlyat jelentette, akkor Romania végiil is az
iparositas révén elért gazdasagi fejlodés eredményeként felzarkozott a fejlett
orszagok kozelébe. Romania ugyszolvan minden lehetséges iparagat
meghonositott. Egy végletes és kovetkezetes iparositasi eréfeszités révén

2 Anuarul Statistic al Romdniei. Buc. 1990, 523. Ennek b6 ¢és évtizedekre visszamend
Osszehasonlitasokra modot nytjtd szamsorait hasznaltuk a tovabbiakban is.
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egészen latvanyos eredményeket ért el. Ipari termelésének értéke 1989-ben 44-
szerese volt az 1950. évinek és 65-szor volt nagyobb az 1938. évihez képest.
Eljutott oda, hogy az ipar allitotta eld a nemzeti termék 53-55%-at.’

A novekedés kétségteleniil igen egyenl6tleniil alakult és az egyes iparagak
tekintetében nagy eltéréseket mutatott. Az iparosodas kezdeti szakaszaban az
energetikai iparra €s az energiahordozok kitermelésére kiilonleges hangsulyt
fektettek.

Az els6 Otéves terv idején az ipari beruhazdsok tobb mint felét ezen
dgazatok fejlesztésére forditottdk, a késdbbiekben ez az arany csokkent, de a
hetvenes évek kozepéig a beruhazasokon beliili primatusuk megmaradt, s csak
azutan kertil a gépipar az elsé helyre.

A szénhidrogének egyre novekvo szerepe folytan mind a kdolaj-, mind a
foldgaz kitermelés emelkedett. Az 1963-ban felszinre hozott szén 3,6-szor volt
tobb az 1938. évinél. Tortént ez akkor, amikor a szén aranya az energia-
fogyasztasban a felére siillyedt. 1950 6szén tiz évre sz616 tervet fogadtak el a
villamosenergia-termelés fejlesztésére. Nagy vizi- és hder6-miivek épitését
iranyoztak el6 a hozzajuk s a szallitdshoz sziikséges felszerelések ¢és
berendezések, transzformatorok és huzalok gyartdsara, szakemberképzésre is
meghataroztdk a mutatokat. E terv keretében csak az 6tvenes években 13 nagy
héerémiivet és 23 vizi erdmiivet épitettek. A késdbbiekben a Bicaznal, Lotrun
és a Vaskapunal, s masutt épitett nagy vizierémiivek, valamint az Isalnita,
Mintia, Turceni ¢és Rogojelu hderdmiivek {izembe helyezésével a
villamosenergia-termelés rendkiviill dinamikusan fejlodott. A felfuttatott
villamosenergia-termelés lehetévé tette az orszag tilnyomd részének
villamositasat, a kommunista id6szak egyik legnagyobb gazdasagi, tarsadalmi
megvaldsitasat, s ez biztositotta az ipar tobbi aganak a fejlodését is.!

Az energetikai ipar kapacitasanak bévitése az 1970-80-as évek forduldjan
elakadt. A kdolaj-kitermelés 1975-ben érte el a legmagasabb szintjét a 15
millié tonnéaval, utdna minden eréfeszités ellenére csokkendben volt. A foldgaz
és a kbszén esetében is igy alakult a termelés. A kiesést kalériaszegényebb
energiahordozok — lignitet, bitument tartalmazo paldk felhasznalasaval
igyekeztek potolni. Az ilyen irdnyu erdfeszitések csak a gazdasagossag és a
kornyezet rovéasara torténhettek. A Cernavoddra tervezett atomreaktor
megépitése sorozatosan halasztast szenvedett. A kanadai technoldgia
megvasarlasaval kapcsolatos szerz6dést 1979-ben irtak ald. 1982-ben
megkezdédott az épitése, de az importkorlatozasok miatt csak 1996-ban
adhattak at és helyezhették {izembe. 1970-ben Romania még megtehette, hogy
2,4 milliard kWh-t, villamosenergia termelésének 6,9%-at mas orszagokba
exportalja, 1989-ben azonban f6leg az ipari fogyasztas miatt, hiszen a

* Lasd még erre Constantin lonete: Criza de sistem a economiei de comanda si etapa sa explozivd.
Buc., 1993, részletes elemzését.
* Az adatokat lasd a Dezvoltarea Economiei... kdtetben.
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lakossagi fogyasztast a minimumnal is alacsonyabbra szoritottak, 7,8 milliard
kWh-t a felhasznalt villamosenergia 9%-at importalni kényszelmlilt.5

A nehézipar alapszegmensét jelentd fémiparhoz, s amely a gazdasag
egészének termeldeszkozokkel valod ellatasat biztositd gépgyartoipar fejlesz-
téséhez is elengedhetetlen volt, Roménia nem rendelkezett elegendd
nyersanyagforrasokkal. E tekintetben nagyméretii behozatalra szorult. A
rendszer elsé évtizedében a meglévo régi kohdszati kombinatok — Resica és
Vajdahunyad — korszeriisitésére és bdvitésére forditottdk a beruhdzasokat. A
hatvanas évektdl az importalt érc feldolgozéasara nagy 0j kohaszati tizemeket,
kombinatokat épitettek Galacon, Targovistén és Calarasi-on. Ezek
termelésének nemcsak a belsé sziikségleteket kellett volna fedeznie, nagy
hanyadat kivitelre szantdk. Romania nyersvas- és acélgyartasa a kor-
szeriisitések és az 0j kohok lizembe helyezésével igen megnétt. Sokatmondo,
hogy 1980-ban az acéltermelés 10%-at értékes finom o6tvozetek tették ki,
miképpen az is, hogy Romania az egy fére jutd acéltermelés tekintetében
meghaladta az Amerikai Egyesiilt Allamokat és a Szovjetuni6t. S mindez egy
olyan iddszakban tortént, amikor az energiakoltségek megndvekedése és a
kornyezeti szempontok eldtérbe keriilése folytan az acéltermelés és fogyasztas
fontossaga vilagméretekben lecsokkent. A fémotvozetek, a hengerelt aru és a
huzalgyartds ugyancsak ugrasszerlien nétt meg. Tovabba igy volt ez a
kiilonben nagy hagyomanyokkal rendelkezd szinesfémkohészat, féleg az
aluminiumgyartas teriiletén is. Az aluminiumkohaszatnak olyan kapacitasai
jottek 1étre, amelyek messze meghaladtak a hazai igényeket (Nagyvarad,
Caracal).

Mivel Roméanidban a szocialista épités megkezdése eltt a gépipari
agazatok hianyoztak a leginkabb, a gépipari fejlesztés volt az iparositas egyik
legfobb jellemzdje. Az 1950-es években a gépipar termékszerkezetét az
iparositashoz sziikséges termelési eszkdzok, mindenek el6tt a szerszamgépek
gyartasa hatarozta meg. A kovetkezO évtizedekben azonban a végrehajtott
fejlesztések soran olyan sokoldalu gépgyartoi kapacitasokat hoztak 1étre, hogy
a termékek igen széles skalan mozogtak. Szerszamgépeket, kazanokat
kiilonbdz6 felhasznalasi motorokat, villamos genaratorokat és transzfor-
matorokat, optikai ¢és mérd miiszereket, haztartdsi gépeket, autdkat,
mozdonyokat, repiilégépeket stb. volt képes e gépgyartdi ipar eldallitani.
Szerepet jatszott ebben az is, hogy Romania a KGST-n beliili gyartmany-
szakosodast nem tette magaéva, legfennebb a tervmutatok Osszehangolasaig
volt hajlandé elmenni, de erre is inkabb csak a nyilatkozatok szintjén. A
gépgyartd iparra a nagyiizemek miikodtetése volt a jellemz6. A nyolcvanas
években atlagosan 3000 alkalmazott jutott egy lizemre. Romania gépgyartasa
az 1983-as esztendore odaig fejlodott, hogy e tekintetben vilagviszonylatban is

* Vesd ossze Bogdan Murgescu: Romdnia si Europa. Acumularea decalajelor economice (1500-
2010). lasi, 2010 adataival és értékekéseivel.
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a tizedik helyet foglalta el. S ez akkor is jelentds mutatoiban, hogy egyes
nyugati orszagok termelésének valsaga idején kovetkezett be. A tulsdgosan
széles termékskala és a technologiai import nyolcvanas években elrendelt
besziikitése — ez alol csak néhany termék volt kivétel, mint példaul a kdolaj-
faré berendezések — oda vezetett, hogy az agazat gyartmanyainak technikai
szintje elmaradt a vilagpiacon 1év6 azonos produktumokéhoz képest.

Az 1980-as években gépiparanak rohamosan gyarapodd nehézségein
Romaénia a harmadik vildgba iranyul6 kivitel novelésével probal enyhiteni,
sikertelentil.

Az ipari fejlesztésben, Romanidban a vegyiparnak is megkiilonboztetett
helyet biztositottak. A rendszer végsé szakaszaban véghezvitt beruhazasokat
jorészt a voluntarista partvezér, N. Ceausescu feleségének tudtak be, bar ez is
az altalanos gazdasagfejlesztési politika felfogasabol kovetkezett. A kémiai
alapanyagok — ammonia, karbit, szoda, kénsav, korom — gyartasanak felfutta-
tasaval indult ez a folyamat az &tvenes években. Ekkor épiilt Viktoriavaros
nagy vegyipari kombinatja, majd a megnovelt kéolaj és foldgaztermelésre
épitve jottek létre a sokszor tulméretezett vegyipari feldolgozd tizemek.
Mitragyagyarakat épitettek (Navodari, Marosvasarhely), s ekkor kezdodott el
a nagyméreti PVC- és migumigyartas is. A kovetkezd évtizedekben a
petrokémia, els6sorban a szintetikus szalak és milanyagok (Savinesti), a
gyogyszeripari termékek (lasi), a festékanyagok nagyilizemii gyartasara
tevodott at a hangsuly.

A nyolcvanas években visszaesett hazai kdolajtermelés és a kdolaj
behozatal dragulasa valsagos helyzetbe sodorta a vegyipar nagy részét. Ez csak
mélyitette a technoldgiai import szoros korlatok kdzé vonasa és a mindig
hangsulyos autarchikus szemlélet gyakorlatban vald érvényre juttatasa.

Az épité- és az épitdanyag-iparra szant beruhazasok az otvenes években
voltak a legmagasabbak (5,9%), a kovetkezé évtizedben az ideszant pénzek
lecsokkentek (1,9%), hogy aztan a rendszer egész tartama alatt szinte stabil
szintet mutassanak (4,5-4,6%). E téren a termelés biztositotta a hazai
sziikségleteket, a legyartott cementbdl kiilfoldre torténd exportra is boven
jutott, mintegy 20 orszagba szallitottak roman cementet. Ezen a bazison alapult
az az épitdipar, amelynek ki kellett elégitenie a gyors iparositas és a nyomaban
keletkezett urbanizaciés ¢és varos fele tartdé migraciés folyamatok
kovetkeztében eldallt lakohaz-igényeket. A varosi lakossag csak a hetvenes
évek kozepéig 75-80%-al gyarapodott. A faipar, kiillondsen a butorgyartas, a
papir- és cellulozgyartas (Pallas, Suceava), a bor- és textilipar, az élelmiszer-,
nagyobb mértékben a cukorgyartds, és nyomdaipar, bar nem voltak a
beruhdzasi politika eldterében, foleg az exportlehetéségek kihasznalasa
érdekében jelentds bdvitéseken és fejlesztéseken mentek keresztil. Ez a
termékskala széles voltaban is megmutatkozott. Megsziint a butorhiany, 1989-
ben 176,4 hiitészekrény, 147,5 mosdgép jutott ezer lakosra, a textilipar pedig
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igyekezett 1épést tartani a divat elvarsaival.® A konnytipari termékek
esetében is ott volt a 6 baj, a szerény mindség.

A kommunista rendszerek gazdasaganak egyik jellemzdjeként irjak le a
kozlekedési és szallitasi kapacitasok, a hozzajuk fiiz6do szolgaltatasok tilzott
igénybevételét. Ily modon a beruhazési forrasokat a tobbi, prioritast élvezd
agazatok felé iranyithattdk. Romaniaban a tavkozlésre forditott beruhazasok a
korszak egész tartama alatt nem haladtdk meg az egy szazalékot. A
kozlekedésre és szallitasra is az 1950. évi 14,9 %-0s maximum utan a
beruhdzasok aranya 9-10% kozott mozgott az azt kovetd négy évtized
folyaman.

Mindezzel egyiitt a modernizalas elemeként jelentds fejlesztés tortént a
kozlekedés teriiletén is. Bar kezdeti éveiben a rendszer nagy beruhazasokat
eszk6zo6lt néhany uj vasutvonal kiépitésében, — 1948-ban adtak hasznalatba a
Bumbesti-Livezeni (31 km), a kovetkez6é évben pedig a Szalva-Viso6 (45 km)
¢és Faureni-Tecuci (90 km) mar alagutakkal és viaduktokkal tele szakaszokat —,
a vasutvonalak hossza nem nétt jelentékenyen. A szamadatok tiikrében ezek
hossza 1950-ben 10853 km, 1989-ben 11343 km volt, azonban 1960-t6l a
rendszerzard 1989-ig mintegy 2949 km-en dupla vaganyt épitettek, s 3654 km-
t villamositottak. Ezzel parhuzamosan fejlesztették a Diesel-mozdonyvontatas
és —gyartas, valamint az automata berendezések alkalmazasat, s az
arumozgatas mechanizalasat. !

A kozutakat, f6ként az orszagutakat aszfaltozassal, hidak és mas
infrastrukturalis  beruhazasokkal korszerUsitették. A szallitasi  park
megnovekedett, s az eszkozok jelentGs részét a teherautoktol kezdve a
személyautokon keresztiil a motorbiciklikig belf6ldon gyartottak le. A folyami
és tengeri hajozas a kikotok, elsésorban a konstancai és a galaci kikotok,
korszeriisitése révén boviilt, s a hajoépités kapacitasa is jelentésen megnott.
Szamottevévé valt mind a tengeri, mind a folyami flotta, s ezek nagy
aruszallitasi kapacitassal rendelkeztek. Jellemz6, hogy Romania halaszhajoi a
vilagéceanokon is ott voltak. A kezdeti nagyon szerény légiszallitas fejlesztése
a légijaratok és az utasok szamanak fokoz6d6 gyarapoddsaban mutatkozott
meg. A koolaj- és a foldgazvezetékek hosszanak megnovekedése is a
korszertisités kétségtelen jele volt.

A fejlesztések nyoman bekovetkezett valtozasok folytan ugy lehetett
megitélni, hogy a kozlekedés teriiletén Romanidnak is sikeriil felzarkoznia a
fejlett t6kés orszagok szinvonalara. Két, lényegében politikai, katonai-politikai
dontés azonban mas iranyba terelte a pénziigyi és munkaeréforrasokat. 1970-
ben elrendelték a Fogaras hegységen atvezetd, inkabb stratégiai, mint
gazdasagi szempontb6l fontos ut, a Transfagardsean megépitését nehéz

$ Anuarul Statistic al Romaniei. Buc. 1990. 432.
7 A kozlekedés kérdéseinek sajatos jellemzo6it lasd kiilon fejezetben Murgescunal.
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természeti viszonyok és technikai koriilmények kozott. Ennek utana a Dunat és
a Fekete-tengert 0sszekoté Duna-csatorna munkalatainak ujrakezdését,
amelyeket az Gtvenes években kényszeriiltek abbahagyni. A 64,4 km-es
csatorna, két zsilippel és harom kikotojével az 5000 tonnas hajoknak is az
ateresztésével mintegy 400 km-el roviditette meg a Duna-delta elkeriilésével a
Ko6zép-Eurdpa felé vezetd utszakaszt, megnyitva a kijutas lehetdségét a Rajna
és az Eszaki-tenger iranyaba. A két milliard dollart kitevd beruhazés, amelynek
felét Vilagbanki kolcson fedezte, a nagy munkaer6-koncentracidé — sok katona
¢és rab is dolgozott itt — elvont minden forrast a tobbi tervezett fejlesztéstol,
annal is inkabb, mert Ceausescu a tovabbiakra nézve is a csatornaépités
programjat helyezte el6térbe. Ezt a Poarta Alba-Midia (26,5 km) és a Duna-
Bukarest kozottiekkel kellett volna folytatni. Gazdasagi hasznossaguk,
kihasznaltsaguk a befektetések amortizalasa tekintetében tobb mint
kétségesnek bizonyult.

A légi kozlekedés fejlesztése, a kozlekedés modernizalodasanak egyik
legfontosabb eleme, foként a belsd jaratok szamanak megndvekedésében
mutatkozott meg. A hatvanas évek végén épitették meg az Otopeni nemzetkdzi
repiiléteret, s kibOvitették a baneasait. A kiilfold fele valé elzarkodzas
tendencidi a késobbiekben a repiiléterek modernizacids fejlesztéseinek
elmaradasaval is kifejezésre jutottak.

Az autd szerepe az aru- és kozszallitasban a hetvenes években boviilt
jelentésen, s maga az autdzas is kezdett a tarsadalom életében fontosabba
valni. A személygépkocsi-allomany folyamatosan nétt. 1968-ban beindult a
Dacia 1100-as Renault szabadalom utani gyartasa, a kovetkez6 évben a Dacia
1300-asé. A Dacia 500 (,,lastun”) gyartasat 1980-ban, majd a kisebb trtartalmi
Oltcitét mar a benzinspoérlas jegyében kezdték el. A belsé piac igényei igen
nagyok voltak, az aranak befizetését kdvetden tobb évi varakozas eldzte meg,
mig ténylegesen az autd birtokaba lehetett jutni. Sok csalad évekig sporolt
azért, hogy autdja legyen, amely egyfajta tarsadalmi presztizst is jelentett. A
rendszer utolsd esztendejében, 1989-ben 144 ezer autdt gyartottak le
Romaéniaban.

Az autdbusz és a haszonjarmiivek, teherautok, traktorok, billendkocsik
hazai gyartasa révén az orszag autoparkja jelentésen megnétt. Ez a varosi és
varosok kozotti személyszallitas kezdeti siralmas allapotan javitott. Az
lizemanyag dragulasa és korlatozasa nyoman az ezekhez fiiz6d6
szolgaltatasokat is erdteljesen lecsokkentették.

A kozlekedés és szallitds terén az infrastrukturalis fejlesztések, a
modernizalas hidnyait talan az autdpalyak épitésében tortént lemaradas mutatja
a legjobban. Eurdpa és vilagszerte ebben a korszakban mar modern auté-
sztradakat épitenek. Romaniaban minddssze Bukarest és Pitesti kdzott épiil
egyetlen egy a hetvenes években, nem hosszii szakaszon. E lemaradasok a
fenntarthato fejlodés lehetdségét tették kérdésess€¢ Romaniaban.
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A tervgazdasag koriilményei kozepette, a szabott arak mellett, a keres-
kedelmet nem kezeltek fontossaganak megfeleléen, a nemzeti jovedelembdl
val6 részesedéséhez képest, a kereskedelmi jellegii beruhazasok igen alacsony
szinten mozogtak. A hatvanas évek masodik felét6l kapott ez az agazat
valamivel tobb figyelmet. Ekkor mar a kiskereskedelmen, kozel azonos
mértékben, allami €s szovetkezeti tulajdonu egységek osztoztak. A forgalomba
hozott termékvalaszték, példaul a tobbféle élelmiszertermék, az egészségiligyi
¢és tisztalkodd szerek a Romdénidban végbement modernizacidés folyamatot
illusztraljak, valamint azt, hogy az éarucserébe, els6sorban az urbanizécid
folytan, a lakossag egyre nagyobb része kapcsolodott be. A kereskedelem és a
szolgaltatasok f6 helyévé a varosok nagy iizletei lettek. Az 0 arusitasi forma is
megjelent, az Onkiszolgald lzlet. Az arukészletben mutatkozo hianyok, a
szelektalatlansag és korszerlitlenség, a csomagolatlansdg maradt. Falun
altalaban egyetlen vegyesbolt, s egyetlen vendéglatohely az italbolt — ,,a biifé”
— miikodott.

Az 1j politikai helyzet kovetkeztében lényegesen atalakult az orszag
kiilkereskedelmi kapcsolatrendszere. A Szovjetuni6 és a szocialista orszagok
lettek Romania legfontosabb kiilkereskedelmi partnerei. A szovjet-roman
vegyes vallalatok, a Sovromok, majd az 1949 januarjaban alakult szervezet a
KGST — a Kolcsonds Gazdasagi Segitség Tandcsa — segitették eld e kapcso-
latok rendkiviil intenzivvé és egyre nagyobb aranyiva valasat. 1947-ben a
roman kivitel 90 szazaléka iranyult a Szovjetunidba és a hatalma ald vetett
orszigokba, ahonnan az import 70%-a érkezett. Ertékben azonban a
kiilkereskedelmi forgalom nem tette ki a haboru el6tti szint még 20%-at sem.
A szovjet csapatok 1958-ban tortént kivonasa az orszagbol radikalis valtozast
eredményezett kiilkereskdelmi vonatkozasban is. Roméania a szovjet uralomtol
valé megszabadulasa és a nagyobb fokil nemzeti fliggetlenség érdekében
ligyesen mandverezve, az 1950-es évek végétdl a gazdasag teriiletén
fokozatosan gyarapitotta kiilkereskedelmi kapcsolatait a fejlett tokés
gazdasagokkal s a harmadik vilag fejlodésben levd orszagaival. Ezt az
iranyvonalat, a nyugattal valo kapcsolatok novelését és minél sokrétiibbé
tételét, a felzarkozas és kiemelkedés reményében Ceausescu is toretlentil
érvényesitette, annak ellenére, hogy ultranacionalista fordulatot vett egész
gazdasagpolitikdja. Az import erdteljes korlatozasdhoz csak akkor folya-
modott, amikor 1981-ben, az eladdsodasi csapdat elkeriilendd, a tartozasok
végsO erbfeszitéssel vald visszafizetése mellett dontdtt. Megteremtette e
kapcsolatok szamara az intézményes feltételeket is. El6énydsen kotott
szerzédéseket, s igy is alakultak mindenekel6tt a Nyugat-Németorszaghoz és
az Amerikai Egyesiilt Allamokhoz fiiz6d6 kapcsolatai. 1971-ben Romania
csatlakozott az Altalanos Vam- és Kereskedelmi Egyezményhez (GATT),
1972-ben a Nemzetkdzi Valutaalaphoz (FMI) és a Vilagbankhoz (IBRD).
1975-ben elérte, hogy az USA biztositotta szamara a legnagyobb kedvezmény
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elvét. E politika jegyében Romania kiilkereskedelmi forgalma 1950 és 1980
kozott a negyvenszeresére noétt, azoknak az orszagoknak a szama pedig,
amelyekkel gazdasagi kapcsolatokat tartott fenn az 1950. évi 28-r6l 1980-ra
150-re gyarapodott. A kiilkereskedelmi forgalom ndvekedése 1959 és 1970
kozott volt a legfelivelobb, miutan Ion Gheorghe Maurer korménya élén
kezdeményezte a nyitdst a kapitalista orszdgok felé. 1970-ben Romania
kiilkereskedelmi forgalmanak nagyobb része mar nem az eurdpai szocialista
orszagokkal bonyolddott le, rajuk ennek 48,8%-a esett, a fejlett tokés
orszagokra 38,6%-a fejlodd orszagokra pedig 12,6%-a. Ebben az Ossze-
fliggésben jellemzd, hogy a Szovjetunid esetében ez az aranyvesztés még
hangstlyosabb volt. Mig az 6tvenes évek végén a szocialista orszagok
csoportjan beliil Romania kiilkereskedelmének két harmadat bonyolitotta le a
Szovjetuniéval, 1981-ben mar csak a felét.®

A hetvenes évek végéig a kiilkereskedelem biztositotta a roman gazdasag
modernizalasahoz sziikséges eréforrasokat, mindenekel6tt az ipar, a szallitas és
a lakossagi fogyasztas tekintetében. Ettdl az iddszaktodl kezdve azonban a
kiilkereskedelmi kapacitasok lehetdségei, amelyek korabban a roman gazdasag
egészére serkentOleg hatottak, kezdtek kimeriilni. A gyors gazdasagi nove-
kedés er6ltetése hasonloan gyors kiilkereskedelmi ndvekedést tett volna
sziikségessé. Az emelkedd energia- és nyersanyag arak miatt azonban
visszaszoritottak az importot, a sajat arucikkek vildgpiaci leértékelddése, az
1973-1974-ben és az 1979-1982-ben bekovetkezett recesszid miatt is,
Romanianak sulyos veszteségeket okozott. A cserearanyok — ez export és az
importarak kiilonbségének alakulasat jelenti — erésen leromlottak. A kiilkeres-
kedelmi és a fizetési mérleg javitdsa és a tartozasallomany csokkentése
érdekében is a legkoriiltekintobb intézkedéseket kellett volna foganatositani,
csakhogy Ceausescu az adossag teljes egészében vald visszafizetése mellett
dontott, amely a kiilkereskedelem szintje és Osszetétele tekintetében dramai
kovetkezményeket vont maga utan. Mig a nyolcvanas évek kézepén az orszag
nettd tartozasallomanyanak Osszege egyenld volt a teljes keményvaluta
exportbevétellel, 1989-re a tartozdsok Osszege az exportbevételnek mar csak
egy szazalékat tette ki. Az addssagbol kikecmergett Romania, de ez a politika
mély nyomorba sodorta az orszagot.

A gazdasag modernizacidjaban betoltott szerepe és tarsadalmi kihatasai
folytan a turizmusnak a szocialista rendszer keretei kozott is nagy fontossaga
volt. Romaniaban az 1948. évi allamositas kiterjedt a turisztikai kdzpontok
értékes objektumaira is, allami intézmények igazgatasa ala vontak azokat. A
szakszervezeteknek meghatiroz6 szerepet szantak a turizmushoz kapcsolddd

¥ Lasd Nicolae N. Constantinescu (szerk): Istorie economicd a Romdaniei. 2., 1939-1989. Buc.,
2000 és Valentin Cojanu: Comertul exterior §i dezvoltare economica in Romdnia. Buc. 1997.

244



tevékenység, a szegényes ¢életviszonyok kozepette kivaltsagnak szamitod
iidiiltetés megszervezésében.

A hatvanas években a hatalom részér6l gyokeres szemléleti valtozas
kovetkezett be mind a belfoldi turizmus, mind az idegenforgalom tekintetében.
Ez leghamarabb az eszk6zolt beruhdzasokban mutatkozott meg, ugyanis ezek
ugrasszerien megnovekedtek, s mindenek el6tt a tengerpartra 6sszpontosultak.
A Konstancan, Eforidn, Mangalidan meglévé kapacitasokat jelentdsen
kibdvitették, 1961-ben pedig megkezdték Mamaia kiépitését, s az évtized
masodik felében Mangaliatol északra egy egész sor modern tidiilételep jelent
meg Neptun, Vénusz, Jupiter, Cap Aurora, Olimp elnevezéssel. E beruhazasok
még a hetvenes években is erdteljesen folytatodtak, a késébbiekben ezeket
valamelyest visszafogtak, illetve a hegyvidéki nyaralohelyek felé forditottak.

A part- és allami vezetés a Nyugathoz fiiz6dé kapcsolatok altalanos
javitasara torekedvén felismerte azokat a lehetdségeket, amelyeket az onnan
Romaniaba iranyul6 idegenforgalom megnovekedése, az orszagba jovo
turistdk pénzbehozatala jelentenek a gazdasdg szamara, elsdsorban a
keményvaluta szerzés szempontjabol. Ebbdl kiindulva oldottak a korabbi
korlatozo torvényi kereteken.

A rendkivill igéretesen fejlodd idegenforgalomban az 1970-es évek végén
stagnalas, majd a nyolcvanas évektdl torés €s hanyatlas kovetkezett be. A
vilaggazdasag egészére kiterjedt valsag 1980-1982-ben nemzetkozi mére-
tekben visszavetette a turizmust, a szocialista orszagok felé iranyulot
erbteljesebben. A valsag a szerényebb vagy kozepes jovedelmii rétegeket,
amelyekhez a Romanidba jovO nyugati turistak is jorészt tartoztak, sulyo-
sabban érintette. Hogy a tobbi szocialista orszagtol eltéréen Romaniaban a
valsagos évek elmultaval sem fordult jobbra az idegenforgalom helyzete, az
mar szorosan a Ceausescu-féle rendszer politikajaval volt Gsszefiiggésben.
Voltak a rendszernek masutt alig ismert sajatos intézkedései, amelyek mind a
hanyatlast eldidézo ténykokként hatottak: a kiilfoldrél jott turistaknak csak
hivatalos szalloddkban vagy turisztikai egységekben volt szabad elszalla-
solniuk magukat, minden romén &llampolgarnak jelentenie kellett az
idegenekkel folytatott beszélgetéseit, 1979-ben hatdrozat sziiletett, hogy
kilfoldi turistdak csak keményvalutara valthatnak benzint, még a kelet-
europaiak is, majd késdbb, hogy a vendégldknek ¢€s a szorakozo helyeknek este
10 oOrakor zarniuk kell, a kozlekedésben bevezetett korlatok, s nem utolsod
sorban a Securitate egészen nyilvanvalo ellendrzése. Ceausescu képtelen
intézkedéseivel el akarta zarni a tarsadalmat az idegenforgalom, a kiilfoldi
turistak nem oOhajtott, s veszélyesnek tartott befolyélsaito'l.9

Végeredményben Romania a kommunista rendszer négy évtizede alatt
sikeres iparositast hajtott végre, majd az iparfejlesztések révén radikalis

 M4té Andras adatai a Romdnia. Tér, Gazdasag, tarsadalom kotetben. 116-117 oldalakon.
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valtozast valositott meg gazdasaganak szerkezetében. 1988-ban, az ENSZ
statisztikdk szerint is, az ipar részaranya 62%-ot tett ki, mikdzben a
mez6gazdasag szerepe 15%-ra csokkent (National Accounts, 1990). Az ipar
biztositotta az export tilnyomd hanyadat. Az eldrehaladas jelentOsnek
mondhatd, Romania felzarkézott szamos tekintetben a fejlett vilaghoz. E
teljesitmények valds megitélése szempontjabol igen fontos tényezd, hogy a
nyersanyag- ¢és energiafelhasznalds roppant nagy pazarlasa, alacsony haté-
konysag mellett torténtek és kovetkeztek be e fejlesztések. A tervgazdal-
kodasra jellemzd mennyiségi elv, a szabott arak és kozponti dontések
érvényesiilése az ipari termékek teriiletén is nagyfoku mindségromlassal jart
egyiitt. Ugyanakkor a hetvenes-nyolcvanas években az elérehaladasnak ez a
folyamata nemcsak lefékez6dott, hanem egy 0j lemaradas vette kezdetét és valt
egyre nyilvanvalobba.

Romania ipari fejlodésének legmagasabb szintjét éppen akkor érte el,
amikor az energiahordozok magas aranak ¢és a kornyezet védelmének
szempontjai folytdn Nyugaton mar elsdsorban a szolgaltatasok fejlesztésére
Osszpontositottak, s az egyes energiafald agazatokrol készek voltak lemondani,
foleg, ha azok a kornyezetre karosak voltak. Romdnidban a gazdasagi
novekedés lelassulasa, majd elakadasa valamivel késébb kovetkezett be, mint a
tobbi szocialista orszdgban, de a nyolcvanas években ez mar az esetében is
nyilvanvalova lett. A fogyasztas szigoru visszafogdsa, az atiitd sikerek
hangoztatasa ellenére, a lakossag széles tomegeiben is fajdalmasan
tudatositotta ezt. Egyes javak esetében mar 1977-ben korlatozast vezettek be,
de hatvanyozott mértékben erre a nyolcvanas évektol kertiilt sor. A fogyasztasi
mutatok tekintetében annyira fontos hus és cukor fogyasztas lecsokkentése
pedig éppen akkor kovetkezett be, s érintette természeti csapasszerlien a
tarsadalmat, amikor az életszinvonal ndvekedése a hatvanas-hetvenes években
hatarozottan észlelhetd volt. Az élelmiszer fogyasztasanak lecsokkentését,
ugymond ésszerlsitését, és a jegyrendszer bevezetését a lakossag ugy
értelmezte, hogy a hatalom tudatosan semmibe veszi a legelemibb sziikség-
leteit, s ezt a tudomanyos étkezésr6l 1984-ben elfogadott hivatalos programja
felette jol kifejezésre is juttatja. Hogy a megszoritdsokat a lakossag ekként
fogta fel, nem volt alap nélkiil valo. Egyrészt a szocialista rendszerekben
altalaban, a Ceausescu rendszerben aztan kivaltképpen a termelési eszkdzok
gyartasanak elsdbbségét biztositottak a fogyasztasi javakéval szemben.
Osztalyozasuk is ezt akarta jelezni, A-szektorként jel6lték az elobbieket gyartd
agazatok csoportjat, s B-nek az utobbiakét. Masrészt ott volt Ceausescu
dontése, mely szerint abszolut els6bbséget kell biztositani a kiilsé adossag
maradéktalan visszafizetésének. Ennek érdekében a roman aruk verseny-
képességének a hidnyaban is erbltette az export ndvelését, a behozatal
lecsokkentését, ami kiilonben az importfiiggd teriileteken okozott zavart, a
lakossag ellatasaban pedig ritkan tapasztalt hianyok keletkeztek. Allandésult
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az ¢élelmiszerek hianya, a sorban allds mindennapi foglalatossagga valt.
Jellemzo adat, 1980-1989 kozott a lakossag évi husfogyasztasa 200 ezer
tonnaval lett kevesebb. A megndvekedett kivitel volt ennek az oka, a legjobb
mindségli termékeket kiszallitottdk az orszagbol, hazai fogyasztasra csak a
gyengébb mindségiick maradtak. Romanidban kiilonben a husaru a kedvezobb
ellatast periodusok idején is, amikor még lehetett kapni, mint példaul a
hatvanas években, akkor sem volt megfeleléen eldkészitve, igen sok zsirral,
csonttal arultdk. Az is kétségtelen, hogy a termelés visszaesése is a belsd
fogyasztas tovabbi korlatozasara késztette a hatalmat.

Az élelmiszerfogyasztas drasztikus lecsokkenésén kiviil a lakossagnak az
¢élet mas teriiletein is nélkiilozéseket kellett elviselnie. Bevezették a benzin-
adagolast, s korlatoztak a maganautok vasarnapi kozlekedését. Ennél még
dramaibban sujtottdk a lakossagot a villanyaram szolgaltatasnak gyakori
megszakitasai, akkor, amikor ennek amugy is csak egy toredékét szantak
fogyasztasra, nagy részét a hatalmas energiafald tizemeknek tartottak fenn,
tovabba a lakasok flitésének a fagyast éppen meghaladé minimumra valo
leszoritasa. A kozlekedésben, az egészségiigy terén, az oktatasban és a
miivel6dési életben mind megszoritdsokkal éltek, az embereknek nagy ellatasi
gondokkal kellett mindeniitt megkiizdeniiik. Még a televizids adasok is csak
néhany orat tettek ki naponta.

A lakossag nyolcvanas években elszenvedett nélkiilozései az itteni
szocialista gazdasag csédjének csupan kiilsé jegyeit mutattak, a struktGrak
dllandéan novekvd valsdgat kevésbé. Az {iizemek nyersanyagellatdsanak
gyakori akadozasa vagy éppen megszakadasa, a meglévl kapacitis egyre
nagyobb foku kihasznalatlansaga azonban mar ezt fejezték ki. Annak a
kovetkezménye volt, hogy a beruhazasoknak a piac elvarasaival vald Gssz-
hangba hozésa Romaniaban soha nem tortént meg.

A gyors iparositds Romanidban is elsé sorban a mezdgazdasagbdl elvont
forrasokra épiilt, mind a felhalmozasi, mind a munkaeréforrasokat onnan
vontak el. Az otvenes évek elején bevezették a kotelezd vetésterveket és a
kotelezd beszolgaltatasok rendszerét. Az elébbi az jelentette, hogy orszagos
viszonylatban megszabtdk a legfébb termények vetésteriiletét, amelyet aztdn a
helyi tanacsok lebontottak a maguk hatiskorébe es teriiletekre. A beszol-
galtatasok rendszere pedig azt jelentette, hogy a birtokolt fold kiterjedése, s
terméértéke alapjan, voluntarista modon, a terméseredménytdl fliggetleniil,
megallapitottak egy a parasztgazdasag altal kotelezGen pontosan leszallitando
termésmennyiséget, kvotat. A beszolgaltatasi arak a termelési koltségek, az
onkoltség szintjét sem érték el. A szd szoros értelmében a padlasok
lesoprésének az idészaka volt ez, sokszor a tavasszal sziikséges vetOmagra
valét sem hagytak meg. Kiilondsképpen sujtottdk a kvota rendszerrel az
ugynevezett kuldkokat, a falvak modos parasztjait, akik hagyomdnyosan
vezetdi voltak a helyi kozosségeknek.
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A kozpontilag szabalyozott arképzés a késobbiekben is, a kvotarendszer
megszinte utan is alacsony mezOgazdasagi felvasarlasi arakat szabott, a
parasztsag altal fogyasztott ipari cikkek pedig viszonylag magas arak mellett
keriiltek értékesitésre. Igy a mezégazdasigot mindvégig folyamatos tOke- és
munkaerd-kiaramlas jellemezte. Termelése ekként kozel két évtizeden at nem
is tudta meghaladni a habort el6tti szintet, s6t az agrartermelés értéke az
otvenes évek végen 10-20 %-al alacsonyabb volt az 1938. évinél. Az 1949-ben
megkezdett s 1962-ig kegyetlen és brutalis mdodszerekkel véghezvitt kollekti-
vizalas folyaman kényszerittették a parasztsagot, hogy mondjon le f61djérdl,
termelGeszkozeivel és igavond allataival Iépjen be a kozds tulajdonu
gazdasagokba, atmeneti formaként el6bb mezégazdasagi tarsulasokba,
amelyek aztan kollektiv gazdasagokka alakultak at. A kollektivizalas eredmé-
nyeként Romania foldbirtoklasi viszonyai gydkeresen megvaltoztak.
Mez6gazdasagok a hegyvidéken maradtak meg.

A kollektivizalas végrehajtasanak modja oriasi huméan veszteségeket
okozott, s mélyen el is itéli a torténelem, az eredményeként létrehozott
iizemmod gazdasagi hatékonysdga is a ma tavlatabol erdsen megkérdod-
jelezhetd, azonban az is tisztan kidomborodik, hogy a kollektivizalas elotti
agrarstrukturdk sem voltak mar alkalmasak egy korszeri és hatékony
agrargazdasig megteremtésére, az orszdg mezdgazdasagi teriilete altal nyujtott
potencial megfelelé kihasznaldsara. Az 1948-as mezb6gazdasagi Osszeiras
szerint a gazdasagok 91,1 szazaléka 5 hektar alatti volt, s koziilik is 36,4
szazalék még 1 hektarral sem rendelkezett. "’

A foldjiiktd]l megvalni kényteleneknek csak egy része ment dolgozni a
kollektiv gazdasagokba, egy kis résziikk az allami gazdasagokban keresett
munkat, a tobbségiik a foldmiiveléssel is felhagyott és az iparban allandésult
munkaer6hidnyt enyhitette. Ez a folyamat vezetett oda, hogy a mezdgaz-
dasagban foglalkoztatott munkaerd hamarosan a felénél is lennebbre csokkent,
az 1950. évi 74,3 szazalékrol 27,9 szazalékra 1989-ben. Az alacsony
jovedelem a kilatastalannak tartott jovo és a vonzobb vérosi élet foként a
fiatalsagot az ipar felé vitte el. 1980-1982-ben a mezdgazdasagban 1évo aktiv
lakossag tobb mint kétharmada 45 év feletti volt. A falu eléregedett, s az ottan
maradt munkaerd jelentds része is n6i munkaerd volt. A mezdgazdasagban az
orszag tobb részén munkaeréhiannyal kellett szamolni. Ez az akkor kialakult
jelenség 1989 utan is érezteti hatasat.

A kollektivizalas befejezés utan a gazdasagpolitika egyik kozponti
torekvése a mezdgazdasag fellenditése volt. Az alacsony beruhazasi ratakat
gyorsan novelték, egy évtized leforgasa alatt ezeket a nyolcszorosara
elemelték. Igaz, az agrarberuhdzasok egyszer sem haladtak meg az Ossz-

' Dezvoltarea economici a Romdniei 1944-1964. Buc. 1964.
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beruhazasok 20 %-at, ami mutatta, hogy a gazdasag ezen agazatat a rendszer
egész iddtartama alatt soha nem kezelték prioritasként. Ennek ellenére
elmondhat6, hogy az 1980-as évekig a beruhazasok volumene allanddan
novekedett.

Mivel tilnyomoé részt szantdteriilet dsszpontosult a sik és dombvidéken
1évo termeldszovetkezetek és allami gazdasagok kezelésében, a ndvény-,
foként gabonatermesztés, valtozatlanul uralkodé maradt. Kezdetét vette
azonban a mezdgazdasdg komplex gépesitése, traktorok, kombdjnok és
teherautok valtottak fel az igavono allatokat és sok teriileten az emberi
munkaerdt. A géppark ésszerii felhasznalasa céljabol mar a kollektivizalas
kezdeteikor orszagszerte gép-traktor allomasokat (SMT) hoztak létre. A
hatvanas évek végére a traktor lizemeltetés tekintetében négyszeres novekedés
kovetkezett be. Az aratast teljesen gépesitették. A nyolcvanas évek kdzepén
mar 8-9 kombajn jutott 1000 hektar foldteriiletre. A gépkoncentracidé gyakran
nem jart egyiitt a gazdasagos iizemeltetéssel. Foként a nyolcvanas években az
alkatrészek, a szakképzet szerelok hidnya miatt, valamint az izemanyag ellatas
akadozasa kovetkeztében a gépek gyakran sokat alltak, s nem egyszer oda nem
jutott beldliik, ahol és amikor siirgbsen kellettek volna. A mezdgazdasag
gépesitési fokanak megnovekedése a talajer6-gazdalkodas, ndvényapolas, a
gabona betakaritas javitdsa, a buza, a kukorica, a burgonya és a cukorrépa
terméshozamainak jelentdés gyarapodasat vonta maga utan. A buza hekta-
ronként szamitott termésatlaga példaul megkétszerez6dott, majd kozel
haromszorosara nott. Az 1950. évi hektaronként 10,2 mazsarol 1970-re 18,8
mazsara, 1990-re 34,2 mazsara nétt, ugyanakkor ugrasszeriien emelkedett ezen
a téren a kemizacid. A korabban jelentéktelen miitragya felhasznalas hekta-
ronként 90-100 kg-ra ugrott, s igy Romania felzarkozva a fejlett orszagok
szintjére, e téren meghaladta a 88 kg-os vilagatlagot.

A Duna arterilletén, s a masutt végrehajtott munkalatok révén a
termoOteriilet is tobb szazezer hektarral boviilt. A nyert teriileteken elsdsorban
gabonat termeltek, de ennek ellenére pozitiv valtozasként a gabonamiivelésre
fogott teriilet kiterjedése, az ipari ndvények, s mas kultirak javara egészében
csokkent. A munkaigényes kapasndvények termesztése az Aallattenyésztés
intenzifikdlédasa miatt ndtt meg. A kertészet, a gylimdlcs és a szélémiivelés
aranya is emelkedett. Az allami gazdasagok révén a mezdégazdasagba tortént
beruhdzas szamottevé része is ide iranyult. Dobrudzsaban (Murfatlar), a
Kiikiillok mentén (Jidvei), Olténiaban, Moldvaban nagy teriiletekre nemes
sz6l6fajtakat telepitettek.

Az allattenyésztésben, a nagy tenyésztési koltségek és beruhazasok
sziiksége mellett is a szarvasmarha-tenyésztésnek tulajdonitottak a legnagyobb
fontossagot — 1980-ban 42.127 ezer tonna tejet termeltek, 1989-ben 36.294
ezer tonnat —, de az allatdllomany elsOsorban a sertés és a baromfi révén
szaporodott. Ez a nyolcvanas évekig megtizszerez6dott. A sertésallomany
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felfutasa egyiitt jart a hiistermel6fajtak elétérbe keriilésével — 1980-ban 2408
ezer tonna hust termeltek, 1989-ben 2186 ezer tonnat. A baromfidllomany
esetében darabszam mellett novekedett a tojastermelés is — 1989-ben 7040
milli6 tojast termeltek. Az Stvenes évek kdzepéhez képest a hetvenes évekre
megkétszerez6dott a juhallomany (ratzka, cigaja, merind). A gépesités
aranyaban, s a katonai szempontok megvaltozasa kovetkeztében csokkent a
l164llomany. Jellemzden az allattenyésztés anyagiizemre épiilt, bar a lakossag
ellatdsaban a haztdjik is némi szerepet kaptak. A mezdgazdasagi termelésben
az évtizedekig tartd kétségteleniil meglévd szinvonal-emelkedés csokkentette
Romaniaban is a torténelem soran kialakult lemaradast. A mezdgazdasag
biztositotta az iparositashoz sziikséges forrasokat, s jorészt az urbanizacio
kihivasait is a rovasara torekedtek megoldani. Az 1980-as években bekd-
vetkezett altalanos valsag idején azonban a recesszié urra lett minden
szegmensében. A politikai vezetés a novénytermesztés €s allattenyésztés haté-
konysaganak novelésére, de talan inkabb az ellendrzés fokozasa érdekében, a
széttagoltnak tartott termeldszovetkezeti struktirdn a nyolcvanas évek végén
valtoztatott, a téeszeket nagyobb szervezeti egységekbe illesztette.

Romaéniaban a huszadik szdzad folyaman, s ebbdl tobb mint négy és fél
évtized szocialista tervutasitdsos rendszer volt, végbement egy jelentds
gazdasagi modernizacio, sikereivel és kudarcaival. Sok tekintetben a gazdasag-
fejlesztés elavult utjat valasztotta, s ezért ennek eredményei, s politikai
rendszerének természete megakadalyoztak iranyitoit abban, hogy idejében
felismerjék a vilagon kibontakozd vagy mar folyamatban 1évé nagy
atalakulasokat, tulajdonképpen az Gjabb technikai és gazdasagi lemaradasuk
tényét. Mindez magaval hozta a bukast.
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The issues and fiascos of the socialist economic development in Romania (1948-
1989)
(Abstract)

After 1948, when the socialist economic system was adopted by Romania, the
industry was planned to be the spearhead of economical development. During the life of
the regime, there was a high rate of industrial stockpiling and investment where mainly
directed to the industrial sector. The four decades of communism represented for
Romania a successful period for industrialization, and the radical changes in this
direction helped the alignment process of the country to approach the level of other
developed states. [Int he same time the misuse of energy and materials combined with
the low efficiency of the process and quality of products, managed to create revert the
positive trend into a negative one. The constant primacy of political directives over
professional points of view directed the whole process to an imminent decay and
relapse. [Int he other hand the industrialization and its forced implementation neglected
other sectors (services, commerce) and the political intervention destroyed others
(tourism).

The benefits of modernization process cannot be denied, but the road to it chosen
by Romania and the political doctrine was not able to offer for the leaders the capacity
of create counter measures to the international development. For this the economic
decay and technological underdevelopment represented the fall of the entire process at
the end.
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A szovetkezeti mozgalom egyetemes értékrendje és helyi
megoldasai a pénziigyi-gazdasagi valsagok idején. Eurdpai
unios és kozép-kelet eurdpai kitekintés'

Keywords: Cooperatives, East-Central Europe, European Union

,»Cooperatives have traditionally emphasized the importance of ethical and
socially inclusive dealings [Int he marketplace.” , A szdvetkezetek
hagyomanyt teremtettek a piacon az etikai és tarsadalmilag befogado
aspektusok hangsulyozasaval.” (Kofi Annan, ENSZ ftitkar)?

,Cooperatives are a reminder to the international community that it is
possible to pursue both economic viability and social responsibility.” A
szovetkezetek arra emlékeztetik a nemzetkdzi kdzosséget, hogy a gazdasa-
gossagot ¢és a tarsadalmi felelosséget nem egymast kizardan, hanem egyszerre
kell és lehet kdvetni.” (Ban Ki-moon, ENSZ fétitkar)

A két ENSZ fotitkartol kolesonzott idézet arra utal, hogy a szovetkezeti
vallalkozoi modell a piacon az etika és tarsadalmi befogadéds fontossagat
hangsilyozza, a tarsadalmi felel6sség pedig nem ellentéte a gazdasagi
hatékonysagnak, hanem mindkettd egyidében koévethetd, megvaldsithatd. A
szovetkezeti értékrend az emberkézponth gazdasagot és demokratikus-
befogado tarsadalmat kozel két évszazada egyetemes alapértékek és miikodési
alapelvek mentén szolgalja. Ilyen alapelvek az Onsegély és kolcsondsség
(,,Selbsthilfe”, ,,mutualité”), az Onigazgatds és egylittmiikdodés (Selbstver-
waltung, cooperation), a ,,képzés”, a kdzosséggel, kornyezettel valo ,,torodés”.

A modernizacioval jard tarsadalmi, gazdasagi és kulturdlis atalakulasok
(valsagai és reformjai) soran a nemzetkdzivé, egyetemessé taguld szovetkezeti
értékrend stratégiai célja allandonak és kikezdhetetlennek bizonyult: az
emberkdzpontusag, a demokracia, az esélyegyenléség a gazdasagban, a
szovetkezeti gyakorlatban és elméleti munkakban jelent meg, valt gyakorlatta,
majd innen terjedt at mas izleti vallalkozasokra is (value and mission
statement, vasarlasi visszatérités, Mitbestimmung, stakeholder model). Kelet-
Eurépaban viszont, fél évszdzad kommunizmus, tervutasitisos gazdasagi
rendszer, s az ezt kovetd atmenet (transition) nyoman nem konnyii sem az
egyetemes szovetkezeti mozgalom értékrendjérdl, alap- és iranyelveirdl, sem

! This work was supported by a grant of the Romanian National Authority for Scientific Research,
CNCS - UEFISCDI, project number PN — I - RU - PD — 2011 — 3 — 0238.
? Harald J. Bolsinger: Entwicklungspolitik und Genossenschaftsethik: Hand in Hand auf dem Weg
zur Verwirklichung der Millennium Development Goals. In: K. Farmer, W. Harbrecht (szerk.):
Theorie der Wirtschaftspolitik, Entwicklungspolitik und Wirtschaftsethik (Marktwirtschaft und
Ethik, 10. kotet), Miinster 2006. 83—96.
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realitasarol, iddszerliségérél beszélni, sokszor a szovetkezeti terminus
technicusoknak sincs megfelelé magyar forditasuk, tehat beszélni, irni is nehéz
egy olyan gazdasagi-tarsadalmi vallalkozéi formarol, aminek a fejlett
allamokban, és — paradox modon — az Un. fejlodd orszdgokban, a harmadik
vilagnak nevezett térségben is van folyamatossaga, viszont a posztszocialista
allamokban, Roméanidban 1989 utdn husz évvel statisztikailag még mindig
irrelevans az a szovetkezeti intézményrendszer, amely azonban az 4llamositast
megel6z6, bo fél évszazadban, 1898-1948 kozott kivaldo eredményeket
mutatott 6l mind gazdasagi-pénziigyi, mind tarsadalmi-érdekvédelmi téren és
nemzeti-kulturalis szempontbél is jelentésnek mondhato.’ A gazdasag- és
tarsadalomtorténeti feltarasok, kotetek alapjan a legtobb nemzeti szovetkezeti
mozgalomrol allithatd, hogy tipikusan a gazdasagi funkcidja mellett kulturalis,
szocialis és tarsadalmi-politikai szerepet is betdltdtt azaltal, hogy a mozgalom
vertikalis és horizontalis halozati szerkezete, demokratikusan tagolt és delegalt
képviseleti intézményrendszere lehet6vé tette 4 csatorna (channel-) funkcid
betdltését: gazdasagi-pénziigyi, kulturalis-ideologiai csatorna, valamint
tarsadalmi mobilitast el6segitd és politikai-érdekképviseleti mozgositd funkcio
betdltését is.*

A szbvetkezeti mozgalom fent emlitett tarsadalmi-gazdasagi funkcidinak
torténeti értékelésére alapozva ebben a tanulmanyban e funkciok megva-
losulasat szeretném tetten érni a 19-20. szazad szamos természeti, gazdasagi —
pénziigyi és ideologiai valsaganak koriilményei kozott. E torténelmi tavlatban
Eurdpa nyugati és kdzép-keleti részén egyarant a szévetkezeti mozgalom olyan
intézménynek mutatkozott, mely a helyi kozosségeknek a természeti—
gazdasagi valsagok idején is olyan keretet nytjtott, amelyben a szdvetkezeti
tagsag ¢és kornyezete, a kozosség Onerébdl, onszervez6dé modon vagy
megszervezodve, Osszefogva mozgalmi szinten alternativat keresett a
valsagbol valo kilabalasra. Igy példaul a 19. szazad elsé felében az angliai,
Manchester melletti Rochdale-i takacsok 1844-ben a szegénységbdl azaltal
emelkedtek ki, hogy fogyasztasi szdvetkezetiikben sajat sziikségleteik,
alapélelmiszereik beszerzését oldottak meg, ezaltal realkeresetiiket emelve, a
szovetkezet jovedelmébdl iskolat, lakohazakat és foldet vasaroltak. 1848-at
kdvetden a Rajna-mentén Fr. W. Raiffeisen az éhinség altal stjtott kdzosségek

e

szamara el6bb karitativ szervezetet, késébb viszont mar Onsegélyezd, falusi

3 Simon Sandor: A szovetkezeti torekvések multja és jelene. Magyar Kisebbség. 1999. 1. sz. Csetri
Elek, Egyed Akos, Hunyadi Attila, Somai Jozsef (szerk.): Szovetkezetek Erdélyben és Eurdpdban.
Kv. 2007.

* Hunyadi Attila Gébor: Cooperativele minorititii maghiare in Romdnia interbelicd. Argonaut,
Cluj, 2010. Ud: Three paradigms of Cooperative Movements with Nationalist Taxonomy in
Transylvania. In: Torsten Lorenz: Cooperatives in Ethnic Conflicts: Eastern Europe in the 19"
early 20" century. Berlin, 2006. 59—102. Nemzetgazdasagi onszervezddési modellek Erdélyben.
In: Béardi Nandor — Simon Attila (szerk.): Integrdcios stratégiak a magyar kisebbségek
torténetében. Somorja, 2005. 189-217.
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eléleg- ¢és takarékegyleteket, hitelszovetkezeteket alapitott, akarcsak
ugyanebben az idében H. Schulze-Delitzsch a kisiparosok szamara. A filoxéra
¢és peronoszpora altal tonkretett franciaorszagi sz610sgazdak kiesd jovedelmét,
megélhetését az 1880-1890-es években alapitott tejfeldolgozd szdvetkezetek
potoltak. Elmaradott vidékek, régiok fejlesztését az Osztrak-Magyar
Monarchidban is nagyrészt a gazdakorok mellett alapitott szovet-kezetek
segitségével kezdték el. A mezdgazdasagi allatnemesitést és —értékesitést,
gépesitést, hitelellatast és biztositast, tovabba fogyasztasi cikkek forgalmazasat
a kiilonbozo tipusu szovetkezetek csatornaztak a kozpontbol a perifériara és a
hatarvidékrol, pl. Székelyfoldrél a varosi-ipari kozpontokba (pl. Brassoba), a
févarosba vagy akar kiilfoldre (pl. Németorszagba) az 1902-1904-ben induld
Székely Akcid vidékfejlesztési program keretében, amit a magyar
Foldmivelésiigyi Minisztérium iranyitott és finanszirozott.” A  daniai,
hollandiai ¢és ir mezdgazdasagi termékeket ugyancsak szovetkezetek
szallitottdk Anglia ipari-varosi fogyasztOpiacaira, igy juttatva az elmaradott
teriileteknek munkalehetdséget, jovedelmeket. Ossztarsadalmi hasznossaguk
abban is megnyilvanult, hogy az emigraciot mérsékelték, az otthonmaraddknak
megélhetést nytjtottak, ugyanakkor a varosi munkdssag, lakossdg szdmara
bovitették az élelmiszerpiacot. Olaszorszdg Emiglia-Romagna tartomanyéaban
szintén a 19. szdzad végén lendiilt fel a tejfeldolgozas, értékesités a
szovetkezeteknek koszonhetden. ©

A szovetkezeti mozgalom torténete bdvelkedik hasonld példakban, a
gazdasagi modernizacioban elmaradd térségek szovetkezeti uton vald
fejlesztése pedig az 1. vilaghaborut kdvetd idészakban is folytatddott. E téren
kiemelkedé teljesitményli volt az ujonnan fliggetlenedett Finnorszag,
amelynek politikai, gazdasagi és kulturdlis elitje nagy aranyban meritett a
szovetkezeti mozgalom tapasztalatabol, értékrendjébdl az j nemzeti allam
intézményesitése soran, modernizalasa soran. A weimari Németorszagban, a
Monarchia utddallamaiban és az 0j kelet-eurépai nemzetdllamokban a
szovetkezeti mozgalom vallalkozasainak stirliségében ¢és taglétszamaban
egyarant novekedést mutatott. Az 1929-es gazdasagi valsdg pedig, annak
ellenére, hogy a pénziigyi szférat és mezdgazdasagi termelést stlyosan
érintette (tolcsérspiral indult be), mégis a hitel- és pénzhiany kdvetkeztében a
szovetkezetek 1) termékek (ipari- és gyogyndvények) feldolgozasaval,
értékesitésével mozditottak ki a holtpontrél, a recessziobol a tarsadalmat.
Erdélyben példaul a tejszovetkezetek szama egy évtized alatt, 1929-t61 1939-ig
négyrél 140-re emelkedett.” Az AEA-ban a tultermelési- értékesitési valsag
utani kiutat ugyancsak a szovetkezeti feldolgozas, értékesités, munka-

> Ué: A magyar szovetkezeti intézményrendszer Erdélyben 1885-1918 kozott. In: Szovetkezetek
Erdélyben és Europaban. 49—66.

6 Us: A kiilonbozd szovetkezeti tipusok és a szovetkezeti értékrend kialakulasa. Uo. 111-140.
7U8: A magyar szovetkezetek Romaniaban 1918-1948 kozétt. uo. 67—108.
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helyteremtés oldotta meg a roosevelti Agricultural Adjustment Act programon
beliil, a skandinav allamok pedig ugyancsak szovetkezeti csatornakon keresz-
tiil vezették ki a tarsadalmat a valsagbol.®

Mindezen multbeli példdk nyoman a jeleniinkhoz kozelitve tevddik fel a
kérdés, hogy a legutdbbi valsadgok, recesszios iddszakok soran a szovetkezeti
tipusu vallalati forma hogyan viselkedik a nem-szdvetkezeti vallalati formak-
hoz viszonyitva, mind a konjunkturalis, mind a rendszervalsagok idején, a
kiilonbségeket pedig milyen inherens tényezdk magyardzhatjadk? Célom e
tanulmanyban a hasonld kérdéseket feltevd elemzésekre alapozva meg-
vizsgalni a szOvetkezeti szervezeti és gazdasagi etika kiilonlegességét,
differentia specificajat.

A gazdasagi valsagok® soran ugyanis nemhogy negativan, de legtobbszor
éppenséggel pozitivan valtozott a szovetkezeti mozgalom, azaltal hogy
Onszervezddéssel, onsegélyezéssel a legtobb helyen maguk a munkavallalok,
szovetkezeti formaban vették at a csddbe jutott vallalatokat és oOnfoglal-
koztatassal fenntarthatova tették ezeket. Ugyanez a folyamat volt
megfigyelhetd Lengyel- és Magyarorszagon, valamint Jugoszlaviaban, ahol a
szocialista rendszer reformmechanizmusa idején ¢épp a munkdas-
onkormanyzatok ¢és gazdasagi munkakdzosségek mutattak kiutat a terv-
utasitdsbol ennek valsaga idején. A nyugat-német Mithestimmung, vagy az
ibériai Mondragon munkaszervezési modell szintén a foglalkoztatottak
beemelésével emeli a dontéshozatal eredményességét és a szervezet
hatékonysagat.

Tanulmanyomban azt vizsgalom meg, hogy a szovetkezeti mozgalmat és
egyetemes értékrendjét valojaban a gazdasagi konjunkturalis valsagok (1929,
1973, 2008) sorozata érinti-e, vagy ezzel szemben inkabb ellenséges
szemantikai kornyezet, rendszer megjelenésének lehettiink tanui a globalizacio
idején, amely egyes szovetkezeteket éppen szovetkezeti sajatossaguktol
megfosztva, a személykdzpontusagot, kozosségorientaltsagot a nagyobb
tokésitésért cserében, a spekulativ tizletelés kockéazatos terepére csabitotta és
csOd szélére vitte. Ezzel szemben a szovetkezeti jelleget megérzé bankok,
vallalatok stabilabbnak bizonyulnak a tokés vallalatokhoz képest. Minthogy a
modernizacié soran tobb az emlitetthez hasonl6 pozitiv példa, ideértve Erdélyt
és Romadniat is, hipotézisem, hogy a szdvetkezeti egyetemes értékrendet az

crer

lagosan ,,profitorientalt” nézetek teszik, tették leginkabb probara az utobbi

§ Johnston Birchall-Lou Hammold Ketilson: Resilience of the Cooperative Business Model in
Times of Crisis. ILO 2009.
http://www.ilo.org/wemspS/groups/public/@ed_emp/@emp_ent/documents/publication/wems_10
8416.pdf, 5-6.
? Botos Katalin: 1929-33 versus 1979-83. In: Berend T. Ivan, Kurt Borchardt: Comparative Studies
prepared for the A/5 Session of the 9th International Economic History Congress 1986. Bern—Bp.
é.n. 333-355.
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évtizedekben. Az intézményi kdzgazdasagtan és a gazdasagetikai gondolkodok
kritikdja e tekintetben szintén a szovetkezeti alternativat tamasztja ala a
profitorientalt vallalati formakkal szemben. A legujabban divatba jott
Corporate Social Responsability etikett jellegli imidzsépitésével ellentétben a
szovetkezetek tobb mint 167 éve valoban a tarsadalmi felelGsséget és etikat
érvényesitették a gazdasagban, mar a mozgalom kezdeteitdl fogva.'® A
kovetkezOkben a szovetkezeti értékrend kialakulasat és tarsadalmi jelentségét
vazolom fel, ahhoz, hogy a tanulmany mdésodik és a harmadik részében a
szovetkezetek legutdbbi valsdgokban tanusitott valtozasait, pontosabban
allhatatossagat ismertessem, tovabba a szOvetkezeti modellt paradig-
matikusnak feltiinteté-kitliintetdé nemzetkézi szervezeti allasfoglalasokat,
ajanlasokat sorolom fel és azon érveket, amelyek a belsd inherens
sajatossagokkal magyarazzak a szovetkezeti forma valsag soran megmutatkozo
magas fok immunitasat, rezisztenciajat.

A szovetkezeti alapelvek és alapértékek. A szovetkezeti vallalkozas
jellegzetességei

A szovetkezet olyan intézmény, amely sajatos etikai értékrendet
érvényesit a gazdasagi életben. A szovetkezeti értékrend szerint az ember a
gazdasag szubjektuma, nem pedig egyszerli objektum egy személytelen
mechanizmusban. Meghaladva a profitelv kizardlagossagat, a szovetkezeti
intézmény alapértéke és alapegysége az emberi személy, 1étmotivuma pedig a
tagjainak nyujtott szolgaltatds. Mindazonaltal ez a gazdasagetika nem a
gazdasagi torvényszerliségeket szoritja hattérbe, hanem a mindenkori
tisztességes verseny ¢és esélyegyenloség kereteit képes fenntarthatéan
biztositani piacgazdasagi kdrnyezetben.

A szovetkezeti mozgalom a 19. szdzad derekan indult angol
munkascsaladok, valamint német, dan, francia parasztk6zosségek és
kisiparosok tarsadalmi ¢és gazdasagi gondjainak orvosldsira. A szovetkezet
olyan gazdasagi vallalat, amely egytttal tarsadalmi egyesiilet is; tagjai nem
részvényaranyos, hanem személyenkénti szavazati joggal (egy tag — egy
szavazat) irdnyitjdk a szovetkezetet (Onkormdanyzat). A szovetkezetek
horizontalis ¢és vertikalis egyiittmiikddési formait, piaci érdekvédelmi és
gazdasagi tomoriilését (intézményesedését) nevezzilk szovetkezeti mozga-
lomnak, ideértve a szovetkezeti eszme, értékrend terjesztését és a halozat
kiterjesztését is.

Az egyetemes szovetkezeti értékrendet az 1895-ben megalakult
Szovetkezetek Nemzetkozi Szovetsége hét egyetemes szovetkezeti alapelvben
foglalta ossze:

1% Peter Davis — John Donaldson: Co-operative Management. A Philosophy for Business. New
Harmony Press, 1998. 8§7—104.
258



1. 6nkéntes és szabad tarsulas,
2. a tagok altal gyakorolt demokratikus (1 személy—1 szavazat)
Onigazgatas (6nkormanyzat),
3. a tagok aktiv részvétele,
. autonomia és fliggetlenség,
. oktatas, képzés és tajékoztatas,
. egylittmikddés mas szovetkezetekkel,
. kozbsség iranti elkdtelezettség.

~N N

A szdvetkezeti alapértékek a 19. szazad els6 felében szokkentek szarba és
a szazad derekara kristalyosodtak alapszabalyokban explicit szervezeti
szabalyokka, amelyek a ,,szazadfordulora” egyetemes alapelvekké mindsiiltek
at és nemzetkdzi szervezetek kodifikaltak. Mithogy a szovetkezeti értékrend
torténeti kialakulasat, filozofiai gyokereit és értelmezését mar korabban
ismertettem, ' ezuttal csak vazlatosan utalok ezekre.

Az idealtipikus szdvetkezeti modell, vagy — gyakorlati megvalosuldsa
miatt talan helyesebben — Buber fejezetcimével élve ,,a kudarcot nem vallo
kisérlet” kdzos nevezdjét anndl inkabb is megnevezhetdk, hiszen kereskedelmi
és szovetkezeti torvényekben is rogzitett ismérvekként 150 éve a
szovetkezetek miitkodésének torvényes keretét adjak: ONKENTESSEG,
ONSEGELYEZES, ONKORMANYZAT. A fél évszazad alatt kialakult és
kiépiilt szovetkezeti halozatoknak a szazadfordulot megel6zéen mar sikeriilt
nemzetkdzileg is intézményesedni és egyetemes nyilatkozatban kodifikalni az
alapértékeket, alapelveket az 1895-ben megalakult Szovetkezetek Nemzetkozi
Szévetsége (International Cooperative Alliance, a kovetkez6kben SzNSz)
keretében. Megalakulasaval az SzZNSz a szovetkezeti alapelvek és alapértékek
hozza. Evi kongresszusai, valamint id3szakos konferencidi sordn a szévet-
kezeti értékek standardizaldédtak és az adott kornak megfelelé korszerii
értelmezést nyertek. Korabban 1895-ben, 1937-ben és 1966-ban foglalkozott a
nemzetkozi szovetkezeti kongresszus a szovetkezeti alapelvek és alapértékek
értelmezésével. Az 1995-ben tartott nemzetkodzi jubilaris kongresszus
rogzitette Allasfoglalasban a Szovetkezeti alapelveket és alapértékeket.

' Ethosz és etnosz a kisebbségi intézményekben. ,Etikai” és/vagy ,etnikai” affiliacio a
szovetkezeti mozgalmakban. In: Veress Karoly (szerk.): A hozzdatartozas —struktirdi.
Hermeneutikai és alkalmazott filozdfiai kutatasok. Kv./Cluj, 2010. 251-276. A szovetkezeti
alapértékek kidolgozoi kozott a kdvetkezd személyiségek emlithetdk: a 18—19. szdzad szovetkezeti
idealista (utopista)gondolkodoi, szervezdi kozott Johann Heinrich Pestallozi, Charles Fourrier,
Robert Owen; William King, Louis Blanc, Ferdinand Lasalle; Alexis de Tocqueville, John Stuart
Mill, Wilhelm Emmanuel von Ketteler, Hermann Schulze-Delitzsch, Friedrich Wilhelm
Raiffeisen.
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Torténetileg kialakult formajaban a szdvetkezet szabad és Onkéntes
egyesiilet, amely demokratikus 6nkormanyzattal rendelkezik, és egyuttal egy
olyan gazdasagi vallalatot is miikddtet, amely az egyesiilet tagjainak sziikséges
szolgaltatasokat biztositja. A szovetkezetek valamennyi gazdasagi sikere vagy
korlatozottsaga ebbdl az Osszetettségb6l adodik: egyszerre tdarsadalmi
egyesiilet ¢s gazdasagi vallalat is. A szovetkezeti gondolat Ujitasa abban
rejlett, hogy a tarsadalmi egyesiiletek jellemzbit sajatos kombindcidval
otvozték a gazdasadgi vallalkozdssal. Maés szoval, a szdvetkezetek
jellegzetességei a gyakorlati miikddésiik soran alakultak ki és rogziiltek,
modosultak az alapszabalyokban, mindezek viszont az érintettek szabad,
onkormanyzati dontésével torténtek. A jelentGsebb szovetkezeti tipusok
kialakulasanak ismeretében a szovetkezet fogalmanak tobb lehetséges
(kdzgazdasagi, jogi, szociologiai vagy torténelmi szempontu) meghata-
rozasaibdol mindezek kozos nevezdjét kiemelve a szovetkezeti idealtipust lehet
megrajzolni:

»A szovetkezet onkéntesen tarsuld személyek autonom (6nkormanyzati)
egyesiilete, amelyet a tagok hoznak 1étre személyes részvételiikkel és vagyoni
hozzajarulasukkal kozos/kdlcsonds gazdasagi, szocialis és kulturalis torek-
véseik, érdekeik, sziikségleteik elémozditasa, érvényesitése, ellatasa céljabol;
mindezt egy olyan gazdasagi vallalkozas altal valdsitjdk meg, amelynek
tulajdonosai maguk a tagok, akik a szovetkezet iranyitasat kozgytlésiik altal
demokratikus modon ellenérzik.” (4z SzNSz 1995-6s dllasfoglaldsa)."

A szovetkezeti alapelvek/értékrendszer értelmében a szovetkezet olyan
kozosségi intézményként értelmezendd, mely az érintettek dnkéntes tarsuldasan
alapul, célja pedig az egyiittmiikddésben résztvevok kozos erdfeszitéssel
elérhetd, jol meghatarozott céljat elérni, ko6zos sziikségletét kielégiteni;
mindezt egy olyan gazdasagi vallalkozas altal, amelyet a tagok demokratikus
onkormanyzata iranyit. A szovetkezet egyszerre tarsadalmi entitdas (a szovet-
kezett személyek kozossége, csoportja) €s gazdasdgi entitas (szovetkezeti
vallalat), e kettd pedig specifikusan Osszefonodik, mivel a két entitds
OsszetevOi egyazon személyek. Tarsadalmi egyesiiletként a szovetkezet a
demokratikus civil tarsadalom és jogallam szabalyai szerint mikodik, mig
vallalkozasként a piacgazdasag szabalyai szerint. Mindkét teriileten
(tarsadalmi és gazdasagi) a szovetkezetek integraciora torekednek,
ernydszervezeteket épitenck ki a hatékony érdekképviselet és nagyobb
gazdasagi suly elérésére, anélkiil, hogy az alapegységek demokratikus
onkormanyzatat és fiiggetlenségét feladndk (szubszidiaritis™). A szovet-
kezetek egyik fontos funkcidja lehet az aktiv piacpolitika, valamint integralt
rendszeriik (kotelék, kozpont, foderacid, unid) révén a gazdasagi, auditald

12

Uo.
3 A Ketteler piispok altal kidolgozott fogalom, amelyet XIII. Le6 papa Rerum Novarum (1891)
enciklikaja is atvesz jelentése: ,,a helyi tevékenység tamogatasa a sziikségletekhez mérten”.
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(ellendri), képzési és érdekvédelmi feladatok mellett kozvetité funkciot
tolthetnek be a tarsadalom tdbbi szerepléi (torvényhozas, adminisztrativ
szervek, pénzligyi és mas érdekvédelmi szervezetek) iranyaban.14 A
szovetkezetek jogallamon beliili jelentdsége a demokratikus részvételi jogok —
egy személy-egy szavazat — kovetkezetes eldirasanak ¢és gyakorlasanak
koszonhetd, amely a gazdasagi lehetéségek kiterjesztésével egyiitt az ala- és
folérendeléssel szemben (pl. tobbség—kisebbség) a mellérendelést, egyenld
esélyteremtést és egylittmiikodést részesitette eldnyben. Mindez olyan bizalmi
légkort teremt, amely kedvezén hat a tarsadalmi csoportok és egyének
kooperacios készségére. Mivel a civil tarsadalom fogalma szerint a részvétel és
képviselet elve fontos aspektusa a demokratikus politikanak, a szovetkezeteket
a demokracia iskolainak tekintik: nemcsak amiatt, hogy a kisebb kozdsségek
altaluk Onszervezddésre, Onigazgatasra, gazdasagi meger6sodésre képesek,
hanem torténelmiik folyaman, makroszinten is érdekvédelmi haldzataik révén
a politikai rendszer és mentalitds demokratizalasara is hatassal vannak.
Portugalidban, Spanyolorszagban a salazari és frankoi diktatara alatt is a
kozosségi Onkormanyzatisag és kultura védelmezdi, tamogatdi voltak a
szovetkezetek. Indidban kasztbeli vagy nemi megkiilonboztetés nélkiil
lehetdvé tették a szovetkezetbe vald belépést.

A szdvetkezeti mozgalom kezdeményezett és vezetett be szamos szocialis
intézkedést: példaul a 8 o6ras munkaiddt egy szovetkezet vezette be el6szor
1901-ben, a Co-operative Wholesale Society 1907-ben a minimalbért iltette
gyakorlatba, a N6k Szovetkezeti Céhe (Women’s Co-operative Guild) pedig
mar 1929-ben javasolta a Nemzeti Egészségligyi Szolgalat 1étrehozasat, joval
annak 1946-os létrejotte elétt.” A kozel 1 milliardnyi ember életét,
mindannapjait érintd egyetemes szovetkezeti mozgalom, intézményrendszer
OsszetevOi kozott a gazdasdg barmely teriiletén talalunk miikodo
szovetkezeteket. Vilagszerte jelenleg tobb mint 800 millié6 ember szovetkezeti
vallalkozés tagja, a szovetkezetekben foglalkoztatott személyek szama pedig
meghaladja a 100 milliot, vagyis 20%-kal tobb embernek adnak munkat, mint
a vilag Gsszes multinacionalis vallalata egyiittvéve.'®

Allam és szovetkezet viszonya. Szovetkezeti demokracia és tarsadalmi
esélyegyenloség

!4 Brett Fairbairn: Co-operatives as Politics: Membership, Citizenship, and Democracy; Brett
Fairbairn: Big Capital, the Big State, and Co-operatives: Historical Perspectives. In: Murray E.
Fulton (szerk): Co-operative Organizations and Canadian Society: Popular Institutions and the
Dilemmas of Change. Toronto-Buffalo-London, 1990.

' The UK co-operative economy. A review of co-operative enterprise. 2010, 5.

' The UK cooperative economy. A review of cooperative enterprise. 2010. Cooperatives UK, 8.
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Tekintettel a szovetkezetek fontos gazdasag- és szocialpolitikai szerepére,
az allam (kormanyzati vagy torvényhozasi szinten) kiilonboz6 kedvez-
ményeket nyuQjthat a szovetkezeti vallalatot alapité/mikddtetd allam-
polgaroknak. Az 4allam befolydsa viszont csakis dtmeneti lehet. A
szovetkezetek meghatarozas szerint autondm ¢és fliggetlen Onsegélyez6
szervezetek, ezért, amennyiben megallapodast kotnek a mindenkori allami
intézményekkel vagy mas szervezetekkel, hogy kiils6 t6két gyljtsenek, csak
olyan feltétellel tehetik, ha ez nem veszélyezteti a demokratikus tagi
ellendrzést és a szovetkezeti autonomiat. Allam és szovetkezet viszonyat tehat
idedlis esetben a torvényen alapuld kolcsonds szerzodés szabalyozza, mely
szavatolja a szOvetkezet dnkormanyzatat és onallosagat/figgetlenségét. Az
allam legalabb olyan elbanasban koteles részesiteni a szovetkezeteket is, mint
barmely mas gazdasagi vallalkozast cégjogi (bejegyzés, miikddés
engedélyeztetése), adopolitikai, pénziigyi ¢és oktataspolitikai téren. A
torvényhozas mellett foleg az oktataspolitika az a teriilet, ahol az allam
részvétele vagy segitsége jogosan varhatoé el hosszu tavon is a kiilonb6zo
tipusu vallalati formak kozotti esélyegyenléség megteremtése érdekében. 17

A szovetkezetekben a demokratikus ellencrzési struktura kettds célt
szolgal: egyrészt gazdasagilag biztositja, hogy a szovetkezet tagjai érdekeinek
szolgalataban 4ll és marad, vagyis a tagok tulajdonaban és ellendrzése alatt, s
nem Kkeriilhet mas, kiils6 befektetok kezére. Emellett a szovetkezeti
demokracia tarsadalmilag is tovabblépést jelenthet azaltal, hogy altala az
érintettek (a szOvetkezet tagjai és csaladjaik) mind gazdasagilag, mind
intézményileg is er6sebb befolyast/beleszdlast nyerhettek életiik iranyitasaba
(a roluk vald dontésekbe). A szovetkezetek esélyegyenldséget is megvalo-
sitanak azaltal, hogy az ellendrzést/szavazati jogot nem a tokével vagy
részvényekkel aranyosan szabalyozzak, hanem minden egyes tag egy
szavazattal rendelkezik, tovabba a tagként vehetnek fel mindenkit — nemi,
vallasi, nyelvi, politikai, faji megkiilonboztetés nélkiil — aki megfelel a
szovetkezeti tagsag alapszabalyban rogzitett eldfeltételeinek (kolcsonds
felelosségvallalas, szomszédsag) ¢és egyetért a szovetkezeti vallalkozés
céljaval. Ezzel a személy- és kozosségkozponti hozzaallassal 6sszhangban a
szovetkezetek tavol tartjdk magukat a spekulativ profitérdekeltségek vagy
magas kamatok (uzsora) gyakorlatatol; ezzel szemben pedig a méltanyos
(rogzitett és korlatozott) kamatozdst, valamint a sajatosan szovetkezeti
eredményelosztast alkalmaztdk: a mérlegszerli felesleget (zarszamadasi
tobbletet) a tagtulajdonosok kozott a szolgdltatisok igénybevétele aranyaban
(vagy mas méltanyos részesedési kulcs szerint) osztjak szét (visszateérités).
Legfontosabb szovetkezeti jellegzetesség az azonossag elve: a gazdasagi
intézmények koziil a szdvetkezet agyazodik leginkabb a kozdsségbe,

'7 Edgard Parnell: Reinventing the Co-operative System for the 21st century. Oxford, 1995.
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mitkodése a legkdzvetlenebb kolcsdnhatasban van a kozOsség tagjainak
igényeivel és értékrendjével, akiknek részvétele nélkiil nem is miikddhet. A
gazdasagos ¢és felelds miikddés érdekében a tagok tipikusan héarmas
érdekeltséggel vesznek részt a szervezetben: mint tdrstulajdonosok, mint
tigyfelek  (foglalkoztatottak  vagy a  szovetkezet  szolgaltatasainak
igényldi/felhasznaloi), illetve mint ugyanannak a kozosségnek a tagjai
(rezidensek, érdek/értékkozosség). Egyik tarstulajdonos sem csupan tékebe-
fektet6i mindségében 4ll kapcsolatban a szovetkezettel (szomszédsag elve). A
tagsdg e harmas kotddése gazdasagi és szociologiai torvényszertiségeket
kombinal ¢és megszabja a szovetkezet ké’)zésségbe-élgyazottsaigét.18 A
tulajdonos és a felhaszndlo azonossaga biztositja, hogy a szovetkezeti
vallalkozas ne keriiljon ki a tagok ellendrzése alol, valamint hogy a gazdasagi
iranyitas a tagok érdekeit és kozosségiik értékeit tartja szem el6tt. A kiilsé
befektetok tokéjének mozgékonysaga — a valtozo konjunkturanak megfeleléen
— a helyi vallalat bezarasdhoz, a szolgaltatds megsziinéséhez ¢és
munkanélkiiliséghez vezethet; egyszdval gyakran valtoztat gazdat, tagsagot,
helyet és célt. Alapitasa helyét atmenetinek tekinti, s azt a jobb iizleti
eredmény reményében barmikor elhagyhatja, akar orszagnyi, s6t kontinensnyi
tdvolsdgokra menden is. Nincs tekintettel tagjai (a részvényesek) egyéni
termelési, fogyasztasi, szolgaltatasi igényeire, kozremiikodésiiket nem igényli,
sOt — a részvénytarsasagok esetében neviiket nem ismeri (,,anonim‘ — névtelen
— vallalkozasok). E tarsasagokban a részvényesek szamara dontGen a tarsasag
osztalékot nyujtd képessége a fontos. Ezzel szemben a szovetkezeti helyi
beruhazas fenntarthatd helyi foglalkoztatast jelent, és sokkal kdnnyebben
alkalmazkodik a helyi norméakhoz. Az anonim részvénytarsasagi vallalatokkal
szemben a szovetkezeti lzletrészek nevesitettek, személyre szoloak,
atruhazasuk modjat az alapszabaly rogziti. A szomszédsagi elv érvényesiilése a
kolcsonos felelosség ¢és ellenérzés megorzése céljabol volt sziikséges.
Szociologiai tény, hogy a bizalomra ¢épiilé csoportok sokkal nagyobb
teljesitményre képesek, mint a bizalmat nélkiilo6z6 csoportok. Az azonos
értekrend kolcsonos érdekekkel jar, tehat konnyebb az érdekegyeztetés,
hatékonyabb a konszenzuskialakitas a szovetkezeti dontésekben. A
szovetkezet kozossegi bedgyazottsiga folytin nemcsak a rovidtavu, szik
vallalati érdekeket tartja szem el6tt. Mivel a szovetkezet tagjainak, illetve a
telepiilés lakoinak csoportjai nagymértékben atfedik egymast, lehetévé valik,
hogy példaul az adott intézmény a tagok kozos dontésével, az osztalék és a
betéti kamatok terhére a tagok szamara kedvezményes kamatozasu hiteleket
folydsitson, vagy a tagabb kozosség infrastruktarajat javitd szolgaltatasokkal
bovitse tevékenységét (pozitiv hatasok). Az azonossag elve a garancia arra,

'8 Mark Granovetter: A gazdasagi intézmények tarsadalmi megformalasa: a beagyazottsig
probléméja. In: Lengyel Gyorgy-Szantd Zoltan (szerk.): A gazdasagi élet szocioldgidja. Bp., 2001.

61-78.
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hogy a szovetkezet nem folytat negativ externalidkkal jar6 (a kornyezet,
okoszisztéma, a taji, a kozosségi és a kulturalis értékek mindségére karos)
tevékenységet.

Miben rejlik a szovetkezetek immunitiasa a valsaggal és recesszidval
szemben? "’

Szamos kozgazdasagi tanulmany tanulmanyozta a 2008-2010-es
pénziigyi-gazdasagi valsag és recesszid hatasat a szovetkezeti vallalkozoi
modellre® altalaban és kiilonosen a szovetkezeti bankokra®' nézve. Agazati
jelentések™ és orszagtanulmanyok® szintén azt mutatjdk ki, hogy a
szovetkezetek szama és tagsaga emelkedett a valsag idején a legtobb agazatban
(ipar, bankszféra, szolgaltatasok, kereskedelem) — ellentétben a nem-
szovetkezeti vallalatok mutatdival. A kolcsondsségi és szovetkezeti bankok
mérlegei pedig kisebb visszaesést mutatnak a nagy tékés bankok zuhanasahoz
viszonyitva és nem szorultak a kormanyzatok pénziigyi segélyeire, nem
jutottak a részleges allamositas (allami részvényfelvasarlas) helyzetébe, mint
megannyi nagybank. Valamennyi elemz6 felteszi a kérdést: mivel magya-
razhat6 a szovetkezeti vallalati forma stabilitdsa krizis idején?

De lassuk eldbb a tényeket, beszéljenek a szdmok, tablazatok, statisztikak
— mondjak az elemzOk, felsorakoztatva szamos a szdvetkezeti és nem-
szovetkezeti tipust vallalatok {izleti adatait egybevetd tablazatot, grafikont,
melyek tobbnyire a szovetkezeti bankok kedvezébb eredményeit a nem-
szovetkezeti, un. kereskedelmi bankok (commercial banks) kedvez6tlenebb,
alacsonyabban ratingelt mutatéival allitjak parhuzamba.

' Cooperatives have been more resilient to the deepening global economic and jobs crisis than
other sectors. Andrew Bibby reports from Sweden.
http://www.ilo.org/wow/Articles/lang--en/WCMS _145175/index.htm.

% Johnston Birchall — Lou Hammold Ketilson: Resilience of the Cooperative Business Model in
Times of Crisis. ILO, 2009.

http://www.ilo.org/wemsp5/groups/public/@ed emp/@emp_ent/documents/publication/wems_10

8416.pdf
2! European Co-operative banks in the financial and economic turmoil. EACB research paper.

Brussels, 2010.
http://www.eurocoopbanks.coop/GetDocument.aspx?id=f235ed2e-3a13-4ce8-9262-

4fcd25df1155; Hans Groeneveld — Bouke de Vries: European co-operative banks: First lessons of
the subprime crisis.
http://www.eurocoopbanks.coop/GetDocument.aspx?id=814722ab-848a-4757-9b57-
7b6850e09¢40
The European Banking Sector and the Co-operative Banks. Rabobank, 2009.
http://www.eurocoopbanks.coop/GetDocument.aspx?id=8f259¢a7-3d4b-419-bf8d-759d0ce4f7cb
2 Les entreprises coopératives dans I'industrie et les services démontrent une forte résistance a la
crise. CECOP-CICOPA, 2010.
2 The UK co-operative economy. A review of co-operative enterprise. 2010. Top 100 des
entreprises coopératives et panorama sectoriel. Les entreprises coopératives, acteurs économiques
incontournables. 2010.
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http://www.ilo.org/wcmsp5/groups/public/@ed_emp/@emp_ent/documents/publication/wcms_108416.pdf
http://www.ilo.org/wcmsp5/groups/public/@ed_emp/@emp_ent/documents/publication/wcms_108416.pdf
http://www.eurocoopbanks.coop/GetDocument.aspx?id=f235ed2e-3a13-4ce8-9262-4fcd25df1155
http://www.eurocoopbanks.coop/GetDocument.aspx?id=f235ed2e-3a13-4ce8-9262-4fcd25df1155
http://www.eurocoopbanks.coop/GetDocument.aspx?id=814722ab-848a-4757-9b57-7b6850e09c40
http://www.eurocoopbanks.coop/GetDocument.aspx?id=814722ab-848a-4757-9b57-7b6850e09c40
http://www.eurocoopbanks.coop/GetDocument.aspx?id=8f259ea7-3d4b-41f9-bf8d-759d0ce4f7cb

A jelenlegi pénziigyi valsag — allitta Groeneveld és de Vries —
ellendrizheti azokat az eddig propagandisztikusnak tiing allitadsokat, miszerint a
szovetkezeti érték- és személykozpontlisag, a tagoknak nytjtando szolgaltatas
elsddlegessége a profitmaximalizalas folott, a tagsag részvétele, bevondsa a
vallalati dontésekbe, k6zosségbe agyazottsag azon differentia specificai a nem-
kereskedelmi, szovetkezeti vallalkozoéi forméanak, amelyek magasabb foku
stabilitast és egyenletesebb fejlodést garantalnak ezek szamara. Ilyen példaul a
fiokok teriileti siirtisége™ — a hat legsiiriibb szovetkezeti bankhalozattal
rendelkezé allamban (Ausztria, Francia-, Finn- és Német és Olaszorszag,
Hollandia) a bankfiokok 40%-a szovetkezeti tipusi — valamint a tarsadalmi
penetracio: pl. Németorszag lakossaganak Y4-e, 20 millié személy szovetkezeti
tag, de ugyanitt emlithetnénk a szdvetkezeti bankok folyamatosan emelkedd
betéti és kolesonpiaci részesedését is.”

A tarsadalmi beagyazottsagot hangsulyozando a franciaorszagi elemzés a
top 100-as lista alapjan azt mutatja ki, hogy mig a kereskedelmi-profitorientalt
vallalkozasok székhelyei szinte kivétel nélkiil (90%) a fOvarosi régioban
vannak, a szovetkezeti top 100 nagy része (75%-a) viszont vidéken van
bejegyezve ¢és ott is miikodik, az ottani foglalkoztatdst és jovedelmet,
adoalapot béviti, noveli.”® A szovetkezeti szektor orszagos tarsadalompolitikai
jelent6ségét jelzi, hogy a top 100 szdvetkezetben foglalkoztatott személyek,
alkalmazottak szdma (674000, Franciaorszag fizetett alkalmazottainak 2,8%-a)
harom ¢és félszerese az autdgyartasban foglalkoztatottakénak, Osszesitett
forgalmuk pedig az orszag BHT-janak 9,3%-at teszi ki. Franciaorszagban az
Osszesen 21000 szovetkezet forgalma 257 milliard euréra rug. A vilag 300
legnagyobb szovetkezetének Osszesitett forgalma Kanada allam BHT-jével
egyenld.

Az Egyesiilt Kiralysagban 4990 fiiggetlen szovetkezet mikodik 12,9
millié taggal. Eurépaban tobb mint 160000 szovetkezet 1étezik, 123 millio
szovetkezeti taggal és tobb mint 5 millio alkalmazottal.”” S mikozben a brit
gazdasag -4,9%-kal visszaesett 2009-ben, a szovetkezeti dgazat 15,8%-kal
nétt.”® A valsag ellenére a brit fogyasztasi szovetkezetek tagsaga 2007-2009
kozott 8,2 milliorol 9,5-re nétt, lizleti forgalmuk pedig 12,7 milliardrél 16,3
millidrdra.”

* European Co-operative banks, 15.

BEuropean Co-operative banks...13. Ausztriaban a lakossag 28,5%-a, Franciaorszagban 25,5%-a,
Finnorszagban 23%, Németorszagban pedig a lakossag 19,8%-a szovetkezeti bankok
szolgaltatasait veszi igénybe.

% Top 100. 7.

2 Top 100. 2.

2 The UK co-operative economy. 18.

% The UK co-operative economy. A review of co-operative enterprise. 2010. 10.
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Eurdpa 4200 helyi szovetkezeti bankja 60000 fiokkal a hitelpiac 20%-at
fedi le, 45 millio tagot képvisel és 159 millio tigyfélnek szolgaltat.™® A
takarék- és hitelszovetkezeteket, szovetkezeti bankokat tomorité World
Council of Credit Unions vilagszerte 49000 hitelszovetkezetet képvisel, s 96
orszagban ¢l6 177 millié tagot. A Nemzekdzi Raiffeisen Unio becslése szerint
vilagszerte 900 000 szdvetkezet miitkodik a német nyelvteriileten kidolgozott
Raiffeisen alapelvek szerint tobb mint 100 allamban kozel 500 millié tagot
kiszolgalva. A vilag legnagyobb bankjai koziil egyesek szovetkezeti forméaban
mitkddnek: pl. a holland Rabobank (az orszag lakossaganak felét tagsagaként
tudva) a legnagyobb mezOgazdasagi bank a vilagon és a vilag harmadik
legbiztosabb bankjaként van nyilvantartva.®!

A téarsadalmi-teriileti beagyazottsag viszont az elemzdok szerint szintén a
szovetkezeti tagkdzpontl, személykozeli szolgaltatas/kdzponta iizleti etikai
gyakorlatnak a kdvetkezménye, ennek kdszonhetden ugyanis, mikdzben a
kereskedelmi bankok kiadasaik és koltségeik karcsusitasa érdekében fiokokat
zartak be, a szOvetkezeti bankok twjabbakat nyitottak, igy er6sodott helyi
jelenlétiik.’” Az elemzk ezt a jelenséget fontosnak tartjak a ,,bankszolgaltatasi
tajkép” (banking landscape) megvaltozasa miatt is, ami a hagyomanyos és
stabilabb banki modellhez val6 visszafordulast jelzi. Természetesen ez nem
maradisagot jelent, hiszen a szovetkezeti bankok is élnek a legujabb
informatikai technoldgiaval, am anélkil, hogy feldldoznak kozponti
erésségiiket, értékiiket, a proximitast, kozelséget. ™

A szovetkezeti bankok egyedi és meghatarozo jellegzetességei hat o
kategoriaban jelolhet6k meg. Sajatos szervezeti iranyitas: tagsagi tulajdonlas.
Az tugyfél érdekének elsOdlegessége. Magas tokésitettség. Profit, mint
elengedhetetlen tényezd. Konzervativ iizletviteli modell (retail banking).
Kozelség az tgyfelekhez: siiri fiokhalézat. Mindezen jegyek azt
eredményezték, hogy a valsag hullamverései kdzepette a szovetkezeti bankok
¢lhetnek ,,szovetkezeti vagy reputacios prémiumaikkal”, kiilonlegességiikkel,
hiszen konzervativ-hagyomanyos iizletviteliik miatt egyre tobben keresik naluk
a biztonsagos kikdtét. De mibdl adodik a konzervativizmus, vagyis a magas
kockazath befektetésektdl (sub-prime hitelektdl) valo tartdzkodas és az ennek
koszonhetden elkeriilt veszteségek hianya, minimalis, elhanyagolhato aranya.
Az elemzOk a tulajdonos-iigyfél identitassal és az ebbdl eredd szervezeti-
dontéshozatali, ellenérzési struktiraval magyardzzak ezt. Amiatt, hogy a
szovetkezeti részvények-iizletrészek tulajdonosai a dontéshozatalba valo
bevonas altal altalaban nem hagyjak jova a kockazatos hitelek nyujtasat,
ugyanis nem a mindendron vald profitszerzés, magas profitrata-szerzés a

30 Birchall: i.m. 3.

3! Birchall: i.m. 3.

32 European Co-operative banks.15.
» Uo.
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céljuk, hanem egyrészt becsiiletes-tisztességes hozam, masrészt a tokével valod
racionalis gazdalkodas, ami kizarja a konnyed, hazardirozo hitelezéseket,
amelyek a kereskedelmi bankoknal mind a hitelfelvevd, mind a
részvényeseket, betéteseket kockazatba sodorta.**

A kereskedelmi-szdvetkezeti tipus ellenpontozdsat olyan példak is
alatamasztjak, amelyek néhany nagy szovetkezet Un. ,,demutualization”-t, a
tékés részvénytarsasagga alakuldst kdvetd evoliciot szemlélteti, mely példak
koziil (Bradford and Bingley, Northern Rock az Egyestilt Kiralysagban) a
legtobb negativ eléjelli, ugyanis a részvénytarsasaggd alakuldst kdvetden a
vallalat profilt, miikodési helyszint valtott, majd kiils6é részvényesek dontései
nyoman elkoltozott, bezart vagy cs6dot mondott.> A folyamat forditottjara is
talalunk viszont immar pozitiv példat mind a korabbi, mind a jelenlegi
valsagbol. Az 1930-as években szamos életbiztositd szovetkezeti jogi formara
tért at, hogy iigyfelei bizalmat visszanyerje, elnyerje. Jelenleg szamos
jelzalogbank szandékozik az Egyesiilt Kiralysagban szovetkezeti format
felvenni, és az is megtorténhet, hogy a részben allamositott Lloyds
Bankcsoport és a RBS is hasonl6 médon szovetkezetesitve térhet vissza a
maganszféraba — all az ILO-nak (Nemzetkdzi Munkatigyi Hivatal) készitett
jelentésben.”® Erdélyben, Székelykeresztiron az 1930-as valsdg nyoman
cs6dbe ment Friedler len- és kenderfinomitd gyarat az alkalmazottak vették at
szovetkezeti formaban és a szovetkezeti kozpont anyagi és szellemi
tamogatasaval sikeres vallalattd fejlesztették.”” Az 1973-as energiavalsag és
gazdasagi szerkezetvaltds miatt megugroé ipari munkanélkiiliség hatasat
csillapitotta a vallalat részlegeinek szovetkezeti formaban torténd atvétele a
munkasok altal. Ez a folyamat valamennyire a magyar gazdasagi mechanizmus
reformja soran bevezetett GMK-k (gazdasagi munkakdzosségek) és jugoszlav-
lengyel —munkas-Onigazgatasi formak kvazi-szovetkezeti modelljeire
emlékeztet.

Az 1990-es években, a szovjet piac dsszeomldsa miatt Finnorszagban a
20%-t is meghaladd munkanélkiiliség kozepette 1200 munkavallald
szovetkezet jott 1étre a Finn Munkatigyi Minisztérium és a Finn Szovetkezeti
Mozgalom tamogatasaval munkanélkiiliek foglalkoztatasa céljaval. Romania-
ban és Magyarorszagon az Eurdpai Szocialis Alap és a kormany tdimogatasaval
munkaké6zvetité  szocialis szOvetkezetek alakulhatnak 2011-2012-ben,
hatranyos helyzetli vidékeken, tarsadalmi csoportok szamara.

Még miel6tt propagandisztikusnak tlinnének e sikertorténetek, az elemzok
figyelmeztetnek, hogy az atlagolt eredmények és trendek mdogott mindkét

3* European Co-operative banks.16. ,,Co-operative banks have never pursued profit maximisation
but aimed at maximising customer value instead.”

% Birchall: i.m. 8-9.

3 Uo.

" Hunyadi Attila: 4 magyar szovetkezetek Romdniaban 19181948 kézétt. 67—108.
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oldalon vannak, lehetnek kivételek, vagyis csédbe mend szdvetkezetek €s a
valsagot sikeresen meguszo kereskedelmi bankok, részvénytarsasagok. A
nemzetkozi szovetkezeti érdekvédelmi szervezetek felmérték a regionalis,
orszagos ¢és agazati (ipar, kereskedelem, szolgaltatds), agazatokon beliili
(textilipar, faipar) jelenségeket, s ezekbdl a felmérésekbdl az deriil ki, hogy a
szovetkezeti mozgalmon beliil a szocidlis szolgaltatasokat alig érintette a
valsag, a kiilsd, foleg ipari megrendeldknek szallitdé szovetkezeteket viszont,
féleg a logisztika, szallitds és az ingatlan-szolgaltatasokat sujtotta leginkabb.*®
2009-2010 kozott szamos esetben elbocsatasokra is sor keriilt.® A
szovetkezetek leginkabb kitettek a valsagnak a kelet-eurdpai orszagokban
(Roménia, Bulgéaria, Esztorszag, Szlovakia), de a francia és olasz
szovetkezetek kozott is eléfordult elbocsatas.”” A vilag tobbi részén is elég
heterogén kép jelenik meg az ipari és termelési szovetkezetek helyzetérdl a
2009-2010-es évekre: Azsiaban és Eszak-Amerikaban a jelentések az ipari
szovetkezetek helyzetének gyengiilését jelzik, viszont Dél-Amerikaban a 2010.
év mar javulast hozott. Argentina, Kolumbia, AEA és Japan nem jelzett
elbocsatasokat, Kanada és Brazilia viszont igen. A francia, spanyol és amerikai
szovetkezetek a munkaer6-foglalkoztatds flexibilizalasat vezették be,

részmunkaid6t és  bércsokkentést elbocsatasok  helyett.*! Az ipari
szovetkezetek eladosodasa, hiteltorlesztések késése is gondot okozott, am a
szovetkezeti haldzatisag eldnyeire alapozva sok helyen — Olasz- ¢és

Németorszagban, Szlovakidban — sajat pénziigyi eszkozoket, szovetkezeti
tipust hitelrendszert fejlesztettek ki. Spanyolorszag pedig a szovetkezetek
hitelezését az ICO-n (Institut du Crédit Officiel, Hivatalos Hitelintézet)
keresztiil oldja meg.*’ Mig az eurdpai tagok helyzetiik rosszabbodasatol
tartottak 2010-re nézve, az Eurdpan kiviliek (Brazilia, Japan, Dél-Korea,
Kina) tobbnyire javulast reméltek vagy nem féltek helyzetiik rosszabbodasatol
(AEA, Kanada).

A krizissel szembesiilve a szovetkezeti halézat  szorosabb
egylittmiikodését, az egységek kozotti szolidarizdlast jelzik tobb helyrol
(dénok, argentinok, kolumbiaiak, japanok), els6sorban a kolcsonds
tajékoztatas, képzések és szaktanacsadas teriiletén (Bulgaria, Cseh- ¢és
Franciaorszag, Argentina). Olaszorszagban harom szovetkezeti foderacio Uj
hitelkonstrukciét hozott 1étre COOPERFIDI néven, a mar meglévd intézeteik
mellé.””  Spanyolorsziagban és Japanban a  részmunkaid$-kozvetitd
szovetkezeteket népszertsitik.

¥ CICOPA. www.cicopa.coop/Impact-de-la-crise-sur-les.html

% Les entreprises coopératives dans I'industrie et les services démontrent une forte résistance a la
crise. CECOP-CICOPA, 2010. 2.

“Uo. 3.

' Uo. 3.

2 Uo.

* http:/www.cooperfidi.it/
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Ami a kormanyzati intézkedéseket illeti, a CICOPA tagjai egyenld
elbanast kérnek, mas KKV-tipusu vallalkozoknak nyujtott kedvezményekhez
hasonlokat, adomentességet a szovetkezetek szamara (Argentina és Kanada),
tamogatast piacuk nemzetkoziesitésére (Argentina, Brazilia), s nem
utolsosorban a vallalkozasinditas procedurainak egyszertisitését (Olaszorszag,
Argentina).

Eurdpai szinten kozosen igénylik a szovetkezetek a kovetkezdket:

- astrukturalis és kohézios alapok elérésének, lehivasdnak konnyitését

- programok, kedvezmények nytjtasa a munkaaddknak munkanélkiiliek
integralasara, a feketemunka és az illojalis verseny visszaszoritidsara
(Romaénia)

- a szovetkezetek kedvezObb megitélése és jelentdségiik méltanyolasa
Eurdpai szinten (Esztorszag, Spanyolorszag),

- allami-k6zosségi tamogatas a Kutatas-Fejlesztés tevékenységekre

- aszovetkezetek bevonasa az eurdpai projektekbe (Bulgaria).

A CICOPA-jelentés kovetkeztetése szerint a szovetkezetek tobbsége 2010
derekara kezdett kilabalni a valsagbol, a szovetkezeti halozatok ugyanis
meglelték azokat a nem-banki eszkdzoket, amelyek a hitelhidny, a hitelezések
lemerevedése kozepette a miikddést lehetové tette. Megallapithatd, hogy a
sajat tagsagra, erdforrdsokra alapozd szovetkezeteket kevésbé érintette a
valsag, mint a kiils6 megrendeldknek szallitokat, itt elsGsorban a
munkasszovetkezetek voltak leginkabb érintettek. A szocialis szovetkezetek,
amelyek szolgaltatasait, koltségeit az allam és a tarsadalombiztositd irja jova
tudtdk  leginkabb  folytatni  tevékenységiiket,  csupan  esetleges
fizetéshatralékokkal szembesiiltek.

Az allammal szembeni kdvetelések — a diszkriminacié-mentesség alapjan
jogosak, ugyanis mint a WCCU jelenti, tagszovetkezetei koziil kevés
(Ausztriaban, Franciaorszdgban, AEA-ban) kapott allami tamogatast, ennek
ellenére megfelelden tokésitettek maradtak.** A szovetkezeti bankszektorban
elszenvedett veszteségek (DZ Németorszag, Norinchukin Bank Japan) messze
kisebbek aranyukban is mas, kereskedelmi bankokéhoz viszonyitva. Negativan
érintette viszont a szdvetkezeti bankkozpontokat, regionalis szovetségeket az
allam altal felkarolt és tokésitett bankokkal altal keltett illojalis versenyhelyzet,
amelyek Ujabban magasabb kamatokkal csabitjak el a szovetkezeti
iigyfeleket.”” A fejlédé allamokban — Bahama-szigetek, Fiilop-szigetek, Kenya
— a kormanyzatok a szovetkezeti bankok iranyaba batoritjak a lakossagot. Az
ENSZ ¢és a Nemzetkozi Munkaiigyi Szervezet (ILO), az Eurdpai Unid
csucsintézményei ugyancsak a szovetkezetek alapitasat és miikddését
elésegitd, kedvezo feltételek kialakitasat javasoljak tagallamaik kormanyainak,
torvényhozasainak. E nemzetkozi ¢és allamkozi szervezetek allasfoglalasainak,

 Birchall: i.m. 23.
4 Uo. 24.
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ajanlasainak érvrendszerét osszefoglalva tanulmanyunk indité hipotéziseinket
is igyeksziink ellendrizni és dsszefoglalni kdvetkeztetéseinket.

Trendek és kihivasok a szovetkezeti mozgalom szamara a fejlodé és
atmenetben lévé allamokban. Miért teremtsenek az allamok kedvezd
koriilményeket szovetkezetek alapitasara?

Tobb eurdpai (féleg mediterrdn) 4allamban (Francia-, Spanyol-,
Olaszorszag) az allami gazdasagi szféra és magan gazdasagi szféra mellett
létrejott az un. szocialis gazdasag (social economy) agazat is, amelyhez
nonprofit és a not-for-profit, nem-kormanyzati szervezetek tartoznak: NGO-k,
kolesonosségi, szocialis szervezetek, egyesiiletek és a szovetkezetek.” Ez a
szektor — kozhasznu tevékenységei €és szocialpolitikai jelentdsége miatt —
tobbnyire adomentességet ¢élvez, ideértve a szovetkezeteket is, féleg a szocialis
és mezbgazdasagi szovetkezeteket, amelyek tobb allamban cégado-
mentességet €lveznek (Francia-, Spanyolorszag). A munkahelyteremtés,
foglalkoztatds- és szolgaltatasbovités és helybentartds indokolja, tdmasztja ala
a kivételezést, valamint az, hogy a szdvetkezet csupan meghosszabbitja,
elémozditja (promotion mandate, Férderungsprinzip) a tagok csaladi
gazdasagat, vallalkozasat, olyan szolgéltatdsokat végez, amelyek egy tag-
gazdasag szamara megvalosithatatlanok, gazdasagtalanok lennének.*’

Az Eurdpai Bizottsag 2002. jalius 2-i Corporate social responsability: a
business contribution to sustainable development c. kdzleménye elismerden
sz0l arrol, hogy ,,a szovetkezetek, a kolcsonods segélyezési egyesiiletek mint
tagsag altal mikodtetett szervezetek hagyomannyal rendelkeznek a gazdasagi
életképesség és a tarsadalmi felelésség Osszegyeztetésében. Mindezt az
érintettekkel (stakeholderekkel) folytatott parbeszéddel ¢és participativ
menedzsmenttel biztositjdk, s igy fontos referenciat jelenthetnek mas
szervezetek szamara.”*® Az Eurdpai Bizottsag 2004 februarjaban a EU tanacsa,
az Eurdpai Parlament és a tanacsado6 szervek iranyaban [Int he promotion of
co-operative societies in Europe cimmel ajanlast fogalmazott meg a
tagallamok oktatas-, gazdasag- és tarsadalompolitikai alakitasara nézvést, a
szovetkezeti vallalkozoi format ajanlva szamos szocialis és gazdasagi jellegii
koz6sségi probléma megoldasara, a szovetkezeteknek kedvezd jogi kornyezet
kialakitasat varva el a tagallamoktol.

% Economie Sociale. In: Diilfer — Laurinkari: International Handbook of Cooperative
Organizations. Gottingen, 1994. 287-292.
47 Staatliche Genossenschaftspolitik in den EG-Landern, Schweiz, Osterreich, Deutschland,
Entwicklungsldandern. In: Mandle-Swoboda: Genossenschaftlexikon. Wiesbaden, 1992. 606—616.
* Enzo Pezzini: Cooperatives, good companies by definition? An ethical perspective. Workplace
Democracy Workshop, Working Paper nr. 8. Université Catholique de Louvain.
http://www.stthomas.edu/cathstudies/cst/conferences/thegoodcompany/Finalpapers/Pezzini%20%
20final%20paper.pdf
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Az ILO kilencvenedik iilésszakan, 2002-ben elfogadta a Szovetkezetek
elémozditasara vonatkozo 193. szamu ajanlasat, harom évtizeddel korabbi,
dekolonizaciés kontextusban, 1966-ban meghozott 127-es — Role of Co-
operatives [nt he Economic and Social Development of the Developing
Countries cimi — ajanlasat aktualizalva, féleg a globalizalod6 vilaggazdasag,
az ujonnan iparosodott fejlédd és a posztszocialista (Countries in Transition),
atmenetben 1évé allamokra valo tekintettel. *

Ha a bevezetében emlitett csatorna-channel funckidk mentén
Osszegeznénk e nemzetkozi ajanldsokban, egyezményekben is felsorolt
szovetkezeti elényoket, valsag idején is igazolt mddon érvényesiilnek a
kovetkezok:

Szovetkezetek olyan helyeken is létrejonnek, ahol kiils6 részvényesek
nem, vagy mar nem tartjadk kifizetddonek a vallalkozas mikdodtetését, a
szovetkezet ugyanis nem profitmaximalizalo, 1étalapja, 1étmotivuma ugyanis a
tagoknak nyujtott szolgaltatas. Cséd szélén allo vallalatokat a munkavallalok
szovetkezeti jogi forméaban képesek atvenni és tovabb mikodtetni elsddlegesen
munkahely-megdrzési elszantsagukbol kiindulva és masodlagosan, ha ehhez
megfeleld jogi-adopolitikai kozeg adott. A szovetkezetek egymas kozotti
egylittmiikodésébol 1étrejovo tandcsadasi, képzési, feliigyeleti és refinan-
szirozasi strukturdk megléte vagy létrehozédsa szintén a szdvetkezeti tagok
gazdasagi-pénziigyi érdekeit szolgalhatjak, s6t tagabb értelemben vett
kulturalis (képzés, atképzés) téren vagy a tarsadalmi mobilitas (munkahelyek,
szolgaltatasok, vidékfejlesztés) terén is szerepet toltenek be szovetkezeteik.

A tarsadalmi szerepek koziil végiil a piaci érdekvédelmi (politikai)
channel funkcio érvényesiilésérdl beszelhetiink, ha a szovetkezetek tobbnyire
masod- ¢és harmadfokl, orszagos ¢és nemzetkézi szervezeteik révén
tagszervezeteik €s széles tarsadalmi meritésii tagsaguk piacra jutdsat,
kereskedelmi és munkajogi érdekeit képviselik és védelmezik mas piaci
szereplok, ,,capak” (monopoliumok, kartellek) vagy a kozigazgatas iranyaban.

Kelet-Kozép-Europaban a  szovetkezeti gondolat —  vilagszintii
elterjedtsége ¢és jelentdsége dacara — halmozottan hatranyos helyzetben van: a
(szakmai) koztudatot is a részvénytarsasagi ¢s Onérdekcentrikus, profit-
maximalizalé vallalati formdk monizmusa, mentalis térképeken kialakitott
egysziniisége (monopodliuma) uralja, hiszen a posztszocialista allamok képzési
rendszerében — mintegy a kommunizmus évtizedeinek ellenhatasaként — a
kooperacio, kooperativ attitiidok, készségek kialakitasat csak kivételes esetek,
alternativ iskolak, fakultativ targyak teszik lehetéveé. ™

* www.ilo.org/ilolex/cgi-lex/convde.pl?R127, Lasd még: Guidelines Promoting Cooperatives.

http://www.ocdc.coop/publications/GuidetolLORecommendation/additional%20files/Promoting%
20Co-operatives.pdf

30 Cooperative Education and Training in Europe. In: Diilfer — Laurinkari: International Handbook
of Cooperative Organizations. Gottingen, 1994. 309-313.
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Az oktataspolitikai hatranyt sulyosbitja a torvényhozasi és adopolitikai
prohibitiv kdrnyezet is, hiszen az 1948 és 1989 kozott allamositott, am ezt
megeldzden terebélyes és sikeres szovetkezeti intézményrendszer belsd
(kollektiv gazdasagok, allamilag irdnyitott szovetkezetek rossz emléke) és
kiils6 okok miatt (thltermelés a vildggazdasagba, az Eurdpai Gazdasagi
K6z6sségben) nem sziilethetett tjja.>"

A nemzetkozi és eurdpai ajanlasok ilyen koriilmények folytan: a szabad,
allami feliigyelettél mentesiild polgari szovetkezeti mozgalom leginkabb ott
miikddik ujra, ahol a diktatira szovetkezeti politika liberalisabb volt (Cseh-,
Lengyel- és Magyarorszag), valamint ott, ahol a termelést, értékesitést
gyakorlatilag lehetetlen megoldani szovetkezetek nélkiil (pl. Bulgaria), de ott
is, ahol a diktaturak ellen szervez6dd gazdasagi és politikai elit gytijtétégelye
volt az ellenzéki szovetkezeti haldzat (Gorog- és Spanyolorszag, Portugalia). S
ha a jelenleg miikodoé nemzetkozi szovetkezeti szervezetek, SZNSZ, ENSZ és
ILO jelentéseit, dokumentumait vizsgaljuk, a legkevesebb tajékoztatas
Romaniabdl érkezik (kevesebb mint pl. Moldova Koztarsasagrol, ahol az
EGK-EU kiilon programmal, a TACIS segélyprogramon belill tdmogatta
szovetkezetek 1étrejottét, inditdsat). A romaniai szovetkezeti ujjasziiletést
hatraltatd mentalis, jogi és kozgazdasagi prohibitiv, kedvezbtlen koérnyezet
elemzése viszont hely- és id6hiany miatt nem lehet e tanulmany része.
Zarszoként arra szoritkozom, hogy az erdélyi gazdag és sikeres szovetkezeti
multra és megannyi tarsadalmi-gazdasagi el6nyeire, magyar szovetkezeti
Uttoréink (Balazs Ferenc, Nagy Zoltan), elméleti szakiroink (Ihrig Karoly)
munkéssagara hivatkozva, a torténettudomany, gazdasagetika és gazdasag-
torténet™ szamara értékes kutatasi terepet jelent az a sajatos véllalkozoi
modell, mely a gazdasagi vallalkozas és tarsadalmi egyesiilet valamennyi
elényét ¢és nehézségét szimultin modon egyesiti a szovetkezeti tagok
érdekeinek és értékeinek védelme céljabol.

5! Carlo Borzaga—Roger Spear (szerk.) Trends and challenges for co-operatives and social
enterprises in developed and transition countries. Trento. 2004.
52 Miké Imre—Kicsi Antal-Horvath Sz. Istvan: Baldzs Ferenc. Monogrdfia. Buk. 1983,
53 Csucsuja, Istvan—Somai Jozsef (szerk): Az erdélyi magyar gazdasdagi gondolkodds mitltjabol.
Kv. I-1II. 2002—-2012.
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Universal cooperative principles and local remedies during financial-economic
crises. An EU and East-Central-European outlook
(Abstract)

The cooperative value system expresses by its universal basic values and
principles the human centered economy and the inclusive democratic society. Some of
these principles are: self-help, mutuality, self-government and cooperation, training and
care. During the social, economic and cultural changes of modernization the strategic
goals of cooperative values proved to be constant: human centeredness, democracy,
equality of chances in economy appeared in theoretic works and cooperative practice,
later on being adopted even by non-cooperative commercial firms (value and mission
statement, ristourne, Mitbestimmung, stakeholder model). Our presentation is searching
to answer the question of whether cooperatives are affected negatively or positively by
economic crises (1929, 1973, 2008), a question motivated by data that show that several
companies in failure were taken over by their workers, employees in form of a
cooperative and succeeded to find a way out of bankruptcy. Historical data prove that
not only in Western Europe and [Int he EU, [Int he other parts of the world, including
East-Central Europe, Transylvania, the cooperative movement offered alternatives,
answers and remedies for social, economic and financial crises.

Social thinking and philosophy — e.g. Alexis de Tocqueville, J. S. Mill, von
Ketteler, the Catholic Social teaching, respectively Martin Buber, Hannah Arendt, Karl
Mannheim, John Rawls, Karl Popper, or the Transylvanian Francis Baldzs — were
looking at cooperation and cooperative autonomy, self-government and federation as
those values that are opposing centralism and ideological manipulation, a 19th century
project that did not fail (Buber), that could resist the ,leviathan™ State, ideology and
main-stream economics, and a model that opposed even totalitarianism (Hannah
Arendt) and opened a ,third way” (Charles Gide, Németh Laszl6, Bibd Istvan) for
society, economy and politics.
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Lonhart Tamas
egyetemi adjunktus

1977. majus 16-an  sziiletett Kolozsvaron.
Kozépiskolai tanulmanyait a Brassai Samuel Elméleti
Liceumban végezte — négyszeres Brassai-dijasként. 1995
és 1999 kozott a Babes—Bolyai Tudomanyegyetem
Torténelem- ¢és Filozofia Karan, torténelem szakon
végezte egyetemi alaptanulmanyait (BA), mely alatt a
jelenkor torténete és nemzetkozi kapcesolatok szakiranyt
valasztotta tudomanyos tovabbképzési iranyanak. Ezen
opcidjanak megfelelden, a XX. Szdzadi kozép-kelet-
eurdpai torténelem egy sajatos és fontos kérdése — a
kommunista rendszerek torténetének kutatasa részeként
— a romaniai magyar kisebbségi érdekképviselet és
politikai integracid, valamint a masodik vilaghabora
utani  Erdély-kérdés vitajanak elemzése képezte
allamvizsga dolgozata témajat, melyet sikeresen védett

el

meg 1999 nyaran. Ezt kovetden elvégezte a Babes—Bolyai Tudomanyegyetem Jelenkor
Torténete ¢s Nemzetkozi Kapcesolatok Mesterképzését (MA). 1999-t61 a BBTE Jelenkor
Torténete és Nemzetkdzi Kapesolatok Tanszékének oktatdjaként dolgozik — 1999 és
2001 kozott gyakornok, 2001 és 2006 kozott tanarsegéd, 2006-t6] napjainkig pedig
adjunktusként. 2005 decemberében a BBTE Torténelem és Filozofia Karan megvédte

kiadonal kozolte.

Kutatasi teriiletei: a XX. Szazadi kozép-kelet-eurdpai politikai rendszerek és a
kisebbségi érdekképviselet kérdései, a kommunizmus ¢és hatdsa Kelet-Kozép-
Euroépaban, a jelenkori nemzetkdzi kapcsolatok, geopolitika €s geostratégia a 20-21.
szazadban, az eurdpai egység gondolata és az eurdpai integracid torténete. Az elmult
évtizedben szamos nemzetkozi kapcsolatok, eurdpai tanulmanyok és jelenkor torténeti
kurzus tanrendi bevezetését és oktatasat latta el mint a BBTE Jelenkor Torténete és
Nemzetk6zi Kapcsolatok Tanszékének oktatdja.

Tobb jelenkor torténeti szakkonyv, tanulmany és tudomanyos cikk szerzéje és
tarsszerzGje. Nemzetk6zi kutatdsi programok résztvevdje: ezek kozill kiemeljik a
Remembering Communism ciml Volkswagenstiftung (2006-2010), A szatmari svabok
és a ket vilaghaboru kozotti nemzetdallamok ciml Institut fiir Donauschwdibische
Geschichte und Landeskunde, Tiibingen (2004-2009), valamint az A nék a XX. Szazadi
kelet-kézép-europai tarsadalomban cimli Vilagbank (2000-2003) altal finanszirozott
kutatasi programokat. Az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet, az Institutul pentru Studii
Internationale szakmai egyesiiletek tagja. A ,,Buza Laszl16” Egyesiilet a Nemzetkdzi és
Regionalis Tanulmanyokért alapito elndke.
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2008-2011 kozott a Jelenkor Torténete és Nemzetkozi Kapcsolatok Tanszék
magyar tanari kozdsségének valasztott képviseldje, tanszéki €s Kari Tanacs szinten
képviselve a magyar tannyelvii jelenkor torténete, nemzetkozi kapcsolatok és europai
tanulmanyok vonal oktatéi és hallgatoi kozosségének érdekeit. 2011 oktoberétdl a
BBTE Torténelem és Filozofia Kara keretében 1étrehozott Magyar Térténeti Intézet.
Jelenkor Torténete és Nemzetkozi Kapcsolatok Tanszékének valasztott vezetdje, s
képviseldje az Intézeti Tanacs keretében.

wAnnyi a jogunk, amennyit kiharcolunk...”? A kommunista
rendszer kiépitése, a magyar kisebbségi érdekképviselet és az
utolso tobbparti valasztasok a masodik vilaghaboru utani
Romanidaban

Keywords: Establishment of the Communist Regime, Representation of the Hungarian
Minority, last multiparty elections, mass organizations, Transylvania

A kozép- ¢s délkelet-eurdpai térség orszdgaiban ¢él6 tarsadalmak a
masodik vilaghabora végén bekovetkezd szovjet katonai megszallas és a belsd
politikai folyamatokat is befolydsold szovjet nagyhatalmi érdekek kovet-
keztében gyokeres valtozasokon mentek at, dramai fordulatok targyai voltak. E
habortl utani helyzet alapvet6 mozgatoérugéi: a gydztes szdvetséges nagyha-
talmak kozotti ellentétek elmérgesedése, a hideghdborus helyzet kialakulésa, a
szovjet biztonsagpolitikai érdekeknek megfeleld politikai fordulat végrehajtasa
az altala kiépitett 0j befolyasi 6vezethez tartozo allamokban. A hatalomhoz
juttatott helyi kommunista partok a Szovjetunié sajat biztonsagi dvezeteként
értelmezett térségben nemcsak politikai, hanem gazdasagi és kulturalis téren is
az illeté tarsadalmaknak a szovjet modellhez viszonyuld atalakitdsanak
intézmé-nyesitését, a népi demokratikus modell szerinti teljes atstrukturalasat
valositottidk meg.' Mindez, helyenként szamos eltérd kisérojelenséggel egyiitt,
végiil a térség 0sszes orszagaban a kommunista totalitarius rendszer kiépitését
eredményezte. E folyamat sajatossaga, hogy a tarsadalom dontd része az ebben
az iddészakban bekovetkezd politikai, gazdasagi, tarsadalmi és kulturalis

YA népi demokracia mint a kozép- és délkelet-eurdpai uj politikai rendszer sajitos modellje
Georgi Dimitrov, Rékosi Matyas és Varga Jen6é nevéhez fliz6dik, s eredetileg az 1917. évi orosz
forradalmaktdl eltérd ,,menetrendet”, a kommunizmus felé a Szovjetuniotdl eltérd ut modelljének
kialakitasat jelentette, melyben a fokozatossag és a politikai pluralitas latszatanak fenntartasa
Iényeges elem volt. Fontos koriilmény, hogy 1947-1952 utan azonban a sztalini szovjet modell
atvételére kerdilt sor a kelet-kdzép-eurdpai ,,kommunista tomb” orszdgaiban. Hugh Seton-Watson:
The East European Revolution”. London, 1961. 167.
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valtozasoknak szenvedd tdargya, nem pedig sajat akarata szerinti aktiv
alakitéja, alanya volt.”

A masodik vilaghaborii utani sajatos, kozép- ¢€s délkelet-eurdpai
viszonyokat tiikr6z6 romdaniai politikai élet alapvetden behatarolta az erdélyi
magyar kisebbség elitjiének sorsat és mozgasterét. Azonban e nemzeti
kisebbség elitjének tagjai az egyre dramaibb koriilmények kozott is tovabb
keresték, vitattdk egy hatékony kisebbségi érdekképviselet redlis lehetségeit,
kialakitdsdnak mddjait.

Az el6z6 évtizedekhez képest azonban lényeges valtozast jelentett, hogy
az alakuloban 1évé 10j nagyhatalmi erdtér és a gyoOkeresen megvaltozott
politikai helyzet kdvetkeztében aktiv cselekvd szerephez jutott az a baloldali
elit, melynek helyzetértékelése és viszonyuldsa az erdélyi magyarsag
létkérdéseihez sok értelemben eltért az elobbi torténelmi korszak elitéhez
képest. A jelen tanulmany keretei kozott, a romdaniai politikai rendszer
gyokeres atalakulasa koriilményei kozott kialakult, a magyar kisebbség

ey

sy

mazodott alternativ elképzelések céljait, lehetdségeit elemeztik. Meggy6z0-
désiink, hogy az 1946. november 19-i valasztasok utdni 01j politikai realitas
korszakhatart képez az erdélyi magyarsdg XX. Szdzadi torténetében is. E
valasztasok utan hosszll idore a politikai hatalom kizardlagos birtokosaként
legitimalt romaniai kommunistakkal szemben a politikai érdekérvényesités, az
ellenzékiség, a hagyomanyos politikai elitek kozéleti szerepvallalasa lehetet-
lenné valt. A romaniai magyar kisebbség érdekképviseletét pedig csak a
kommunistak altal gyakorolt allamhatalom altal engedélyezett és ellendrzott
szervezeti keretek kozott lehetett hangoztatni. De e keretek is, ropke par év
alatt teljesen tartalmatlanna valtak, majd megsziintek, helyébe a sztalini modell
allami adminisztrativ intézménye létesiilt.

Az elmult két évtized torténeti kutatdsai eredményeként megallapithato,
hogy Romaniaban, az 1944. augusztus 23. utani politikai események
eredményei — 1945. marcius 6-an a Dr. Petru Groza altal vezetett ,,koalicios”
kormény megalakitasa, valamint az 1946. november 19-i orszagos valasztasok
hivatalos eredményei — nem a népakarat, azaz a redlis politikai opcidk, hanem
a szm;jet nagyhatalmi érdekek gyakorlatba {iltetésének kovetkezményei
voltak.

2 Jean Frangois Soulet: Istoria comparatd a statelor comuniste 1945 pind in zilele noastre. lasi,
1999. 41-58.

3 Ghita Ionescu: Comunismul in Romdnia. Buc., 1994. 117—131, Dinu C. Giurescu: Guvernarea
Nicolae Radescu. Buc. 1996. 226241, 304-310; Misiunile lui A. I. Visinski in Romdnia. Din
istoria relatiilor romdno-sovietice, 1944—1946. Documente secrete. Szerk. Radu Ciuceanu, loan
Chiper, Florin Constantiniu, Vitalie Varatec, Buc., 1997. 69-74, 122128, 131-137; Lénhart
Tamas: Etapele instaurdrii regimului comunist in Romania (1944-1948). In U6: Uniunea
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Ugyanabban az id6szakban, a ,,Maniu-gardak” tevékenysége, az 1944.
0szi erdélyi haborus frontatvonulas és a ténylegesen beallt roman-magyar
hadiallapot olyan helyzetet teremtettek, mely kovetkeztében az erdélyi
magyarsag sajat sziil6foldjén fenyegetetté, kiszolgaltatottd valt.* Ennek egyik
lehetséges dramai kovetkezménye, az erdélyi magyarsag nagy részének
»exodusa” azonban meghiusult. A hatarozott szovjet fellépést kovetden a
romén kozigazgatasi szervek kiutasitisa® FEszak-Erdélyben 1j helyzetet
teremtett: a romaniai kommunistak altal Iétesitett koalicio, mely az Orszdgos
Demokrata Arcvonal (a kovetkezokben roviditve: ODA) nevet vette fel,
egylittmiikodott az erdélyi magyarsag képviseldivel az 6nalld  helyi
kozigazgatasi szervek megszervezésében.® Ugyanakkor, hatarozottan kialltak
amellett, hogy a roman kozigazgatas csupan ,,a kisebbségek jogait is garantalo
ODA korméany megalakulasa utin” térhessen vissza Eszak-Erdélybe. Itt a cél
az ODA kormanyra juttatasa volt. A kisebbségek helyzetére valo hivatkozas
pedig tiriigyként szolgalt. Azonban az erdélyi magyarsag egy részében jelentOs
benyomast kelthetett e korszakban az a koriilmény, melyet a politikai baloldal
altal ellenérzott magyar nyelvil sajtod sietett is kihangstlyozni, hogy az ODA
képviseléi a politikai diskurzus szintjén a kisebbségek biztonsdgat és
egyenjogusaganak szavatoldsat is nyiltan felvallalta, mig a Nemzeti Parasztpart
altal vezetett politikai jobboldal, a ,Maniu-garddk” tevékenységérol szolo
hirekkel asszocialédott.”

Populara Maghiara in perioada instaurarii regimului comunist in Romdnia (1944—1948). Cluj,
2008. 54-72.

* A Maniu-gardék tevékenységére vonatkozoan 1j eredményeket hoztak a Romaniai Kozponti
Katonai Levéltarban végzett kutatasaink. Lasd kiilonosen: Roman Katonai Levéltar (Arhivele
Militare Romdne, Centrul de Studii si Pastrare a Arhivelor Militare Istorice, Pitesti) Fond
Comandamentul General al Etapelor, 680/1944-1945 dosszié, f. 20, 21, 22, 25, 35, 35 v., 37,
47-48, 448; Ennek részleges feldolgozasaként, lasd: Lonhart Tamas: i.m. 174—177; Lasd még: Gal
Maéria—Gajdos Balogh Attila—Imreh Ferenc (szerk.): Fehér konyv az 1944. 6szi magyarellenes
atrocitasokrol. Kv. 1995. passim.

5 A szovjet politikai befolyas ilyen irdny megnyilvanulisnak az okai sajat geopolitikai érdekei
voltak. Valos célja: nyomast gyakorolni a hagyomanyos politikai elit altal alkotott romén
kormanyra, hogy engedje at a hatalmat a kommunistak altal szervezett koalicionak. Lasd: Tofik
Iszlamov: Erdély a szovjet kiilpolitikdban a masodik vilaghabort alatt. Multunk. Politikatorténeti
folydirat, Bp. 1994/4, 38—50; Virgiliu Téardu: Problema Transilvaniei in ecuatia comunizarii
Romaniei. In: Sovietizarea Nord-Vestului Romdaniei, 1944—1950. Satu Mare, 1996. 87-93.

¢ Nagy Mihaly Zoltan, Vincze Gabor (szerk.): Autondmistik és centralistik. Eszak-Erdély a két
roman bevonulds kézott (1944. szeptember — 1945. marcius). Kv.- Csikszereda, 2004. passim;
Lonhart Tamas, i.m. 174—178, 201-217.

7 Vasile Luca, azaz Luka Lasz16 nyilvanosan jelentette ki: ,,Feltevidik a kérdés: miért nem adatott
4t Romanianak Eszak-Erdély? Az okok nem lehetnek masok, mint a fegyversziineti egyezmény be
nem tartasa a roman kormany altal, a sovén, rasszista allaspont a békés magyar lakossaggal
szemben. Ne feledjik, hogy FEszak-Erdély nem kapcsolhaté be, csak egy demokratikus
Roméniaba, mely az Osszes egyiittlakd nemzetiségeknek garanciat ad a szabad fejlodésre.” (ford.
L.T.), in: Victor Frunza: Istoria stalinismului in Romdnia. Buc. 1990. 165.
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A Groza-kormany nem birt sem valos legitimitassal, sem pedig jelentds
tarsadalmi tamogatottsaggal, a kozvetlen szovjet nyomasgyakorlas eredmé-
nyeként jott létre. De a ,,nemzeti érdekre” vald hivatkozassal torekedett
legitimalni magat. Ennek lényeges eleme volt, hogy a Sztilin és az 1945.
marcius 6-an megalakult Groza-kormany kozotti szimbolikus taviratvaltast
kovetden, a roman allami kozigazgatasi szervek visszatérhettek Eszak-
Erdélybe. Ez mint 1ényeges, a roman nemzeti érdeket érvényesité eredmény a
kommunisték altal vezetett kormanykoalicidt hivatott legitimizalni.

A Kommunistak Romaniai Partja, mely a lakossag egy elhanyagolhatd
toredékének tamogatasat birta csupa’m,8 »imazsanak” atalakitasat prioritasként
fogalmazta meg. Ennek része volt, hogy a kommunistak alkotta koaliciét mint
a ,,valés nemzeti érdek” egyediili hiteles vallalojat, az orszag integritasa
visszaallitojat, Eszak-Erdély visszaszerzésének garantalojat, a biztonsag és
jogrend milkddésének egyediili szavatolojat szerepeltessék a sajtoban a
kozvélemény elott. Ezt a képet kellett asszocidlja a koztudatban a
kommunisték vezette ODA-val, s ezzel ellentétben igyekezett a kdzvélemény
el6tt az atrocitasokat, jabb haboru veszélyét, nyomort a politikai ellenfeleivel
azonositani. Ez az ,,imazs” akkor is hasznalatban maradt, amikor az idokdzben
hatalomra segitett, kommunistak altal vezetett koaliciéos kormany felszdmolta
az észak-erdélyi 6nallo kozigazgatds intézményeit.

A Groza-kormany helyzetét erésen veszélyeztette a legfelsébb roman
kozjogi méltosag, Mihaly kiraly altal 1945 julius-1946 februar kozott folytatott
,kiralysztrajk”.” A roman kiraly nem volt hajlandé semmilyen kormany éltal
hozott dontést ellenjegyezni, mely altal miikodését akadalyoztatta, legitimitasat
megkérddjelezte. Ezt a dontését a nyugati nagyhatalmaknak a potsdami
konferencian ko6zolt allaspontja tudomasara juttatasa kapcsan kezdeményezte,
hogy az er6szak és nyomasgyakorlds eredményeként megalakitott Groza-
kormanyt nem ismerték el. Ugyanakkor, az angolszasz nagyhatalmak tujabb
nyomasgyakorlasi feliiletet nyitottak a Groza-korméannyal szemben az altal,
hogy a Londonban tartott Kiiliigyminiszterek Tandcsdnak tilésén jelezték: az
,.Erdély-kérdést” még nem tekintették végleg lezartnak.'" Ez az allaspont is a
Groza-kormany legitimitasat probalta megbontani, hiteltelenné tenni.
Ugyanakkor, utat nyitott a magyar kormanynak egy részleges hatarmodositast

¥ A legfrissebb torténeti feldolgozasok 1944 oktoberére — 5000—-6000 kozott, 1945 februdrjara —
15000 koriil, 1945 aprilisara — 42 653 partagot jegyeznek. Lasd: Vladimir Tismaneanu: Stalinism
pentru eternitate. O istorie politicd a comunismului romadnesc. lasi, 2005. 109.

° Dinu C. Giurescu: Uzurpatorii. Romdnia, 6 martie 1945 - 7 ianuarie 1946. Buc. 2004. 394—405.
' Fiilop Mihaly: A Sebestyén-misszi6 (Petru Groza és a magyar-roméan hatarkérdés). In: Racz
Istvan (szerk.): Tanulmadnyok Erdély torténetérél. Debrecen, 1987. 195-211; Valeriu Florin
Donbrinescu: Romdnia si organizarea postbelica a lumii (1945-1947). Buc. 1988. 115; Vladimir
O. Pechatnov: The Allies Are Pressing On You To Break Your Will..Foreign Policy
Correspondence Between Stalin and Molotov And Other Politburo Members, September
1945—December 1946. Cold War International History Project, Washington D.C., 1999. 2—8.
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célz6 diplomaciai tevékenysége elbtt, legalabbis reményeket sziilt. A Groza-
kormanyt pedig még erdsebben a szovjet tamogatas keresésére utalta. Végiil,
1945 decemberében a Kiiliigyminiszterek Tanacsa moszkvai talalkozojan
megfogalmazott megoldas életbeléptetését kovetéen — melyet Churchill
talaloan nevezett ,,politikai kozmetikanak™- 1946 elején a kormany feltételesen
elnyerte az amerikai és brit hivatalos elismerést még az orszagos valasztasok
megszervezése el6tt. !

Ennek magyardzata a nyugati hatalmak szemléletében bekovetkezett
stratégiai valtas: ennek értelmében a kelet-kozép-eurdpai térség allamaival
mihamarabb meg kellett kotni a békeszerzédéseket — ennek eldfeltétele, hogy
legitim, elismert kormanyok létesiiljenek, melyek alairhatjak a békeszerzédést
— mert igy a szovjet katonai megszallasnak jogalap nélkiil meg kellett volna
szlinnie. Ennek az 0j szemléletnek megfeleldéen, a lengyel, roman, bolgar
kormanyok elismerése, a békekonferencia mihamarabbi megrendezése és a
mellékvesztesekkel a békeszerzodés mihamarabbi megkdtése lett az 1946-os
¢év prioritasa. Ennek kovetkeztében ezen allamok kormanyai legitimitasanak
megkérddjelezése, valamint a teriileti kiigazitdsokrol sz6ld6 huzamosabb vita
tdmogatdsa lekeriilt a napirendrél. A békeszerzédések utan pedig a szovjet
katonai jelenlét megsziinését, s ezt kdvetden, alapvetden 1Uj politikai helyzet
kialakulasat tartottdk valdszintiinek Kelet-Kozép-Eurépa allamaiban az
angolszasz nagyhatalmak. Az optimista elképzelések buktatoira azonban a
kormanyzati hatalombol kiszorult Winston Churchill, valamint a ,,rigai iskola”
szemléletét magaénak valld George F. Kennan mar 1946 folyaman
figyelmeztettek.'> 1947 elején az amerikai elnoknek is be kellett latni: a jaltai
konferencian elfogadott Nyilatkozat a Felszabaditott Europarol elbirasait a
Szovjetunid végképp nem hajlandd betartani. A békekonferencia utdn nem
gyengiilt a szovjet befolyas Kozép-Kelet-Europaban. Az erdszakos szovjet
beavatkozas egyre szaporodd példaival, a szovjet nagyhatalmi torekvésekkel
szembesiilve az Amerikai Egyesiilt Allamok korméanyzatinak az immar
bevallottan ,,hideghdborus™” viszonyok kozott 0j stratégiat kellett kiépiteni,
melynek kulcsfogalma a ,,containment” (,,feltartoztatas”, ,.elgatolas™) lett. 13

A kormany legitimitasat kovetkezetesen megkérddjelezd ellenzéki
partokat a nyugati nagyhatalmak 1946 elején tanusitott ) allaspontja
kiilonosen nehéz helyzetbe hozta. A kozigazgatasi apparatus, a csendorség és a
katonasag fokozatosan a kommunistak ellendrzése ala keriilt. A haborus biinok
elkovetésével vadlottak ellen inditott népbirdsagi perek kapcsan, a Nemzeti

" Toan Chiper, Florin Constantiniu, Adrian Pop (szerk.): Sovietizarea Romdniei. Perceptii anglo-
americane. Buc. 1993. 163—178; Valeriu Florin Dobrinescu: i.m. 115.
2 Mezei Géza (szerk.): Eurdpa és a hideghdborti a dokumentumok tiikrében. Eurépa
kettészakitisa és a kétpolusu nemzetkozi rend sziiletése (1945-1949). Bp. 2001. 117-123,
214-224.
"> Truman elndk beszéde az amerikai Kongresszus el6tt, 1947. marcius 12. In: Mezei Géza
(szerk.): i.m. 23-235.
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Parasztpart és a Nemzeti Liberalis Part néhany politikusat kompromittalni és a
kozéletbdl kivonni igyekezett a hatalom. Az ellenzék sajtotermékeinek
megjelenését erésen korlatoztak, gyiiléseiket akadalyoztattak, néhol fizikai
erbszakot is alkalmazva. A lejaratdsi kampany célpontjat képezé roman
jobboldalt a kommunista ellenérzés alatt 1évo sajtd ,,reakcids”, ,.intolerans”,
fasiszta” és egyéb jelzokkel illette, ujabb haborura vald uszitds, valamint az
orszag integritasanak veszélyeztetése vadjaval hozta kapcsolatba. A kisebb-
ségekkel szemben évtizedeken 4t intranzigens allaspontot képviseld,
hagyomanyos jobboldali roman politikai partok megbélyegzése propaganda
célokat szolgalt, mondvan, hogy aki a kisebbségekkel szemben a naciona-
lizmus és sovinizmus jegyében 1ép fel, ugyancsak a roman nemzeti érdek
veszélyeztetdje, hiszen a ,haborus uszitok” etnikai konfliktusok szitasaval
akarnak 4ltalanos bizonytalansagot kelteni, ujbol haborat el8idézni."
Tobbszorosen is kihangstlyoztdk, hogy az etnikai atrocitdsok és a sovén
hangnem Romaénia teriileti egységének és integritdsanak kérdésében a szovjet
tamogatas elvesztését eredményezheti, ami belathatatlan kovetkezményekkel
jarhat. A romén nacionalizmus ez iranybol jovo elitélése tehat annak a
baloldali diskurzusnak a része, melynek egyidében volt célja lejaratni az
ellenzéki partokat, valamint 6sszekotni a Roméniai Kommunista Part képét
Eszak-Erdély visszanyerésével, a teriileti integritds megérzésével egyenld
,valos nemzeti érdekkel”. Ugyanakkor a nagyhatalmak fele a kisebbségekkel
szembeni banasmod alapveté megvaltozasat, egyuttal a magyar kisebbség
bizonyos koreiben lekdtelezettséget és az egyediil hiteles szovetséges képét
volt hivatott erésiteni.

A szovjet megszallas jegyében Romaniaban lejatsz6dd folyamatok
forduléponthoz érkeztek az 1946-os évben. A volt ,allamvezet6”, Ion
Antonescu marsall és az altala vezetett kormany minisztereinek perét és kivég-
zését kovetd sajtokampany, a Roman Hadseregen beliili politikai tisztogatasok,
s ezzel egyiddben a jobboldali politikai sajto ellehetetlenitése (lasd a Patria,
Dreptatea és Liberalul ideiglenes felfiiggesztését, ,,spontdn nyomdasz
sztrajkokat”) mind kiséréjelenségei voltak a politikai nyomas fokozasanak.'
Ilyen korilmények kozott egyértelmii, hogy az [1946-ban megrendezett
vdlasztasok célja nem a valds politikai opcidk tarsadalmi tdmogatottsaganak
hiteles megmérettetése és ennek eredményeképp a politikai hatalom legitim
birtokosanak megvalasztasa volt, hanem csupan legitimalni az 1945. marcius
6-an a szovjet nyomasgyakorlds kovetkeztében hatalmi pozicidba Kkeriilt,
kommunistak altal vezetett kormanykoaliciot.

14 Scanteia, 1944. oktober 12; Scénteia, 1944. oktober 14, Romdnia Liberd, 1944. november 13.
* Keith Hitchins: Romdnia 1866-1947. Buc. 1995. 558-559. Lasd még: Romulus Rusan (szerk.):
Analele Sighet. Anul 1946: Inceputul sfarsitului. Buc. 1997. passim.
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Az év elején, 1946. januar 28-an, a Roman Kommunista Part Kézponti
Bizottsaganak plenaris iilésén a vdlasztisok kitiizése volt a f6 téma.'® Ennek
legalabb harom lényeges vonatkozasa volt:

o Feltétleniil sziiksége volt az RKP- nak az altala vezetett koalicid
,,valasztasi sikerére”, hiszen az angolszasz hatalmak feltételként nevezték meg
a valasztasok megrendezését a Groza-kormany elismerése kapcsan.

e Masfeldl, ,atité siker” esetén, a valasztdsok legitimalhattdk a
kozvélemény el6tt is a kommunistak altal vezetett kormanyt.

o  Végiil pedig Iényegesen megerdsithette a kommunistak allamhatalmi
pozicioit: ettdl kezdve a végrehajté hatalom mellett, a térvényhozoi hatalom
egyértelmil birtokosaként is felléphetett.

A valasztasok ,.kedvezé kimenetele” pedig nem lehetett kérdéses, hiszen
ahogy arra A. 1. Visinszkij, szovjet kiiliigyi népbiztoshelyettes ramutatott:
»Nem az a fontos, hogy ki és hogyan szavaz, hanem az, hogy ki szamlalja a
szavazatokat”.'” Majd hozzatette: igy a kétszer kett$ akar tizenhat is lehet.
Emil Bodnaras pedig meg volt gyézédve a korlatlan lehet6ségekrdl, amelyek
azokban a sztalini ,,valasztasi technikdkban” rejlettek, melyek — ahogy azt a
valasztasok el6tt joval kijelentette — 90%-o0s szavazattobbséget biztositanak.'®
Mindezt intézményesitette a kommunista Lucretiu Patrascanu igazsagiigyi
miniszter altal elékészitett két torvényrendelet: a Nemzeti Képviseletrdl,"
valamint a vélasztasok megszervezésérél.” Ezen 1j jogi keret értelmében
egyhazas parlamenti képviselet valosult meg — mely feliilirta az 1923-as
Alkotmanyt visszaallito 1626/ 1944. szeptember 2.-i Kiralyrendeletet.”!
Azonban rovidtavon ennél fontosabb modositasokat hozott a valasztasok
megrendezésérdl szolo rendelet: a kormany nevezhette ki a valasztasi bizottsag
elndkeit, amelyek a valasztasi listakat Osszeallitottdk, s a valasztasokat
lebonyolitottak. A valasztdi jogot minden 21 évet betoltdtt roman allampolgar
gyakorolhatta. Egyenes, titkos és egyenld valasztisi rendszert irtak eld.
Azonban a szavazati jogtdl sok allampolgar kiilonboz6 tirligyek és a torvény
értelmezésére hagyott til tag lehetdség kovetkeztében megfosztatott. Sok
ember allampolgari statusa, jelents szamu magyar nemzetiségli személyé is, a
hatarvaltozasok és haboras allapot kovetkeztében megkérddjelez6dott. Ezeket

' Virgiliu Tarau, Ioan Marius Bucur (szerk.): Strategii si politici electorale in alegerile
parlamentare din 19 noiembrie 1946. Cluj-Napoca, 1998. 1-65.

'7 Florin Constantiniu: O istorie sincerd a poporului romdn. Buc. 1997. 467; Lasd még: Ub: Doi
ori doi fac saisprezece. Buc. 1997. passim.

8U6: O istorie sincerd. .., 467.

Y Decretul nr. 2 218 din 13 iulie 1946 pentru organizarea Reprezentantei Nationale, In: Monitorul
Oficial, anul CX1V, Partea I, nr. 161 din 14 iulie 1946.

O Legea nr. 560. privitoare la organizarea si desfisurarea alegerilor pentru Adunarea
Deputatilor, In: Monitorul Oficial, anul CXIV, Partea I, nr. 161 din 15 iulie 1946.

2! {naltul Decret Regal nr. 1626 din 2 septembrie 1944. In: Monitorul Oficial, anul CXII, Partea I:
Legi si Decerete, 2 septembrie 1944.

282



kizartdk a valasztasok soran a szavazati jog gyakorlasabol. Fontos kdvetkez-
ménye lett annak is, hogy a valasztasi flilkéket gyarakban, laktanyakban,
polgarmesteri hivatalokban allitottak fel — olyan helyeken tehat, amelyeket a
hatalmon 1év6é baloldali koalicié ellendrzése alatt tartott.™ Az ezekre a
visszaélésekre lehetdséget add torvényrendeletet Mihaly kiraly ellenjegyezte, a
politikai jobboldal sorozatos tiltakozasa ellenére is — igy torvényerdre
emelkedett.”

A vdlasztasok  idépontjanak  megjelolését  illetden a  parizsi
békekonferencia is hatassal volt a dontésre: Romdnia érdekeinek képviseletét
semmiképp sem hagyhattadk megneheziteni a belsé ellentétek lehetséges
kiilfoldi visszhangja altal. Ezért az Gsz eldtt szoba sem jOhetett. Azonban a
pontos idépont megjeldlésének elmaradasa miatti ismételt nyugati tiltakozasok
kovetkeztében, 1946. szeptember 23-an az RKP Politikai Bizottsaga dontott:
november 5 és 15 kozott kellett lezajlani a valasztasoknak.” Végiil Petru
Groza miniszterelndk a Szovetséges Ellenérzé Bizottsag szovjet elndkével azt
kozolte, hogy a vélasztisok 1946. november 19-én lesznek megtartva.®
frontpolitika hive maradt. Valasztasi koaliciot alakitott Demokratikus Pértok
Blokkja néven, melyet teljességgel ellendrzése alatt tartott. A valasztasi
mozgositds  keretében, az ellenzéki partoktol elszakitott disszidens
csoportokbdl alakult ,,utitars” partok mellett — Anton Alexandrescu vezette
Nemzeti Parasztpart, Nicolae Lupu vezett Demokrata Parasztpart, Gheorghe
Tatarescu vezette Nemzeti Liberalis Part — a témegszervezeteknek is jelentés
figyelmet szenteltek.” Ezek a kiilonboz6 tarsadalmi csoportok sajatos érdekeit
a kommunistak szempontjainak megfeleld célrendszer keretébe integralva
jelenitették meg. Ellendrzésiiket és iranyitasukat beliilrél az e szervezetek
vezetdségébe beépitett kommunistak altal, kintrél pedig az érdekegység
hangoztatasaval, kiilonbozé lekotelezd gesztusokkal parositott nyomads-
gyakorlas és megfélemlités altal valdsitottdk meg. Ilyen tomegszervezetnek
tekintették a kommunistdk a Magyar Népi Szovetséget is, amely magat a
romaniai magyarsag érdekképviseleti szervezeteként jelenitette meg.

A kommunistak altal ellenérzott koalicid keretében miikddé Roméniai
Szocialdemokrata Parton beliil — melybdl kivalt és politikailag ellenzékbe

2 Virgiliu Tarau, loan Marius Bucur (szerk.): i.m. XV; Ghita Tonescu: i.m. 154.

* Keith Hitchins: i. m. 564.

2 Extras cu hotirérile sedintei Biroului Politic al CC al PCR din 23 septembrie 1946 cu privire la
stabilirea datei alegerilor intre 5 si 15 noiembrie 1946. In: Virgiliu Téarau, loan Marius Bucur
(szerk.): i. m. 188—189.

» Uo. XVII. Sanitescu tabornok, volt miniszterelndknek az volt a meggy6z6dése, hogy ennek a
datumnak a kivalasztasa a szovjetek sugalmazasara tortént, mivel pont 4 évvel volt a roman
csapatok doni katasztrofajanak idopontjatol. Lasd: Constantin Sanatescu: Jurnal. Buc. 1993. 239.
%6 Gheorghe Onisoru: Aliante si confruntdri intre partidele politice din Romdnia (1944—1947).
Buc. 1996. 146—188; Lonhart Tamas: i.m. 85—88.
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szorult a Titel Petrescu vezette Romaniai Filiggetlen Szocialdemokrata Part —
létrehoztak egy Orszagos Magyar Bizottsagot is, amely azonban az RKP-
RSZDP szovetség kozos platformja megvalositasat szolgalta, ezzel Ossze-
fiiggésben képzelte el a magyarsag érdekeit megjeleniteni.”’ Ugyanakkor, mas
politikai elképzelések is felszinre keriiltek az utobbi évek levéltari kutatasai
soran: az erdélyi magyar szocidldemokratak altal inditvanyozott, a Magyar
Népi Szovetséget, valamint az RSZDP Orszagos Magyar Bizottsdgat és egyes
magyar RKP tagokat is egyesiteni Ohajtd, onalld magyar valasztisi blokk;
valamint a romén Nemzeti Parasztparttal és a Nemzeti Liberdlis Parttal valo
targyalasok bizonyos egyiittmiikodési formakrol, melyek végiil nem valosultak
meg.

Eredményteleniil zarultak ezek a probalkozasok, de arra figyelmeztetnek:
az erdélyi magyarsag osztatlan és egyértelmii felsorakozasa a Magyar Népi
Szovetség vezetdsége mogott korantsem vitathatatlan valosag. E kép mogott
sokszor 1ényeges kérdésekben eltérd vélemények, meggydzddések, néha pedig
akar nyilt vita kezdeményezésére, alternativ szervezeti keretek létrehozasara
tett 1épések észlelhetdek. Mindezeket a realitdsokat nem hagyhatja figyelmen
kiviil az a kutatd, kinek célja redlisan feltérképezni az erdélyi magyarsag
helyzetét, allaspontjait a kommunista rendszer kiépitésének id6szakaban.

E bonyolult politikai koriilmények kozott kellett eredményes megoldast
talalni a kisebbségi érdekképviselet intézményesitésére Romaniaban a masodik
vilaghabora utan.

A targyalt korszak roman alkotmanyos jogrendje, akar a két vilaghabora
kozotti idészakban, utat nyitott az 6nalld politikai szervezet altali integrdcio
valamint a létez6 roman politikai partok keretei kozott a politikai képviselet
megvaldsitasara. Tehat a politikai élet egyik szerepléjeként jelentkezd
szervezet keretei kozott lehetett megjeleniteni a kisebbségek érdekeinek
képviseletét. Egyéb utakat mint kollektiv jogokat élvezé kézosség képviseletét
megvalosito intezménynek az allam alkotmanyos struktirajaban testiileteként
vald intézményesitését, ezaltal a magyar kisebbségnek mint kollektiv
kisebbség kozosségi autonomiajat, sem 1920 és 1938 kozott, sem 1944 és 1989
kozott nem ismerte el a roman alkotmanyos jogrend. Ugyanakkor a kutatok
figyelmét nem kertilheti el az a tény, hogy az erdélyi magyarsag, ugy a két
vilaghaborti kozott, mint 1944 utan, ismételten megfogalmazta ¢ kisebbség
kollektiv jogalanyként az alkotmanyos jogrendbe agyazott intézményes

¥ Lonhart Tamas: i.m. 313—320, 326-329; Erdély, 1946.januar 8, 1 (4 demokrdicia Jszinte
alkalmazasa); Bruder Ferenc: Valasztasok eldtt. Erdély, 1946. februar 17, 1. Ez az RSZDP
Orszagos Magyar Bizottsag elitélte a Titel Petrescu vezette szocialdemokratak szembefordulasat a
kommunistak vezette koalicioval: Eltavolitottak a Szocialdemokrata Part kebelébdl a
szakadarokat. Erdély, 1946. marcius 20, 1; Bruder Ferenc: A kizarasok utan. Erdeély, 1946.
marcius 24, 1.
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érdekképviseletének igényét. Ilyen tartalmat rejt az 1920 és 1922 kozotti
idészakban megfogalmazott Magyar Szévetség, az 1937-es Vasarhelyi
Talalkozéon megfogalmazott program, valamint az 1938 ¢és 1940 kozotti
Magyar Nepkozosség, melyek kutatasa, elemzése e szempontbdl is érdekes és
érdemes lehet. Ugyanakkor a legajabb kutatdsok ramutatnak, hogy az 1952 és
1968 kozott 1étez6 Magyar Autonom Tartomany pedig egyaltalan nem a fent
emlitett, az erdélyi magyar kisebbségnek autondom kozosségként, kollektiv
asszisztenciaval torténd honositasara tett kisérletnek a példajat jelentette.”
Tény, hogy e keretek k6zott nem a kdzosségi érdekképviselet, hanem a demok-
ratikus centralizmus jelentette a mitkodtetés alapelvét.

Demokratikus rendszer keretein belill egy kisebbség érdekeinek képvi-
selete soran valaszthato a hatalommal valé egyiittmiikddés vagy annak
alternativaja, az ellenzékiség. Az utobbi akkor eredményes, ha a fennallo
hatalommal szembeni valtisra realis esélyekkel rendelkezd politikai
parttal/szervezetekkel vald egyiittmiikddésrol van sz6. A kommunista diktatira
kiépiilése kovetkeztében azonban a hatalom kizarélagos birtokaban 1évo
politikai szervezettel szemben a politikai ellenzék fokozatosan kizarddott a
kozéleti médiumokbdl, intézményekbdl, s nem maradt eszkéze a dontéshozas
befolyasolasara. A kisebbségek sorsat meghatarozé politikai dontéshozas és
végrehajtas a totalis hatalmat gyakorlo politikai szervezet kizardlagos birtoka
lett. Ezt befolyasolni csak a politikai hatalom keretein beliilr6l, annak logikajat
kovetve, abba integralddva vagy azzal nyiltan szembe fordulva, a nyilt
ellenallas altal probalkozhat csoport vagy egyén. Ilyen kérdésekkel
szembesiiltek, ugyanakkor eltéré valaszokat fogalmaztak meg 1945 utan, a
kommunista totalitarizmus kiépiilésének éveiben a Magyar Népi Szovetség
vezetdsége €s a vele szemben mas allaspontra helyezkedd egyének, csoportok.

Ahhoz, hogy ezen allaspontok helyességét, a mogottiik allo realitasérzéket
megitéljiik, a kovetkezo kérdések vihetnek kdzelebb: Mennyire tudatosult az
akkori erdélyi magyar elitben, hogy a mozgasterét meghatarozé folyamat
valdjaban egy totalitarius diktatira kiépiiléséhez vezet? Mennyire volt
érzékelhetd, hogy ez a folyamat fiiggetlenedett a lakossag altal képviselt redlis
politikai opcidktdl, hogy az azokat feliilir6 hatalmi tényezdk eredménye?
Milyen reélis esélyekkel rendelkez6 alternativa létezett az 1945. marcius 6-4n
megalakult politikai hatalommal szemben? Mit remélhetett az ellenzékiségbe
szorult, majd a politikai szintérrdl is lassan kiszorul6 hagyomanyos roman
politikai elittl az erdélyi magyarsag?

A Magyar Népi Szovetség vezetosége 1944-1945 eseményeinek értékelése
kapcsan megerdsitve érezte azon meggy6z96dését, mely szerint a kommunista
part vezette koalicios kormany jelenthette a kisebbségi jogegyenldség

% Stefano Bottoni: Sztdlin a székelyeknél. Csikszereda, 2008. passim.
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megvalositasanak egyediili biztositékat. A kommunistak vezette koalicio,
politikai diskurzusa szerves részeként, ismételten elkdtelezte magat a
nemzetiségek jogegyenloségének torvények altali szavatolasa mellett, s e
koalicio képviselbivel az erdélyi magyarsag helyi képviseldi egyiittmitkddtek
az észak-erdélyi onallo kozigazgatasi testiiletek miikodtetése idején.” Az
MNSZ altal ellendrzott sajtdorganumok a roman politikai ellenzéket — az 1945.
marcius 6. utdn hatalomra keriilt kommunistdk vezette koalicié politikai
ellenfeleit — az 1944 Oszén elkdvetett atrocitdsokkal hozta Osszefiiggésbe, az
etnikai tiirelmetlenség, a tobbségi nacionalizmus allaspontjaval azonositotta.™
E sajatos allaspont eredéi kozott megtalalhatok nem csak a kommunistak
vezette koalicios kormany altal tett gesztusok, valamint az 1944-1945-ben
milkodtetett észak-erdélyi kozigazgatasi Onallésag tapasztalata, hanem az
MNSZ vezetdinek politikai hitvallasa is, melynek gyokerei az 1930-as évek
népfrontos baloldali internacionalista szervezetéhez, a MADOSZ-hoz vezetnek
vissza.”! Ugyanakkor, az Ekésfront vezetéje, Dr. Petru Groza, a roman
baloldali népfrontos torekvések megtestesitdjének kormanyra jutasa és a dunai
allamok egylittmiikddésér6l, a hatarok légiesitésérdl, az egyiitt ¢élo
nemzetiségek egyenjogusagardl szo6lo diskurzus ujabb bizonyitd erejli érvként
hatott.> Mindezek kovetkeztében az MNSZ vezetdségének stratégiaja
alapaxiomajat képezte a Groza-kormannyal szovetségben a roman allam
keretében a magyar kisebbség jogegyenlOségének torvényes erére emelése,
melyhez viszonyitotta a politikai helyzetértékelés tobbi elemét.

Az MNSZ vezetdsége altal atgondolt stratégianak alapelve, hogy a
mindenkori roman dallam keretei kézétt él6 magyar kisebbség érdekeit
jelenitette meg. Ebb6l a szempontbol volt értékelendd mindaz, ami
befolyasolhatta a Romaniaban maradé magyar kozosség sorsat, lehetoségeit,
képviseldinek a kdzéletben megjelenithetd sulyat. A Magyar Népi Szovetség
vezetdségének alapvetd meggy6zodése volt, hogy a részleges hatarreviziéo nem
jelenthet objektiv okokbol megoldast az egész romaniai magyar kozosség,
csupan a hatarmenti toredéke szdmara, foldrajzi helyzete miatt. Ugyanakkor
egy ilyen iranyu hatarvaltoztatds bekovetkezése jelentdsen megnehezitené az
utana tovabbra is Romanidban maradni kényszeriild, Erdély keleti és déli,

» Nagy Mihély Zoltan, Vincze Gabor (szerk.): i. m. passim. Virgiliu Tariu: Problema nationala in
politica Partidului Comunist Roméan in anii 1944-1946. Consideratii preliminare. Anuarul
Institutului de Istorie Cluj-Napoca, XXXVI, 1997. 223—241; Lonhart Tamas: Premisele politicii
Partidului Comunist din Romania / Partidului Comunist Roman privind problema minoritatii
maghiare. In: Uniunea Populara Maghiara in perioada ... 117-122; Vilagossag, 1944. december
10, 1, Vilagossag, 1945. januar 23, 2.
* Vilagossdg, 1944. november 14, 1, Vildgossdg, 1944. november 17, 1, tovabba Banyai Laszl6: A
tisztanlatas életkérdés szamunkra. Vildgossag, 1944. november 28, 1
31 A MADOSz értékelése és a baloldali népfront gondolatisagarol, lasd: Uo. 141—144, 146-147. A
MADOSZ szerepe és az MNSz megalakulasa kozotti kapesolatrol, lasd: vo. 157-166.
32 A Fekete-tengertél a Lajtaig. Vildgossdg, 1945. aprilis 6, 1; A dunavolgyi népek kozos
szabadsaga. Vildgossag, 1945. aprils 15, 1.
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valamint a moldvai csangévidéken és az Okiralysag teriiletén é16 magyarsag
helyzetét:*® A hatarvaltoztatas miatt (1jbol felelevenedd roman-magyar nemzeti
ellentétek és a roman nemzeti sérelmek tematizaldsa kdvetkeztében a roman
allam keretében maradé magyarsagon vennének elégtételt a vesztesség miatt a
tobbségi nemzet. Ugyanakkor a Romanidban maradt magyarsag szambeli
csokkenése, a roman politikai életben sulyt veszithetne, mely érdekei
képviseletének esélyét dramaian érintené. Az MNSZ tevékenységének
politikai tamaszt jelentd Groza-kormany nehéz helyzetbe keriilne: a
legitimalasat szolgalo elkotelezettsége a teriileti integritds helyreallitasa irant
nehéz proba elé helyezné. Az MNSZ vezetdinek szilard meggy6zddése volt,
hogy ha a Groza-kormany megbukott volna, a roman nacionalizmus képvisel6i
keriiltek volna hatalomra, mely politikailag elszigetelné és veszélyeztetné a
magyarsag Romaniaban marado részét. Stratégiajat az 1945. marcius 6. utani
roman politikai hatalommal valo egyiittmikodésre épitette. Annak
megerdsddésétdl, nem helyzetének megnehezitésétol vart eredményt. Tették
mindezt a roman allam keretében a magyar kisebbség szamara l1étfontossagi
gazdasagi, oktatasi, kulturalis és jogi intézményrendszer mielébbi torvény
altali intézményesitése érdekében. A romdniai magyarsag érdekeit a
demokracia erdsitése Utjan, valamint a magyarsag érdekeinek egységes
szervezet altali — ezaltal hatvanyozott stllyal és eséllyel rendelkezd —
képviselete altal remélték biztositani.** Az MNSZ helyi szervezeteinek a
kisebbségi gazdasagi, jogi sérelmeit dokumentdld, azoknak e szervezet
vezetOsége altal a Groza-kormany el6tti megjelenitését, a jogorvoslat
torvényes kereteinek megvalositasat kereso stratégiaja mar 1945-1946-ban is
gyakorlatta valt. >

E szemléletbe szervesen ¢épiild dontés volt, hogy 1945 6szén, amikor a
Groza-kormany nehéz helyzetbe keriilt a ,kiralysztrajk” és az Erdély-kérdés
ujbol nyitottd valasa kovetkeztében, az MNSZ vezetésége a hatalom
elvarasainak megfeleléen foglalt allast. A roman kormény altal elvart és
késébb a parizsi békekonferencian hasznositott megnyilatkozas volt a Magyar
Neépi Szovetség , szdzas” Intézobizottsaga altal 1945. november 17-én,

3 Lasd err6l sz610, kozolt értékes dokumentumot: Fiilop Mihaly, Vincze Gabor (szerk.): Revizié
vagy autonomia? Iratok a magyar-roman kapcsolatok torténetérdl, 1944—1947. Bp. 1996. 83—85.
3 Kacsé Sandor: Jogaink maradéktalan kiharcolasat csak a népi egységiink biztosithatja.
Vilagossag, 1946. januar 23, 2.

3 Mezei Lajos jelentése a Kolozs megyei MNSZ tevékenységérdl a Roman Nemzeti Levéltar
Kolozs Megyei Igazgatosagan (Directia Judeteana al Arhivelor Nationale Cluj) F 26 Partidul
Comunist Roman, Comitetul Judetean — Organizatia Judeteana UPM Cluj, 1/1945 doszzié, f.
140-142; Lonhart Tamas: Activitatea Uniunii Populare Maghiare in primul an al guvernarii Dr.
Petru Groza: reprezentarea intereselor economice si juridice a maghiarilor din Romania. In:
Uniunea Populara Maghiara in perioada... 227-248.
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Marosvdsdrhelyen elfogadott Hatdrozata az Erdély-kérdéssel kapesolatosan.®®
Az MNSZ az erdélyi magyarsag nevében kijelentette, hogy az Erdély-kérdés
megoldasa ,,nem hatarkérdés”, hanem az ,,igazi demokracia”, a kisebbségek
jogainak torvényes szavatolasa és a hatarok légiesitésének kovetkezményeként
lehetséges. Az MNSZ elhatarolodott a lakossagcesere lehetségétdl, valamint ,,a
masodik bécsi dontést idézé megoldasoktol” is, mely 4j ,,puskaporos hordova”
tenné Erdélyt a ,,nemzetkdzi reakcid érdekében”.’

Ez az allasfoglalas azonban széles tiltakozdshullamot valtott ki az erdélyi
magyarsag korében. A levéltari dokumentumok egyre er6sddd elégedet-
lenséghullamrol, részleges hatarreviziorol, a nagyhatalmak kozotti 6sszecsapas
valoszinliségérél szol6 ,,suttogd kampanyrol” beszélnek.*® Az MNSZ-en beliili
helyzet kapcsan a régi és 11j tagsag kozotti ellentétek, a kommunista vezetdségi
tagokkal szembeni er6s6do ellenszenv, egyes esetekben mar a helyi
szervezeteknek az MNSZ-bél valo kivalasarél szolo hirek is terjengtek.”
Ugyanakkor, a romaniai kommunistakat is nyugtalanité magyarorszagi 1945.
novemberi valasztdsok eredményei utin, egyes helyi csoportok altal a
Székelyfoldon a Magyar Fiiggetlen Kisgazdapart fidkszervezeteinek létesi-
tésére valdo torekvésekrol, szandék kinyilvanitasarol is szdélnak a
dokumentumok. *

Az MNSZ 1946. januar 28-an tartott kolozsvari nagygyiilésén nyilvanos
vita keretében hoztdk szoba a vezet6ség reprezentativitdsanak kérdését,

3 Vilagossdg, T1/253 (1945. november 21) 1-2; Katona Szabo Istvan: Az MNSZ marosvaséarhelyi
kialtvanya (1945 november 17). Multunk. Politikatorténeti folyoirat, 1997/4, 95; Lipcsey Ildiko: 4
Romdaniai Magyar Népi Szévetség az dnfeladas utjan (1944-1953). Bp. 1995. 78.

37 Vilagossag, T1/253 (1945. november 21), 1-2.

3% Printre unguri se vorbeste in mod insistent despre o noui reviziune a actualelor granite ale
Ardealului. Se spune ca ungurii au promisiuni, ca li se va de orasele: Carei-Mari, Satu-Mare,
Sighetul Marmatiei si Oradea” lasd a Roman Nemzeti Levéltar Kolozs Megyei Igazgatosagan,
Fond Inspectoratul de Politie Cluj, 627/1945-1946 (Iredentismul maghiar) dosszié¢ban a 22.181
(1946. januar 31)sz. jelentést; Lasd még: 164/1945—-1946 (Rapoarte si dari de seama privind starea
de spirit a populatiei maghiare) dossziéban a 89/9 sz. (1945. aprilis), a 2948 sz. (1945. augusztus
28) jelentést, valamint a 2013 sz. (1945. oktober 1), a 2241 sz. (1945. oktober 15); 168/1945-1946
dossziéban (Starea de spirit a populatiei, abuzuri repatrieri) az 1945 november 27-i 2659 sz.
jelentést; a 170/1946 dossziéban (Organizatii si actiuni reactionare), az 1946. majus 22-i 9875 sz.
jelentést, az 1946 jinius 5-i 3335 sz. jelentést, a 397/1944—1945 dossziéban pedig az 1945.
marcius 20-1 22365 sz. jelentést.

3 Romén Nemzeti Levéltar Kolozs Megyei Igazgatosagan, Fond Inspectoratul de Politie Cluj, 164
sz. dosszié, 1946 januar 28-i 3245 sz. jelentés, 178 sz. dosszié, az 1946. majus 15-1 152S szamu
valamint az 1946. augusztus 3-i 915S jelentés. Roman Kozponti Nemzeti Torténeti Levéltar
(Arhivele Nationale Istorice Centrale) Fond IGJ, 146-1945 dsosszié, Inspectoratul General al
Jandarmeriei, Directia Sigurantei i Ordinii Publice, Serviciul Sigurantei, Biroul A: Referat nr.
FN. din 5 ianuarie 1946, f. 32, valamint f. 52 (a Marosvasarhelyi Csnedodrfeliigyeldség
/Inspectoratul Jand. Tg. Mures, Legiunea Jand. Mures: Nota Informativa nr. 511 din 12 ianuarie
1946).

4 Inspectoratul de Jandarmerie Mures, Legiunea Jandarmeriei din Odorheiu, Nota Informativa nr.
379 din 9 februarie 19467, in: ANIC, Fond IGJ, 146—1945 dosszié, f. 211.
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hangsulyozva azt a meggy6z6dést, hogy tulsagosan elkdtelezte magat a Groza-
kormannyal valé szovetség irant.*' A jelenlévék koziil tobben is a vezetéség
lemondasat kovetelték, és nyiltan a kommunistakkal valo szdvetkezés ellen
nyilatkoztak.

A Romaniai Szocidldemokrata Part Orszagos Magyar Bizottsaga
nyilatkozatban tiltakozott az MNSZ vezetdségének a ,magyar kozOsség
érdekeit veszélyeztetd megnyilatkozdsaval” szemben, megkérddjelezve e
szervezet vezetdségének reprezentativ mindségét, jogosultsagat arra, hogy az
egész romaniai magyar kozosség nevében dontéseket hozzon.” Az MNSZ
vezetdsége reprezentativ mindségével szemben aggalyokat fogalmazott meg
Jordaky Lajos is, a szervezet vezet6ségébol Banyai Laszlo és Balogh Edgar
eltavolitasat kérve, valamint annak mihamarabbi kiszélesitését az erdélyi
magyarsag szocialdemokrata, kommunista és egyéb meggy6zodésii vezetdinek
bevonasaval.”® Lakatos Istvan ujbol felvetette az erdélyi autonémia
megvaldsitdsanak gondolatat, az RSZDP Orszagos Magyar Bizottsaganak
1946. februdr 17-i iilésén.*

Az MINSZ vezet6ségének védekezd allaspontra kellett helyezkednie. Az
1946. januar 28-1 kolozsvari nagygytlésen fellépdket fegyelmi bizottsag elé
allitottak — e sorsra jutott Décsi Istvan és Asztalos Sandor is.* Kurko Gyérfas
megerdsitette a marosvasarhelyi nyilatkozatban rogzitett allasfoglalast,*® de
ezzel egyidében meginditotta azt az MNSZ népszeriiségének felélesztését
célzd akciot, mely soran szamos értelmiségit, kiillonbozo gazdasagi és
kulturalis intézmények vezetdit és papot vettek fel az MNSZ soraiba.”’ Az
MNSZ vezetésége altal ellenérzott erdélyi magyar sajtd kampanyt inditott™ a
»magyar egység elleni reakcios tamadasok™-at emlegetve, a magyar kisebbség
valds érdekeinek és a demokracia aruloiként megbélyegezve mindazokat, akik

1 MOL, KUM- BéOsztaly: XIX-J-1-a, 61. d, IV. 136. (Erdélyi Magyar Népi Szovetség
1945-1946), f. 97; Lipcsey 1ldiko: i. m. 121.
42 Erdély”, 1946. januar 8., 1; 4 demokrdcia észinte alkalmazdsa, in: Erdély, 1946. januar 8., 1:
»Mi nem kériink sokat a Népi Szovetségtol, csak azt, amit a multkor: ne beszéljenek azoknak a
nevében, akik erre nekik megbizast nem adtak.”
“ Fiilop Mihaly, Vincze Gabor (szerk.): i. m. 118—123. (,,A Békeelékészitd Osztaly december havi
Osszefoglalo jelentése a roman belpolitikai helyzetrél és a magyar kisebbség helyzetérl, Bp. 1946.
januar 127).
* Romén Nemzeti Levéltar Kolozs Megyei Igazgatosagan, Fond Inspectoratul de Politie Cluj,
605/1945 sz. dosszié, 1946 februar 18-i jelentés.
* MOL, KUM- BéOsztaly: XIX-J-1-a, 61. d, IV. 136. (Erdélyi Magyar Népi Szovetség
1945-1946), f. 97.
% Vildgossag”, 1946. februar 9., 2.
47 Arhivele Nationale Istorice Centrale, Fond IGJ, Dosar 146-1945, f. 274-275.
® Vilagossdg, 1945. november 23, p. 1.; Vildgossdag, 1946. januar 5, p. 1, Vildgossdag, 1946. januar
6, p. 1: ,,Néplink el fogja kergetni soraibol azokat az ellenségeinkkel szovetkezett
gyaszmagyarokat, akik most egyre-masra felbukkannak, s demagog jelszavakkal Gjra katasztrofaba
akarjak donteni az egész magyarsagot”.
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az MNSZ allaspontjaval szembefordultak, mely sajtohadjarat fokozta a
fesziiltséget.

»Ezek a szerencsétlenek rosszul mérték fel a torténelmi helyzetet, s nem
gondoltak végig, hogy a moszkvai konferencia®, a reakcio csatavesztésével
végz6dott. Ha tovabb folytatjak targyaldsaikat, maguk szamara kdznevetséget
szereznek, a magyarsdg szamara azonban végzetes kart”” irta a
,,Vilagossdg” — az MNSZ hivatalos lapjanak — vezércikke 1946. januar 9-én.
,Jelentéseink vannak, hogy egyes magyarok jeldltették magukat a ,,torténelmi”
partok listajan. Ha ilyen magyarokat taldlunk, népiink tudni fogja, hogyan kell
elbannia velik™' — idézte ugyanaz a lap az MNSZ székelyudvarhelyi
kongresszusan a szervezet elndke, Kurkd Gyarfas beszédét. Mirdl, milyen
targyalasokra vald utaldsokrdl van itt sz6? Levéltari kutatasaink soran tobb
olyan forrasra bukkantunk, mely az MNSZ vezetéségével szemben fellépd
csoportoknak a Nemzeti Parasztparttal, valamint a Nemzeti Liberalis Part
egyes képviseloivel 1étesitett talalkozoirdl, targyalasokrol tanuskodnak:

A Teleki Adam, Szasz Pél, Boga Alajos, Jozan Miklos piispok és Bethlen
Miklos alkotta csoport a Nemzeti Parasztparttal 1étesitett kapcsolatot, melynek
célja egy magyar nemzeti-demokrata iranyultsagu szervezet létesitése volt.”> A
Magyar Fiiggetlen Kisgazdaparttal is keresték a kapcsolatot egy ilyen
szervezet létrehozdsdhoz sziikséges tamogatas érdekében. Ilyen értelemben
sz0616 tamogatas lehet6ségérol targyaltak Teleki Béla, Auer Pal, Demeter Béla,
Sulyok Dezs6 és Tamasi Aron részvételével.”® E targyalasok azonban nem
végzddtek tényleges megegyezéssel. A Teleki Béla, Szasz Pal, Korparich Ede
koriil alakult csoport Marton Aron romai katolikus gyulafehérvari piispokhoz
fordult: felkérték, hogy a magyarsag korében elismert erkodlcsi autoritasa
alapjan ,,vegye at az erdélyi magyarsag sorsanak iranyitasat”, mely felkérést
azzal okoltak meg, hogy az MNSZ vezetdi olyan engedményeket tettek,
melyek mér stlyosan érintették az erdélyi magyarsag kozosségi érdekeit.”
Ezzel egyidében Korparich Ede, Vasarhelyi Janos reformatus piispok, Szasz
Pil és Lakatos Istvan — az EMGE részérdl -, valamint Marton Aron erdélyi
romai katolikus plispok kozos memorandumot készitett és juttatott el a
Parizsban ekkor mar a békekonferencia kozvetlen el6készitésén dolgozo
Kiiliigyminiszterek Tandcsahoz, mely az erdélyi magyarsag allaspontjanak
megjelenitésére kért lehetdséget a békekonferencian. Ugyanakkor, a Magyar
Kiiliigyminisztérium keretében miikodé Békeelokészitd Osztaly munkassagat

* A Kiiliigyminiszterek Tanicsa moszkvai tanacskozasarol van szo, 1945. december 16-26. Lasd:
Valeriu Florin Dobrinescu: i.m. 116.

* Vilagossdg, 1946. januar 9, 1.

3! Vilagossdg, 1946. jilius 1, p. 2.

52 DJANC, Fond Inspectoratul de Politie Cluj, Dosar 635/1945—1947, nota nr. 181/K din 9 aprilie
1946.

%3 Uo.

** Vincze Gabor, Fiilop Mihaly (szerk.): i. m. 60.
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az erdélyi dokumentacios anyag gylijtése és kijuttatasa révén — Demeter Béla
ez iranyu szervezd tevékenysége eredményeként — kozvetleniil is segitették.™
Mindezt az MNSZ egyes tagjainak bevonasaval, ami a vezetdség tudtara jutott,
de nem akadalyoztak azt.’®

Iuliu Maniu mint a Nemzeti Parasztpart vezet6je, a Harry S. Truman
amerikai elndk altal megbizott, Romaniaba kiildott két ujsagiron — Ethridge-en
és Markhamon — keresztiil is kereste az erdélyi magyarsag képviseldivel a
kapcsolatot.’” Dr. Maksay Albert, aki az Amerikai Egyesiilt Allamokban, a
New Hill Egyetemen tanult, ott ismeretséget kotott a két jsagiroval, akik
késébb, a haboru utdn Tuliu Maniu tizenetével keresték fel. Maksay leforditotta
a Teleki Adam altal készitett memorandumot angol nyelvre és atadta e két
ujsagironak, akik Jordaky Lajossal, Lakatos Istvannal, Bruder Ferenccel is
felvették a kapcsolatot, hogy a magyar ko6zosség kiilonbozé politikai
orientacioju csoportjai felél is informalodjanak.”® A Nemzeti Parasztpart
vezetdsége, az 1946. valasztasi év alatt elotérbe hoztdk a roméan nemzeti
diskurzus politikai céli hasznalatdt. Egyes kijelentéseik és parasztparti
sajtocikkek a magyar nemzeti érziiletet sértették, mely jelentds akadalynak
bizonyult a megegyezés utjaban.”

Egyes, az MNSZ vezetségével szembehelyezkedé magyar csoportok a
Nemzeti Liberalis Parttal is keresték a kapcsolatot.” A levéltari
dokumentumok targyalasokrdl tantiskodnak egy jobboldali magyar szervezet
létrehozasa, valasztasi koaliciora 1épés lehetosége kapcsan. A C.I.C. Bratianu
vezette Nemzeti Liberalis Parttal vald kapcsolat 1étesitésére tett kisérletek
mellett a Gheorghe Titirescu vezette NLP-vel valo targyalasok is zajlottak.®'
Ezzel egyidében, az erdélyi magyar szocidldemokratdk, Lakatos Istvanon
keresztiil a Magyar Fiiggetlen Kisgazdaparttal felvették a kapcsolatot.®
Megallapithatjuk azonban, hogy az MNSZ vezet6ségével szembeni kiilonb6zo,
alternativ  szervezkedési kisérleteket megjelenitdé csoportok egymastol
fliggetleniil inditottak targyalasi tapogatdzasokat, a kozvélemény-formalod

% Uo. 50-53, 5559, 66-68.

%6 Erre vetit fényt a kovetkezd levéltari dokumentumban talalhato részletes beszamold, mely a
Roman Kiralysag Beliigyminisztériuméahoz errél eljutott informaciokat rogziti, neheztelve az
MNSZ részérol a hallgatolagos allaspont miatt: Arhivele Nationale Istorice Centrale, Fond 1GJ,
146-1945 dosszié, £. 219, 220.

57 Raportul din 18 ianuarie 1946”, in: DJANC, Fond Inspectoratul de Politie Cluj, 635/1945—1947
dosszié, valamint: Fiilop Mihaly, Vincze Gabor (szerk.): i. m. 123—125.

%8 Fiilop Mihaly, Vincze Gébor (szerk.): i. m. 124.

¥ DJANC, Fond Inspectoratul de Politie Cluj, 635/1945-1947 dosszié, 1946 aprilis 9-i 181/K sz.
dosszié.

5 ANIC, Fond IGJ, 146 /1945 dosszié, f. 18.

' ANIC, Fond IGJ, 147 /1946 dosszié, f. 54. (Legiunea Jandarmi Trei Scaune, Bir. Politiei si
Sigurantei, Nota informativa nr. 1198/1199/S din 23 februarie 1946 semnat de Comandantul
Legiunei Trei Scaune, maior Gh. Diaconescu).

2 DJANC, Fond Inspectoratul de Politie Cluj, 625/1945 dosszié: 1946. februar 18-i jelentés.
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eszkozok nyilvanossaga nélkiil fejtették ki politikai tevékenységiiket. Igy egy
alternativ szervezet vagy valasztasi szovetség megszervezésének valos esélyei
nagyon lesztkiiltek.

Az RKP vezet6ségében az MNSZ részérdl hangoztatott egyiittmiikodés
bszinteségét illetdleg kételyek meriiltek fel.” Az erdélyi magyarsig egyre
er6sodo tiltakozd megnyilvanulasai rejtett célok dédelgetésének gyanujaba
hozta az MNSZ vezetdségét.

1946. januar 25. és 28. kozott zajlott a Roman Kommunista Part Kézponti
Bizottsaganak plendris iilése, mely a valasztasok eldkészitésével volt hivatott
foglalkozni. A Magyar Népi Szovetséget illetden — melyet néhol tovéabbra is
kovetkezetesen MADOSZ-nak neveztek — Goldberger Miklos kihangstlyozta
az e tomegszervezetben miikkddé kommunistak altali ellenérzés fokozasanak és
a politikai irdnyadds pontossaganak jelentdségét.** Magyar nyelvii
propagandaanyag Osszeallitasarol és széles korben vald forgalmazasarol is
hataroztak. Végiil Goldberger kihangsulyozta: az erdélyi magyar ,reakcio” a
MADOSZ (értsd: MNSZ) vezetdségének levaltasat és ,,a valasztasok
bojkottalasat” tervezi, hiszen: ,,Maniuval nem tudnak meglenni, de Grozat sem
szavazzak meg”®. Ennek kivédésére tisztogatist kell végezni az MNSZ
soraiban is, felsorakoztatva szorosan az RKP mdogé. Ekkor mar miikodott a
Kolozs megyei RKP keretében a tomegszervezetek tevékenységét ellen6rzd és
irdnyito ,,szekcid”, melynek keretében az MNSZ-el Banyai Margit és Farkas
Miklos voltak megbizva, akik egyes helyi vezet6k levaltasat, a belsd
befolyasolas eszkozeként mikodd beépitett kommunista elvtarsakbol allo
,munkacsoport” létrehozasat inditvanyoztak ,.egészségesebb szervezeti élet
kialakitasara™*.

A vdlasztasok jelentésegére vonatkozoan a Magyar Népi Szovetség
mogott egységesen fellépd, osztatlan romdaniai magyarsag volt az MNSZ
vezetdségének a célja. Ugyanakkor a Demokratikus Partok Blokkjanak, a
valasztasok utdn a kommunistdk vezette koaliciéos kormannyal vald
egylittmiikddéstdl vartdk a magyar kisebbségi sérelmek jogi orvoslasat, a
jogegyenlOség intézményesitését. Mindez megegyezett az MNSZ vezeto-
ségének wvallott politikai nézeteivel, baloldali internacionalista meggy6-
z0désével. Lényeges és ezért itt rogzitjiik az MNSZ vezetéségének allaspontjat
megfogalmazd, ezattal a roman baloldali elvbaratok és szovetségesek felé tett,
Kurké Gyarfas altal megfogalmazott allasfoglalast: ,,A demokracia és annak

% MOL, KUM-BéO: XIX-J-1-a, 61. d., IV-136, f. 142.
64 Interventia lui Nicolae Goldberger pe probleme organizatorice, de propaganda si cu privire la
maghiarii din partid avuta la sedinta din 29 ianuarie 1946 a Plenarei CC al PCR”, in: Virgiliu
Tarau, loan Marius Bucur (szerk.): Strategii i politici electorale..., 74=77.
65

Uo. 76.
% DJANC, Fond Comitetul Regional PCR Cluj nr. 2: Sectia Organizatii de masa, 1946/4 dosszié,
f.1,5-6,9, 11,12, 17.
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¢lharcos szervezetei tisztaban vannak azonban azzal, hogy a népi demokracia,
az egészséges, meghamisitatlan demokracia sarkalati pontja: a nemzetiségi
kérdés. Megoldatlan nemzetiségi kérdésekkel nem lehet elképzelni a
demokraciat”®. Tehat a nemzetiségi kérdés megoldasat nem az ,igazi
demokracia” — a népi demokracia rendszerének kiépitésétdl, azt kovetden,
hanem azt megel6z6, a valasztott ut helyességét probald feltételként hatarozta
meg. Nem tekintette a népi demokracia, majd késobb a szocializmus épitését a
nemzetiségi jogok megoldasanak, hanem forditva: a nemzetiségi jogok
megoldasat a népi demokracia helyességét mindsitd egyféle ,,torésprobajanak”
tekintette. Ehhez az allasponthoz képest jelentds elmozdulds kovetkezett be a
valasztasok és a parizsi békeszerz6dés alairasa utdn, mely személyi
konzekvencidk levonasaval jart: Az 1947-ben lemondatott Kurké Gyarfas
helyébe keriilt Kacsé Sandor mar csak a ,nemzetiségre vald tekintet nélkiil”
torténd szocializmus épitésének kovetkezményeként megoldédé nemzetiségi
kérdésrél nyilatkozhatott. Majd tovabbi Iépés kovetkeztében, 1948-ra a
nemzetiségi kérdés megoldottnak mindsitetett, az MNSZ vezetdinek jo része
koncepcids perek nyoman bortdnbe keriilt, a szervezet pedig tartalmatlanna,
papirformava sorvadt az évtized végére. Ezekkel, a korszakot meghatarozo
valdsag kékemény elemeivel dsszevetve értékelhetd realisan a Kurké Gyarfas
altal hirdetett allaspont, nem csupan a nagyon rovid id6én beliil illuzidknak
bizonyult, az erdélyi magyar kdzosség jorészének elvarasait azonban realisan
rogzitd elképzelésekkel osszevetve.

Az RKP vezetdsége nem kivanta az MNSZ belépését a kommunistak
vezette Demokratikus Partok Blokkjaba. Hiszen ekkor éppen azon faradoztak,
hogy kivédjék a roman tobbség részérél megfogalmazott ,,nemzetidegenség”
vadjat, s6t a nemzeti érdek felvallaloiként jelenitsék meg jeloltjeiket. Ezért az
MNSZ kiilon listan indulasatol nem idegenkedtek. Azt azonban elvartak, hogy
ez csupan formalis legyen, s6t, a levéltari forrasok bizonyitjak: szamitottak a
DPB listara adandd magyar szavazatokra is.”® A Szocialdemokrata Part
részérdl is nyugtalanito hirek jottek: ,,Sajnalattal vessziik azonban tudomasul,
hogy a Szocidldemokrata Part bukaresti kozpontja azt a tilalmat, hogy magyar
tagjai a Magyar Népi Szovetségbe is beléphessenck a mai napig nem oldotta
fel, s6t leghjabban a Szocidldemokrata Part Megyei Bizottsaga olyan
hatarozatot hozott, amely megtiltja tagjainak, hogy a valasztasokon az MNSZ
listdjan jelolést vallaljanak™® .

7 Kurké Gyarfas: Jogegyenléségiink kivivasaban, kulturank fejlesztésében, népiink szolgalataban
csak egyetlen szervezet képviselhet a Magyar Népi Szovetség. Vilagossag, 1946. julius 1.

% MOL, KUM-Bé0O: XIX-J-1-a, 61. d., IV-136, f. 142, 154-155; DJANC, Fond Comitetul
Regional PCR Cluj nr. 2: Sectia Organizatii de masa, 1946 / 4 dosszié, f. 26, 31; Lasd még:
Lonhart Tamas: i.m. 329.

% Vilagossag, 1946. jilius 15.
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Ezzel szemben Kurkod Gyarfas tobbszor is szot emelt, kihangstlyozva,
hogy a Magyar Népi Szovetség minden romaniai magyar érdekét képviselni
szandékszik, politikai nézetektdl fliggetleniil. Kijelentette, az MNSZ-re adando
szavazatok a magyar kozosség sulyanak a jovendd torvényhozodi testiilet
keretében vald aranyos megjelenitése szempontjabol alapvetd jelentdséggel
birnak. Az MNSZ mogétti ,,maradéktalan felsorakozasa” a teljes romaniai
magyarsagnak e szemlélet kovetkeztében a magyarsag kozosségi léte
alapérdekének mindsiilt. ,,Nehézségeink voltak sajat szervezeti kereteinken
kiviil, a szovetséges demokratikus szervezetekkel valé viszonyunkban is. Sok
helyen nem tudtdk megkiilonboztetni, hogy mi a szakszervezet, mi a
Kommunista vagy Szocialdemokrata Part. Ebbdl szintén igen sok nehézség
szarmazott, f6képpen olyan teriileteken — mint a Székelyfold is — ahol 90-95
szazalékban ¢l magyarsag. Nem mindig tudtak banni falusi néptomegeinkkel
(...) Minden magyar demokratanak vilagosan meg kell latnia, hogy
jogegyenldségiink kivivasaban, kultirank fejlesztésében, népiink szolgalataban
egyetlen szervezet képviselhet benniinket és ez a sajat nemzetiségi
anyaszervezetiink: a Magyar Népi Szovetség. Osztalyharcos testvéreink,
legyenek munkasok, foldmivesek vagy barmilyen tarsadalmi réteghez tartozok,
osztalyharcos életiiket kiélhetik sajat osztalyharcos szervezetiikben, gazdasagi
szempontb6l pedig mindannyian kisiparosok, kereskeddk, értelmiségiek,
munkasok egyarant tartozhatnak ¢és kell tartozniuk altalanos gazdasagi
érdekeik megvédéséért a szakszervezetekhez. De ez nem azonos a sajat
nemzetiségi kulturankért és fejlodésiinkért folyatott harccal. Ott, azokban a
szervezetekben, ahol talalkoznak mas ajku testvéreinkkel, szolgalatot tesznek
népilinknek azzal, hogy megszerzik a kolcsonds bizalmat és ezzel
szovetségeseket nyernek meg a sajat nemzetiségi problémaink megoldasara.
De nemzetiségi kérdéseink egységes keresztiilvitelére itt a helylink a Magyar
Népi Szovetségben”.”” Valamint ugyanerrdl: ,Kijelentjiik, hogy az MNSZ
kapui tovabbra is nyitva allnak minden joszandéku magyar eldtt, de kiméletlen
harcot fogunk vivni minden egységbontd torekvés ellen, barmilyen alarcot
oltson is”.”!

Kurkoénak ez a hatarozott allasfoglalasa a nemzetiségi alapon szervez6do
egység mellett, valamint a magyar kisebbség sérelmeinek orvoslasa, a
magyarsag sajat gazdasagi ¢és oktatasi intézményrendszere védelmének
érdekében a Groza-kormany iranyaba tett 1épései magaval vontdk az RKP
bizonyos vezetdinek aggodalmat és rosszallasat: 1946 elsé felében Kurko
eltavolitasat s Banyai Laszloval valo helyettesitését is tervezték, amennyiben
nem sikeriilne az MNSZ elnokét ujbol ellendrzés ald vonni.”

" Lipcsey I1diké (szerk.): Kurké Gydrfis emlékére. Bp. 1987. 102.
" Vilagossdg, 1946. jilius 15.
" MOL, KUM-Bé0O: XIX-J-1-a, 61. d., IV-136, f. 112, 155.

294



A Romaniai Szocialdemokrata Part Orszagos Magyar Bizottsaga 1946.
februar 17. és 18. kozott tartott kolozsvari értekezletén kidolgozta egy magyar
valasztasi blokk tervét, mely egy megoldas tervet jelentett az MNSZ és a vele
szemben elkiiloniild erdélyi magyar csoportok megjelenitésére, kdzos platform
alapjan, kiszélesitve a magyar kisebbség politikai érdekképviselet
intézményesiilésének bazisat.”> Ezt az MNSZ vezetSségének kizarolagossa tett
pozicidja alternativajaként, a ,,belsé demokracia” érvényesitésére hivatkozva,
az erdélyi magyarsag ,,minden politikai opcidjanak” megjelenitésére valod
torekvésként fogalmaztdk meg a kezdeményezOk. A nem titkolt cél: a
valasztasokon ,,az egységes fellépés” biztositasa.

A Magyar Népi Szovetség vezetOsége azonnal valaszlépésre szanta el
magat: Az MNSZ ,,szazas” Intézébizottsdga, az 1946. marcius 18-20. kdzott
tartott brassoi gyllése keretében, a valasztasokon o6nallo listak inditasat
jelentette be.”* Az MNSZ elndke egyértelmilen elitélte az dtfogé magyar
valasztasi blokk kezdeményezését, s Kkijelentette: az erdélyi magyarsag
érdekképviseletének egyetlen szervezeti kerete — a Magyar Népi Szovetség; az
egyetlen vallalhato stratégiai szovetséges — a kommunistak vezette koalicids
kormany.” Ugyanakkor a Szovjetunié mellett elkotelezve magat, az
angolszasz ,reakcioval” szembehelyezkedve, a ,,népi demokracia” épitésére
valo mozgbsitas jelentéségét is kihangsiilyozta a testiilet vezetdsége.”

Ezzel egyidejlileg az MNSZ vezetésége hatarozott kampanyt kezdett a
kozosségi  sérelmek jogorvoslata érdekében. Erre vonatkozodan tették
nyilvanossa 1946. marcius 20-an a Mit kivan a romdaniai magyarsag? Cimi
programot, melyet egyértelmiien az RSZDP Orszagos Magyar Bizottsaga altal
meghirdetett program ellenstlyozasara fogalmaztak meg, ahogy azt az MNSZ
,.szazas” Intéz6bizottsaganak jegyz6konyvei tanusitjak.”” E program sarkalatos
pontjai: a nemzetiségi nyelv hivatalos hasznalatanak kiterjesztése, gazdasagi és
oktatasi intézményrendszer megerdsitése, Székelyfold iparositdsa, szakoktatas
magyar nyelven, valamint a Nemzetiségi Statitum kérdése. Tény, hogy az
1946. valasztasi évben az MNSZ vezetOsége a gazdasdgi kovetelések,
haldézatok, az intézményrendszer kozponti koordinalasa kérdései mentén az
addiginal sokkal intenzivebb tevékenységet mutatott. Kurkdé Gyarfas, érdekes
moédon, a valasztasok el6tt igyekezett Gigy gazdasagi, mint a jogegyenldség
torvényes keretének megalkotasa terén amennyit csak lehet biztositani.
Mindezek tiikrében adodik a kérdés: vajon milyen okbol ez az addig nem
ismert intenzitdsa az MNSZ tevékenységének e téren? Csupan a valasztasi

 Vilagossag, T11/35, 1946. marcius 10. Fiilop Mihaly, Vincze Gabor (szerk.): i. m. 136.

™ MOL, KUM- B¢éO: XIX-J-1-a, 61. d., IV. 136., f. 105.

S Népi Egység, 1946 marcius 22, 1; Lipcsey Ildiké: A Romdniai Magyar Népi Szévetség az
onfeladas ..., 99, 122; Balogh Sandor: A magyar koalici6 és Erdély a fegyversziinettél a
békeszerz6désig, Multunk. Politikatorténeti folydirat, Bp. 1997/4, 131-138.

" MOL, KUM- BéO: XIX-J-1-a, 61. d, IV. 136, f. 105.
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kampany soran a magyarsag szamara felmutathato tevékenység megerdsitése?
Vagy a valasztasok utani helyzetet illetdleg jelentkezett elbizonytalanodas is
lehetséges mint lényeges motivacio? Tény: a valasztdsok utan ,.birtokon
beliilre” keriilt politikai szdvetségesnek hirdetett koalicio készsége a
nemzetiségi kovetelések, jogegyenldség szavatoldsa irdnt nagyon roévid idén
beliil dramai moédon csokkent. Esetleg tart(hat)ott az MNSZ elndke annak
redlis esélyétl, hogy a meghirdetett politikai szovetséges nem bizonyul
nyertes megoldasnak a valasztasok kovetkeztében? Es vajon mennyire
tudatosult az MNSZ eln6kében a valasztasok kimenetelét eldonto ,,valasztasi
technikak” alkalmazasanak ténye, az a korlilmény, hogy nem a realis opciok
megmérettetése, hanem demonstrativ célt szolgald politikai aktusrdl van sz,
mely eldre elrendelt eredménnyel zarul? Ezek a kérdések az MNSZ 1946-os
tevékenységének valos, sok elembdl Gsszetevdédd motivacidjanak rekonstru-
alasat segithetik, melyek ugyanakkor Kurkdé Gyarfads eddig meg nem irt
politikai életrajza monografikus feldolgozasanak is fontos részét alkothatjak.

Tény azonban, hogy mig az 1945. év utols6 negyedéig folyamatosan nott
az MNSZ igazolt tagsaggal rendelkez6k szama — 387 753- 161’ kb. 450 000-
re”’ —, majd az 1946. év elejére folyamatos taglétszamapadasrol, végiil pedig a
valasztasok idépontjara gyakorlatilag a kitlizott cél sikerérdl, az erdélyi
magyarsag nagy része szavazatanak elnyerésér6l szélnak a forrasok.®® Hogy
sikeriilt ezt elérni?

1946. janius 27. és 30. kozott zajlott le a Magyar Népi Szovetség masodik
kongresszusa Székelyudvarhelyen. A kozhangulatot ebben az idépontban
meghataroztik a Kolozsvaron torténtekrSl,* Lucretiu Patrascanu nyilatkoza-
tair(’)l,82 a jugoszlaviai atrocitasokrol, a csehszlovékiai ,lakossagcsere”
kollektiv traumajarol sz6lo hirek, aminek romaniai lehetéségét Vasile Luca
(Luka Laszlo) megidézte,” valamint twjabb erészakhullamot emlegetd
sajtocikkek.® A Patrigcanu — nyilatkozatoknak azonban az RKP vezetsége
részérél ekkor, az MNSZ vezetdsége szamara a szovetség hitelességét

"8 Balogh Edgar: Férfimunka. Emlékirat 1944—1955. Bp. 1986, 83.

7 Uo. 119.

% MOL, KUM- a Buk.i kovetség TUK-iratai, XIX-J-33-b, 3. d., 5/c, 218/pol.-1946, f. 1-4. 538 862
szavazat (Osszes leadott szavazat 8,21 %). A levéltari forrasok arrdl is tanuskodnak, hogy ehhez a
hivatalos eredményhez képest tobb szavazatot is leadtak az MNSZ-re, pl. Kolozs megyében —
azonban a valasztasi eredmények meghamisitisa az MNSZ-t is érintették. Lasd: MOL, KUM-
Admin.: XIX-J-1-k, Rom-5.c.-9. doboz, 218. pol. 1946., f. 8.

81 Erdeély, 1946. majus 30., p. 1; Erdély, 1946. janius 7., p. 3; Lasd a roman torténetiras allspontjat
is: Virgiliu Tarau: Noi documente referitoare la atacul caminului studentesc ,,Avram lancu” din
Clyj in seara zilei de 28 mai 1946. In: Romulus Rusan (szerk.): Anul 1946: Scrisori si alte texte.
Buc. 1997. 265-278.

82 U8: Problema nationali in Politica Partidului Comunist Roman in anii 1944-1946. Consideratii
preliminare, Anuarul Institutului de Istorie Cluj-Napoca, XXXVI, 1997, Cluj, 235, 237-238.

¥ Scdnteia, 1946. marcius 23, 3; Scdnteia, 1946. junius 27, 1-3.

¥ Vilagossag, 1946. aprilis 19, 2; Vilagossdg, 1946. majus 6, 2; Vilagossag, 1946. jnius 13, 1.
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megerdsitd valasz jott: Gheorghe Gheorghiu-Dej, a bévitett KB plenaris tilésen
elitélte a kolozsvari beszédet, s kijelentette, hogy aki kiilonbségtétel nélkiil
elitéli a magyarsagot nacionalizmus miatt, maga is nacionalizmusrol tesz
bizonysagot. Ugyanakkor a ,,reakci6o” tdmadasainak fokozodasat és az RKP és
baloldali szovetséges szervezeteken beliili tisztogatas sziikségét hangoztatta a
partfotitkar.

Ezzel megindult a ,,sovinizmus elleni harc” jelszava. Ennek a kampéanynak
a gyakorlatba tételére az MNSZ-en beliill is sort keritettek, mely sok
visszassagra adott lehet6séget.”® Kurkd Gyarfas az MNSZ vezetSsége
allaspontjat a kovetkezoképen rogzitette: ,,Egyben a magunk részérdl fogadjuk,
hogy olyan takaritast fogunk végrehajtani az erdélyi magyarsag soraiban, hogy
tobbet nem lesz féreg kozottink (...) En arra kérem a roman demokraciat,
hogy ugyanezt a munkat végezze el a maga soraiban™™,

Az MNSZ vezetdségével szembeni csoportosulasok szervezkedésérol,
esetleges tlintetések, agitaciok elokészitésérdl kapott hirt a szovetség
vezetdsége. A kongresszuson szigoru ellendrzésnek vetettek ala mindenkit,
ekkor méar mitkodott egy szervezett ,tapsbrigad” is.*’ E koriilmények kozott, a
zart ajtok mogotti iilésen ujravalasztottak a vezetGséget. Csupan az alelndkok
lettek levaltva, akik azonban tovabbra is Végrehajtdé Bizottsagi tagok
maradtak.*®

Kurké Gyarfas a reakcio elleni harcra szolitott fel, meghirdetve a szerve-
zeten beliill a tisztogatasi hullamot, s egységbontassal vadolta a magyar
valasztasi blokk hiveit: ,,Mas oldalakrol kisérletek torténtek, hogy még egy
magyar listat tegyenek le és holmi magyar blokkrol beszélnek (...)Aki belatja,
hogy minden egyes szavazat, amely nem a nemzetiségi listara esik, jogainkat
gyengiti és a reakcios partok erejét tamasztja ala, az ma nem habozik, hogy a
MNSZ listajan vagy a blokk listajan szavazzon-e. Az a blokk, amirdl
beszélnek, nem jon és nem is johet létre”™.

A kongresszus keretében jelentették be hivatalosan az MNSZ-nek az
6nallo listdk inditasat a valasztdsokon. Az MNSZ valasztasi szimbdluma az
egyenldségjel (=) lett. Az MNSZ listdinak Osszeallitdsakor nagy hangsulyt
fektettek arra, hogy kozmegbecsiilésnek o6rvendd személyiségek keriiljenek
listavezetd helyekre, s a népszeriitlen széls6 baloldali aktivistak igy tobb
esetben hattérbe szorultak.”” Az MNSZ helyi szervezetei tehat a realis

% Virgiliu Tarau: Problema nationala..., 238—240.

8 Kurko Gyarfas nagy beszéde a székelyudvarhelyi népgyiilésen — A Magyar Népi Szovetség az
egység megszilarditasara és az épitd munka fokozasara hiv fel minden becsiiletes magyart, de
véglegesen leszamol a provokalo reakcioval : Vildgossag, 1946. julius 4.

87 Vincze Gabor, Fiilop Mihaly (szerk.): im. m. 247-250.

8 Lipcsey I1diké: 4 Romdniai Magyar Népi Szévetség az onfeladds ... 103—104.
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népszeriiségnek oOrvendd jeloltek altal keltett tamogatottsagra alapoztdk a
kampany sikerét.”’ Moldvaban és Bukarestben a magyarsagnak nem alt
rendelkezésére az MNSZ valasztasi lista: ezeken a helyeken a kommunistak
vezette Demokratikus Partok Blokkjara valé szavazasra buzditottak a kampany
soran az MNSZ-kiildottek.**

Elfogadtak a kongresszuson egy gazdasagi, jogi €s oktatasiigyi kérdések
megoldasat célzo atfogd programot, mely mar a nyilt sérelmi jogorvoslati
kampéanyt jelentette, egyiittesen egy 1j Nemzetiségi Statatum toérvénybe
iktatasanak tervével, melyre hatarozott igéretet kaptak a Groza-kormanytol.”
Erre azonban a valasztasokig nem keriilt sor, utana pedig a ,,stillyesztébe”
keriilt, megannyi egyéb kisebbségi sérelem jogorvoslatanak igéretével egyiitt.
A CASBI altal lefoglalt vagyonok, a foldreform okozta sérelmek és az
internalo taborok teljes felszamolasanak elhtizodasa sulyos, €16 sebekként jelen
voltak a kongresszus idején a magyarsagot realisan foglalkoztaté kérdések
kozott.

A kongresszus utolsd napjan a Székelyudvarhely varosi sportstadionjara
tervezett demonstrativ nagygytilésen, az MNSZ vezetdsége elleni nyilt
tiintetésre keriilt sor, mely az utcédkon folytatédott. ,,Le Kurkoval!”, ,,Magyar
korményt akarunk!”-jelszavakkal, helyi iparosokbdl és gazdalkodokbol allo
csoport nyomult be, egyhdzi és magyar zaszlokkal a stadionra. A rendfenntartd
munkasbrigadok és a tiintetSk kozott Gsszecsapasra keriilt sor.”* Kurko ekkor
vehemensen elhatarolodott a torténtektdl, féleg hogy a kormany részérdl
tinnepi delegaciod is jelen volt, szemtanija lett az ellentiintetésnek: ,,A szent
Maria-lobogokkal és a magyar nemzet szent zaszlajaval a keziikben fasiszta
provokatorok jottek ide (...) tobbet nincs kimélet szamukra”®’. Majd
hozzafiizte: ,,Ezek nem szamitanak azzal, hogy az itt €16 2 millié magyarsagbol
csak 600.000 ¢l itt egy egységes magyar tombben és 1.400.000 magyar
szorvanyban €l (...) Nem szamolnak azzal, hogy ezért a magatartasukért, amit
itt tantsitottak szerencsétlen foldmiivesek és munkéscsaladok ablakai tornek
be az éjszaka™®. Végiil pedig kijelentette: ,,Jogunk és szabadsagunk annyi
lesz, amennyit a magunk altal épitett egészséges demokraciaban ki tudunk
vivni®?’.

Az MNSZ listaival szemben, a magyar valasztasi blokk tervének mintajara
egy utolsd probalkozast még tett a Roman Szocidldemokrata Part Orszagos

' DJANC, Fond Comitetul Judetean PCR Cluj, nr. 1 (Blocul Partidelor Democrate, Sectia
Regionald Cluj, Campania electorald, 1946) 14/1946 dosszié, f. 14, 15, 42, 43.

? Vilagossdg, 1946. november 27.

% Vincze Gabor: Ilhiziék és csalédasok. Fejezetek a romdniai magyarsig mdsodik vilaghabori
utani torténetébdl. Csikszereda, 1999. 17-19.

% Idem, Fiilsp Mihély (szerk.): i. m. 250-251.
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Magyar Bizottsaga: Egy Magyar Demokrata Népfront megalakitasara tettek
kisérletet 1946 augusztusiban.” Lakatos Istvan, Bruder Ferenc és Nagy Géza
kidolgoztdk a munkatervet. Az Erdély hasabjain a szervezet létrejottét
bejelentd sajtohirdetés 1946. augusztus 16-ra tervezett megjelenését a cenzura,
a szervezkeddk tevékenységének megvaldsulasat pedig letartdztatasok utjan a
rend6rség akadalyozta meg a kezdeti szakaszban.” A kormény altal iranyitott
helyi szervek elébb akadalyoztak az uj szervezet megalakulasat, mely nyiltan
Istvan ¢és Bruder Ferenc ekkor a Szovetséges Ellendrzé Bizottsag szovjet
parancsnoksagahoz fordult, de nem kaptak tamogatast, s6t a SZEB elhataro-
lodott attdl, hogy beavatkozzon az igy alakulasaba. Miutan Pésztait is
letartoztattak, végiil Neumann Jozsef és Bruder Ferenc kozbenjarasara a
letartoztatottakat kiengedték. De a Roman Munkasegységfronton beliil az RKP
elébb elhatarolodott a kezdeményezéstdl, majd augusztus 26-an Luka Laszlo
nyiltan meg is fenyegette a kezdeményezoket.'”

Az RSZDP kozbelépésére végiill, az RKP beleegyezésével, mégis
targyalasok indultak az RSZDP Orszagos Magyar Bizottsaga és az MNSZ
vezetésége kozott a leendd Magyar Demokrata Népfrontrél.'” A Kacso
Sandor vezetésével folyd targyalasok az RSZDP altal felhatalmazott Orszadgos
Magyar Blokk képviseldivel — Bruder Ferenc, Lakatos Istvan, Nagy Géza,
Urzica Gheorghe — a szocialdemokratakkal valdé kozos listak allitasarol
szoltak. Kurkd ezt nem helyeselte, s a targyalasok végiil megszakadtak. A
targyalasokkal parhuzamosan megjegyzendd, hogy Kurkoé Gyarfas ekkor
szamos megnyilatkozasaban nehezményezte, hogy az MNSZ kommunista ¢és
szocialdemokrata tagjai sok helyiitt nem az MNSZ, hanem e partoknak
kampanyolnak.'” Az MNSZ elndke kovetkezetesen kiallt az onallo listak
mellett.

1946. szeptember végén egy utolsd targyalasi sorozatra keriilt sor, Kacso
Sandor, Kds Karoly, Juhasz Lajos az MNSZ képviseletében és Bruder Ferenc,
Pasztai Géza, Nagy Géza voltak az RSZDP OMB delegaltjai.'® A
szocialdemokratdk minimum 3, legtobb 8 helyet kértek a kozos listan. Az
MNSZ a politikai allaspontja elfogadasat és az Erdély-kérdésben kialakitott
allasfoglalasaval szembeni kritika helyett egy hasonlo allaspont kialakitasat
kérték az RSZDP magyar delegaltjaitol. A targyalast levelezés kovette Kacso
¢és Bruder kozott, amelyben a szocialdemokratak csak 33%-at kérték a leendd
kozos lista helyeinek, valamint a DPB programnak és egy kozds kisebbségi

% MOL, KUM- Bé0: XIX-J-1-a, 61.d, IV. 137. cs, f. 58.
» Uo.

% Uo. £. 59.

%' Uo. . 59-60.

192 Lipesey 11diké (szerk.): Kurké Gydrfis..., 102.

1% MOL, KUM- Bé0: XIX-J-1-a, 61. d, IV. 137. cs, f. 60.
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kovetelések listajanak az elfogadasat, melyért cserében az RSZDP azon
hatarozatanak feloldasat igérte, mely tiltotta az MNSZ tagsag felvételét e
szervezet tagjainak. Az RSZDP alternativ megoldasként végiil a Székelyfoldon
4 befuto helyet és tobbi jeloltjeinek a DPB listain valé indulasanak elfogadasat
jelolte meg.'**Mégsem jott létre megegyezés. Az RSZDP Orszagos Magyar
Blokkjanak tagjai végiil a kommunistak altal vezetett koalicio listain indultak.

A magyar kisebbség politikai opcioirol szold, 1946 tavaszan késziilt
jelentésben'” az MNSZ csupan 20%-os timogatottsiggal jelenik meg, 5%
rendelkezett RKP tagsaggal is. A jelentés szerint az erdélyi magyar kdzosség
nagy része nem rendelkezett kiforrott politikai allasponttal. De Kurké Gyarfas
nyilt fellépése a magyar kisebbség sérelmeinek orvoslasa érdekében a Groza-
kormany felé ujbol népszerliséget szerzett az MNSZ-nek.'” A szélsébaloldali
vezet6ségi tagok hattérbe keriilése és a kdzvélemény el6tt népszerli kozéleti
személyiségek listavezetoként valo feltlintetése erdsitette azt a véleményt,
mely szerint a valasztasok eldestéjén Ujra sikeriilt a centrista, nemzeti érdeket
szem el6tt tartd vonalnak visszaszoritani a szélsobalos csoportosulast az
MNSZ vezetdségében, s igy Ujbol magaénak érezheti e szervezetet a magyar
kozosség egésze. A valasztasok eldestéjére az MNSZ-nek sikeriilt maga mogé
felsorakoztatni az erdélyi magyar kisebbséget.

A hivatalos eredmények tiikrében a kommunistak altal vezetett koalicid
attoré sikert konyvelhetett el az 1946. november 19-i vélasztisokon.'” A
valosdg azonban mast mutat. A kozelmult kutatdsai eredményeképp
rekonstrualhatd a valasztasi eredmények meghamisitasa. A dokumentalas
lehetéségét az okozta, hogy az 1946-ban hatalmon levok érdekei megko-
vetelték a valds kozhangulat ismeretét, s ezért a kommunistak tobb helyen
jegyz6konyvbe vették a valos eredményeket is. '

A valasztasok eredményének meghamisitasa a Magyar Népi Szovetséget
is sulyosan érintették. Annak ellenére, hogy sok helyen akadalyoztattdk a

' MOL, KUM Bé- O, XIX-J-1-a, 61. d, IV. 137. cs, f. 61.

'% MOL, KUM B¢- O, XIX-J-1-a, 61. d, IV. 136. cs, f. 43.

1% Yo, 142.

197 Keith Hitchins: i.m. 566—567.

1% Virgiliu Tarau: Campania electorald si rezultatul real al alegerilor din 19 noiembrie 1946 in
judetele Cluj, Somes, Turda. In: Studii de Istoria Transilvaniei. Tinerii Istorici. 1., Cluj, 1994.
204-212; Dinu C. Giurescu: Documente privind ,,alegerile” din 1946. In: Centenar Constantin C.
Giurescu. Craiova, 2001; Cade Cortina de Fier... 9—13; Strategii si politici electorale... 312—324;
Cornel Grad -Doru E. Goron: Alegerile parlamentare din noiembrie 1946 in Salaj. Pregatire,
desfasurare, rezultate. In: Sovietizarea Nord-Vestului Romdniei (1944—1950). Satu Mare, 1996,
143-146; Claudiu Porumbaceanu: Alegerile parlamentare din 19 noiembrie 1946 si perioada
preelectoralda in nord - vestul Transilvaniei”, In: Sovietizarea Nord-Vestului... 123—141; Silvia
Popovici: Alegerile din 1946 prezentate in documentele depuse la Ministerul Justitiei- Biroul
Electoral. In: uwo. 117-121. Lasd még: Szigoruan bizalmas jelentés a romaniai valasztasokrol
Gyongyosi Janos kiiliigyminiszter trnak, Buk. 1946.november 25 In: MOL, KUM:
Adminisztrativ: Romania, XIX-J-1-k, 9. doboz, 5/c, 218 / 1946. pol., f. 4-5.

300



magyar telepiilések lakoinak részvételét a valasztdsokon, a magyarsag
megértette a fontossagat ennek a politikai eseménynek és nagy sulyt adott
tombszavazataval az MNSZ-nek. Tobb esetben is a helyi kozosség
megszervezte a betegek és Oregek szallitasat is a szavazohelyiségekhez.'”
Bihar ¢és Szatmar megyékben az eredmények lattdn arra a kovetkeztetésre
jutottak a magyar diplomaciai képviselet tagjai is 1946 6szén, hogy valdszini a
helyi zsid6 kozosségek jorészének is az MNSZ-re szavazasa.

Az MNSZ elbzetes szamitasainak megfeleléen koriilbeliil 40 parlamenti
mandatumra szamitott.'"" T6bb helyen azonban a Demokratikus Partok
Blokkja érdekében modositottak az elért eredményt, s igy csupan 29
mandatumot ért el.'"? Ezt is annak koszonhette, hogy sok esetben a Roman
Kommunista Partban mikddé magyarok révén még idoben értesiiltek a
,valtoztatasokrol” és kozvetlen targyalasokat kezdtek még az eredmények
lekdzlése elbtt.'" Ismeriink olyan levéltari forrast is, mely az MNSZ nagyobb
szami mandatumainak lehetséges leosztasarol is adatokkal szolgal.''*
Azonban tény, hogy a hivatalos eredmény kovetkeztében, 29 mandatummal
szamolhatott.

Ez az eredmény, ha 6sszevetjiikk az Orszagos Magyar Part két vilaghaboru
kozotti vélasztasi eredményeivel,'” egyértelmilen a legnagyobb szamu

1 MOL, KUM- Adminisztrativ: Roménia, XIX-J-1-k, 9. doboz, 5/c, 218/1946. pol., f. 6.

"Uo. £.7.

"' MOL, KUM - TUK, XIX-J-33-b, 3. doboz, 5/c csomo, 218/pol.-1946, f. 1-3.

"2 Tlyen példaul a Kolozs megyei eset is, amit a megyei levéltirban altalunk és Virgiliu Tarau altal
is kutatott, elemzett dokumentumok bizonyitanak. Itt az MNSZ és a DPB valasztasi
kampanybizottsagai kozott végiil egy egyesség jott létre, mely , kompromisszumos megoldast
eredményezett”. Lasd: DJANC, Fond Comitetul Judetean PCR Cluj, nr. 1 (Blocul Partidelor
Democrate, Sectia Regionald Cluj, Campania electorala, 1946) 14/ 1946 dosszié, f. 31-35; A
roman partokra vonatkozo6 adatokat feldolgozta: Virgiliu Tarau: Campania electorala si rezultatul
real...”, In: Studii de Istoria Transilvaniei..., 204-212; Lasd még: Virgiliu Térau, loan Marius
Bucur (szerk.): Strategii si politici electorale..., 316—320. Valamint a magyar vonatkozasokra és az
MNSZ és DPB kozotti targyalasokra: MOL, KUM- Adminisztrativ: Roménia, XIX-J-1-k, 9. d.,
218/1946. pol. Buk. 1946. november 25, f. 8.

13 Gyongydssy Istvan kovetségi tanacsos jelentése Gyongyosi Janos kiiliigyminiszternek a
romaniai parlamenti véalasztasokrél. Buk. 1946. november 257, MOL, KUM: Buk.i kévetség TUK-
iratai, XIX-J-33-b, 3. doboz, 5/c, 218/pol.-1946.

14 MOL, KUM- Admin.: XIX-J-1-k, Rom-5.c.-9. doboz, 218. pol .1946., f. 8.

A valdban elért szavazatszam kovetkeztében jar6 mandatumok és a hivatalos eredmény
kovetkeztében kapott mandatumok aranya a kovetkezo:

Bihar: 8 helyett 5,
Hunyad: 1 helyett 0,
Kolozs: 3 helyett 2,
Kis Kiikiill8: 1 helyett 0,
Maros: S helyett 3,
Nagy Kiikiillo: 1 helyett 0.
s 1922: 3 képviseld és 3 szenator.
1926: 14 képvisel6 és 12 szenator.
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parlamenti képviseletet jelentette, addig a torténelmi pillanatig bezarolag. A
romaniai magyar kisebbség politikai érdekképviselete mennyiségi
szempontbol tagadhatatlan novekedést mutathatott fel.

Azonban e mandatumok valés értéke csupan a politikai rendszer
jellegének alapveté mindségi massaga, a kozosségi érdekek képviseletének
ellehetetlenedése, a szolasszabadsag és a politikai jogok gyakorlasanak egyre
egyértelmiibb korlatozasa, a képviseldi testiilet politikai befolydsanak
sulytalanna valasa tiikrében értékelhetd realisan. Ebbol a szempontbol ki kell
hangstlyoznunk néhany, alapvetden 1j koriilményt: Habar a két vilaghdboru
kozotti valasztasok sem voltak mentesek a hatdsagi erészaktdl, csalasoktol és
hamisitasoktol, st bevett tétellé valt, hogy a kormany, amely a valasztasokat
rendezi, a valasztasi gydzelmet is magaénak tudhatja, azonban a politikai
rendszer jellege egészen mas teret biztositott ellenzéknek, kisebbségnek
egyarant, az allamhatalmat gyakorld6 kormanyerékkel vald viszonyukban.
Hogy mindez lényegében megvaltozott, azt rovidesen megtapasztalhattak az 1j
parlamenthez oly sok reményt fliz0 Magyar Népi Szovetség vezetoi is. 1946.
november 19. utan 347 kormanyparti — a kommunistak altal ellendrzott —
koalicio képvisel6jével szemben minddssze 36 ellenzéki iilt a 29 MNSZ
képviselén kiviil a Parlamentben. Raadasul a politikai gyakorlatot a diktatara
felé torténd rohamos valtozasok alapvetden meghataroztak. Ilyen koriilmények
kozott a magyar kozosség érdekképviseletét megjelenitd szervezet, a Magyar
Népi Szovetség szamara 1étkérdéssé valt a pontos helyzetértékelés, a politikai
kiizddtéren tanusitott hatarozott allaspont. Azonban a valasztasi iddszakban tett
igéretek alapjan fellépé MNSZ képviselok mar 1946. december 12-én
megtapasztalhattak: 0 korszak kezd3dott, melyben nincs politikai akarat tobbé
a nemzetiségek iranyaba tanusitott gesztusok folytatasara sem. Kurko Gyarfas
a Nemzetiségi Statatum kérdését vetette fel, de a napirendrél a kérdést
levették.'

A kommunista rendszer kiépitésének utolsé szakaszaba l1épve a Romania
hatarai kozott ¢l magyarsag ugyanugy targya lett a befolyasat meghalado
eseményeknek. A dontéseket alapvetéen meghatiroz6 hatalmi viszonyok —
mely nem a valds politikai opcidkat, hanem a szovjet hatalmi érdekeket

1927 «Kisebbségi Blokk»: 15 képviseld és 1 szenator.

1928: 16 képvisel6 és 8 szenator.

1931: 10 képviseld és 2 szenator.

1932: 14 képviseld és 3 szenator.

1933: 9 képviseld és 3 szenator.

1937: 19 képviseld — de a Parlamentet mar nem hivtak ssze.

Lasd: Miko Imre: Huszonkét év. Bp. 1990, 4749, 59-72, 85-87, 101-106, 274-284; Magyar
Kisebbség, 1926. aprilis 19, 311; Magyar Kisebbség, 1929. januar 1, 21; Valasztottunk. Magyar
Kisebbség, 1931. junius 16, 438—477; Magyar Kisebbség, 1932. augusztus 1, 435-455; Magyar
Kisebbség, 1934. januar 1, 4.

"8 Vilagossdg, 1946. december 15, Vildgossdg, 1947. marcius 27.
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tilkroztek — ellehetetlenitettek minden, a kormanyzati és térvényhozasi hatal-
mat is immar birtokolo hatalomtdl fiiggetlen kdzdsségi érdek megjelenitését.
S6t, a sajat identitasat, kozossége realis érdekeit megjelenito értékek és célok
helyébe a kizarolagossa valt kommunista politikai diskurzus Iépett. A
mindenkori érdekképviselet sikerének, hatékonysaganak alapkérdése a redlis
helyzetkép alkotasa és az ennek megfeleld céltudatos 1épések megtétele. A
kisebbségi érdekképviselet alapfeltétele pedig a kdzosségi jogokat és sajatos
érdekek megjelenitését szolgald intézmények biztositasa az allam jogrendjének
keretében. Ezért a kozosségi jogok intézményesitésének elsérendt eszkoze a
kisebbségek valos érdekképviseletének politikai megjelenitése. Mindez az
1946. november 19-i valasztasok utan rovid id6 alatt valt lehetetlenné. Az azt
kovetd, 1947 és 1953 kozotti idészak mar egy masik korszak elsé szakaszat
képezi, melynek elemzése e tanulmany kereteit meghaladja.

303



»» We will have as many rights as we can fight for...”?
The Establishment of the Communist Regime, the Representation of the Hungarian
Minority and the Last Multiparty Elections in Post-WWII Romania
(Abstract)

In late 1944, after the World War Front had passed, the Hungarian People’s Union
(Magyar Népi Szovetség, from now on: MNSZ) had been founded [Int he city of
Brasso, in Southern Transylvania (today: Brasov, that was also [Int he times of WWII
part of Romania), [Int he old structures of the MADOSZ, a former mass-organization
of the Communist Party of Romania. By searching the roots of the MNSZ, we observed
the founding ideas of the left wing intellectuals and activists that led from the very
beginning this organization, and enforced an early alliance with the Communist-led
coalition named Frontul National Democrat (FND; in Hungarian: Orszagos Demokrata
Arcvonal — ODA), under the aegis of the old strategy of Popular Front, about the future
of the Hungarian community. The leaders of the MNSZ had the conviction that the
problems of national minorities will be solved through the alliance with the Romanian
political left, that once established [Int he heart of political power will guarantee the
political integration and enactment of wide minority rights by reconstructing the
constitutional-political frames of the state. Also they believed that any change of the
borders will leave, in quantitative terms, a weakened Hungarian community in
Romania, that might found itself also in weak positions against the rebirth of nationalist
hard feelings of the ethnic majority.

In Northern Transylvania, the reestablished local organizations of the MADOSZ
were integrated as part of the MNSZ lately. An even then, they could not be entirely
controlled by the centre of MNSZ, as the Northern part of the region was cut away by
the will of the Soviet Union. There was established an extraordinary administration
under the direct control of the Soviet Military Authorities, as the Soviets were
politically blackmailing the Romanian central government by not permitting to re-
establish its authority there until the Communist-led coalition will not be enacted in
power — what happened after all in March 6",1945. In such conditions, among the local
organizations of the MNSZ, the Hungarian Social Democrats, the Northern
Transylvanian organization of the Communist Party, and some leading personalities of
the traditional Hungarian institutions had nurtured different views, opposite to those
represented by the central bodies of the MNSZ, towards the future of the community.
Although some of them tried to establish contacts with the political opposition of the
Communist-led government, they never succeeded to represent a united alternative to
their counterparts, being contained at the peripheries of the official media. In this way,
they failed to counterbalance the dominant narrative of the MNSZ leadership about the
political integration of the Hungarians in Romania. [Int he other hand, [Int he electoral
year of 1946, the central leaders of the MNSZ themselves had understood the
importance of actively representing the cries of this community even against some of
the policies of the Communist-led government, while succeeding to reunite the
Hungarians in front of the ballot-polls. After the elections of November 191946,
followed by the signing of the Peace Treaties in Paris, the Romanian Communist Party
in power had changed its views towards its allies, and in a political environment
changing rapidly towards the establishment of a totalitarian regime the MNSZ could not
meet its own goals, soon ending by being eliminated from the political scenery.
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Karikaturak és sajtopropaganda a hideghdaboru alatt.
A koreai haboru megjelenitése a korabeli romaniai magyar
nyelvii kommunista sajtoban

Keywords: propaganda, communist press, Cold War, Korean War, caricatures

A koreai haboru a hideghaboru egyik legjelentésebb konfliktusa volt. Ez a
habort alkalmat nyujtott az Amerikai Egyesiilt Allamoknak és a Szovjet-
unidénak, hogy egymas erejét és elszantsagat felmérjék, de alkalmat nyujtott
egy erdteljes sajtopropaganda folytatasara is. E propaganda altal mindkét fél
igyekezett rontani ellenségének tekintélyét és meggydzni az allampolgaraikat
arrol, hogy az ellenség gonosz, alnok és vérszomjas. A koreai habori
torténtérol rengeteg tanulmany és konyv jelent meg,' azonban a haborii alatt
folytatott propagandaval kevésbé foglalkoztak a szakirodalomban. Pedig a
propaganda elemzése legalabb annyira felfedi a két szemben allo fél kozotti
fesziiltségeket, mint a haborus események elemzése. Miért annyira fontos a
propaganda elemzése? Mert Paul Ricoeur megallapitasa szerint a nyelv és az
erészak szorosan dsszetartoznak.” Tovabba, mert nagyon fontos az ellenségkép
elemzése, mert az ellenség relacios kategdria, nincs abszolut vagy orok
ellenség, mindig csak valakinek az ellenségérdl lehet beszélni. Az ellenségnek
a képe és neve nem arra jellemzd, akirél beszélnek, hanem arra, aki beszél.
Eppen ezért a propaganda elemzése rengeteg jellemvonasat arulja el annak, aki
ezt a propagandat folytatja. A koreai habori egy korlatozott fegyveres
konfliktusa volt a hideghabortinak, amely a propaganda altal felszinre hozta a
Moszkvabdl iranyitott kommunista rendszerek korlatlan gyiildletét az
Amerikai Egyesiilt Allamokkal és szovetségeseivel szemben. E gyiiloletben az
ideologiai konfliktusok mellett észlelhetd egy bizonyos szintli frusztracid is
egy olyan ellenséggel szemben, akit nem sikeriil térdre kényszeriteni fegyveres
uton és éppen ezért egyre adazabbul igyekeznek ezt megaldzni verbalis uton.
Elvégre bizonyitani kellett az olvasonak a szocialista orszagok els6bbségét a
kapitalistakkal szemben. Ez a {6 jellemvondsa a romaniai kommunista sajtonak
az 50-es években.”

E cél elérése érdekében kommunista propaganda modszerei és eszkozei
nagyon valtozatosak voltak. A modszereket két f6 kategoriaba sorolhatjuk: a

' Erdemes kiemelni a Woodrow Wilson International Center for Scholars kiadésaban kiadott Cold
War International History Project Bulletint, amely publikalja a hideghabort vége utan feltart orosz
levéltari forrasokat és ezek altal megfejtett vagy atertelmezett momentumait a hideghabortnak
(http://www.wilsoncenter.org/index.cfm?fuseaction=topics.publications&group_id=11900&topic_
id=1409)

2 Paul Ricoeur: Erészak és nyelv. In: Szabé Marton: Az ellenség neve. Bp. 1998. 124—136.

3 Szab6 Marton: Az ellenség neve. In: Szabé Marton: Az ellenség neve. Bp. 1998. 10.

* Gy6rffy Gabor: Cenziira és propaganda a kommunista Romdnidban. Kv. 2009.
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szovetséges dicsOitése és az ellenség tekintélyének rombolasa. A dicsdités
eszkoOzei nagyon valtozatosak: a koreai néphadsereg gydzelmeinek a dicsoi-
eltulajdonitasa (ha az elnyerése nem lehetséges), biztato levelek a vilag minden
részerdl, kdzgytlések, tiintetések bemutatasa, stb.

Az cellenség tekintélyének a rombolasara még tobb eszkozt lehet
felhasznalni: karikatarak, ,leleplez6 bizonyitékok”, az amerikai életforma
kritizélasa, a ,,kdzvélemény” megszolaltatasa, gazdasagi adatok felmutatsa (a
habortibdl hasznot huzo kapitalistak leleplezése), az amerikai katonak
barbarsagai, megtorldsai, gyilkossagai, stb.

El6szor lassuk a dicsités eszkozeit. A koreai néphadsereg dicséséges
eléretorése a haboru elsé heteiben nagyon kézenfekvd propagandaanyagot
kinalt fel. Naponta hiresztelte a sajto a legkisebb falu elfoglalasat is, amelynek
a jelentGségét ugy eltulozta, hogy szinte egyenértékiinek tiintek a sztalingradi
gyOzelemmel. Ezek szemléltetésére térképeket hasznaltak. Amikor azonban
véget értek a katonai sikerek és vereséget vereség kovetett, ki kellett talalni
valami Ujat. Most a személyes hostettek és kisebb csapatok sikeres akcioi
keriiltek a koreai néphadseregnek szant oldalakra. Példaul ,,Szoul hds védoié,
akik utols6 csepp vériikig harcolnak™:

»Nem a pancélosok, 16allasok tartjak vissza az amerikaiakat, hanem a
Munkaspart altal nevelt emberek, akik a tliznél, a vasnal és a kénél
szilardabbnak bizonyultak.”’

Vagy, ha a f61don nem sziilettek sikerek, akkor a propaganda a levegébe
emelkedett a ,,hds koreai repiil6k kozé.%

Ezutan kovetkeztek Kim Ir Szen korlevelei, amelyek altal kitartasra és
onfelaldozasra biztatja Korea hés lakoit.” Ezekkel parhuzamban megjelennek a
Kim Ir Szen életképek, amelyek bemutatjak a koreai vezér hdstetteit a japan
uralom idején.® A személyi kultusz egy tipikus példaja el6tt allunk. A romaniai
kommunista sajt6 lapjain Sztalin elvtars utan a legdicsditettebb személy Kim Ir
Szen lett e periddusban.

A kommunista propaganda egyik f6 célkitlizése elhitetni azt, hogy
igazsagos haborut folytatnak, és hogy a vilag kozvéleménye is meg van
gy6zodve errdl. Ezért a sajtd lapjain nagyon gyakran tiintetnek, sztrajkolnak,
tiltakoznak az emberek az Amerikai Egyesiilt Allamok intervenciéja ellen Rio
de Janeirotol Tokidig, Londontél Buenos Airesig, Oklahomatdl Varsoig,
Moszkvatol Parizsig. A munkasok megtagadjak az amerikai aru berakasat a
hajokba, levelekkel ostromoljak Washingtont, és kovetelik az amerikai

3 Igazsdg, 1950. oktober 1, 3.
6 Ujabb légi gy6zelmeket arattak a koreai pilotak. Igazsdg, 1951. jinius 24, 4.
" Kim Ir Szen elvtars kitartasra biztatja Korea hs lakéit. Igazsdg, 1950. oktober 8, 1.
8 Kim Ir Szen elvtars hésiessége a japan imperialistak ellen példajellegii Korea népe szamara.
Vilagossag. 1950. oktober 20, 1.
307



csapatok kivonulasat, angol munkasok kovetelik az angol csapatok kivonasat.
Mindenki felismerte a koreai nép igaz iigyét, csak egy par reakcios kormany,
alattvaloik akaratanak ellenére nem hajland6 kivonulni Koreabol. Csak egy
néhany Oriilt amerikai és angol politikus és katonatiszt akarja mindenaron
lemészarolni a békés koreai népet. Az amerikai kozkatondk jo emberek, 6k is
belatjak a koreai nép igaz ligyét, csak az amerikai kormany csapta be dket, és
azt mondta nekik, hogy a koreai népet kell megvédeniiik az ellenségtdl, majd
kényszeritette 6ket a békés koreai nép ellen harcolni. Viszont rajottek, hogy
nagyon sok dél-koreai egyesiilni akar az északiakkal, nem kell tehat
megakadalyozni Sket torekvésiikben. Allitolag igy nyilatkozott egy amerikai
hadifogolycsoport.” Ugyanez a csoport kijelentette, hogy a hadifoglyok a
lehetd legemberségesebb banasmodban részesiiltek.'® Ezt tallicitdlja egy masik
hadifogolycsoport, amely hatarozottan kijelenti, hogy

,»A kinaiak a legjobb emberek, akikkel valaha is talalkoztak.”!"!

Levelek is érkeznek Koreaba, amelyek kitartdsra biztatjdk a hds koreai
népet. Az egeresi villamosmiivek dolgozoéi felszolitjak Korea hos népét, hogy
torje szét a bilincseit.'> Bogartelke is tizen Korea népének ,,Uzenet Korea hés
népének szabad hazankbol, Kolozs megyébdl” cim alatt.'”> Ugyanabban a
cikkben a vistai dolgozok is arra biztatjadk a koreaiakat, hogy verjék ki
hazajukbol a hodité amerikai imperialistikat." Es ha még egy csikszentimrei
hét éves gyermek is arra biztatja a koreaiakat,'> ez azt jelenti, hogy a vilag
egyik legkisebb helységében is egyiitt éreznek igaz iigyiikkel. Ha ennyien
kitartanak mellettilk, 6k nem veszithetnek, legalabbis azt hangoztatja a
kommunista propaganda.

Igen am, de ha nincs lehetdség gydzelemre, még mindig lehet rombolni az
ellenség tekintélyét. A kommunista propaganda szerint az ellenség, az
imperialista, a barbar amerikai, mivel nem képes nyilt iitkdzetben legydzni a
koreai néphadsereg rettenthetetlen harcosait, a civil lakossagon éli ki a
szadista indulatait. Oregek megkinzasarél, n6k meggyaldzasarol, gyermekek
meggyilkolasarol, terhes anydk megkorbacsolasardl és hasba szurasarol szol
tobb tucat cikk. Naponta jelennek meg 1j és 11j cikkek, amelyek barbarabbnal
barbarabb jeleneteket tarnak elénk. Adatokat kapunk arrol, hogy melyik
tartomanyban, melyik varosban, melyik faluban hany békés civilt gyilkoltak le
a gonosz amerikaiak. De nem lenne ajanlatos a szamokat Osszeadni, mert
akkor arra a kdvetkeztetésre juthatnank, hogy mar 1951 végén az egész koreai

® Amerikai hadifoglyok bevallottak, hogy egyiittéreznek a békés koreai néppel. Tartés békéért,
népi demokraciaért! 1950. augusztus 6, 4.

' Uo.

" Amerikai hadifoglyok vallomasai. Igazsdg, 1951. aprilis 7, 3.

12 Uzenet Korea hds népének szabad hazankbol, Kolozs megyébél. Igazsdg, 1950. augusztus 28, 3.
" Igazsdg, 1950. augusztus 28, 3.

" Uo.

'3 Egy csikszentimrei gyermek levele a hés koreai népnek. Vords ZaszIl6, 1951. januar 28, 4.
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nemzet kipusztult.'® Ez nem azt jelenti, hogy az amerikaiak nem végeztek ki
koreaiakat, hanem csak azt, hogy jo lesz 6vatosan kezelni a propaganda altal
felkinalt adatokat. Az artatlan aldozatok szama mai napig vitatott, az Amerikai
Egyesiilt Allamok kb. 900-1000 f&t ismer el, Eszak-Korea 1.200.000 férol
beszél, az Osszes aldozatot Dél-Korea és az Amerikai Egyesiilt Allamok
szamara téve, mig Dél-Korea kb. 100.000-200.000 fére becsiili az aldozatok
szamat (minden haboruzo6 fél altal elkdvetett atrocitast beleértve). Kétségtelen
tény, hogy mindhdrom haboraz6é fél elkovetett mészarlasokat, tdmeges
kivégzéseket, de az elkovetok foleg Eszak-Korea és Dél-Korea voltak. A
haborus sikerek valtakozasa miatt tOmeges megtorlasokhoz folyamodtak,
megprobalvan megfélemliteni és a sajat partjukra allitani a lakossagot, majd
tudomast szerezve egymas vérengzéseir6l, egyre inkabb probaltak egymast
Htullicitalni”. A Dél-Koreaban 2005-ben 1étrehozott Igazsag és Kibékiilés
Bizottsag (Truth and Reconciliacion Commission) adatai allnak a legkozelebb
a valosaghoz. A bizottsag feltarta sok tdmegmészarlas esetét a barikad mindkeét
oldalardl, de végleges szamrol nem tud nyilatkozni. A bizottsag 100.000-
200.000, vagy talan még tobb aldozatrdl beszél, a vizsgalatait megnehezitve,
hogy kevés adattal rendelkeznek az Eszak-Korea teriiletén elkovetett
atrocitasokrol, mivel a két allam kozt még mindig hadiallapot van. Annyi
biztos, hogy nem 1.200.000 aldozatrél van szé, mint ahogy ezt Eszak-Korea
hangoztatja és az is valdszinl, hogy a kommunistak legalabb annyi embert
végeztek ki, mind a déliek. '’

De nem elég, hogy az amerikaiak civileket tartoztatnak le és végeznek ki,
hanem barbdar modon bombdazzak a front hata mogott levd békeés koreai
telepiiléeseket. Vosanon még az 1diillét és a korhazakat is elpusztitottak.
Nagyon sok beteg lelte halalat a bombézasok soran.'® Masfelél, a propaganda
szerint, csak Walker tabornok tobb mint 3000 békés polgart végeztetett ki és
379000-t kiilldstt gyijtétaborba.'® Walton Harris Walker tabornokrol, a
Nyolcadik Amerikai Hadsereg parancsnokarol annyit tudunk, hogy MacArthur
egyik legjobb tabornoka volt, Koredban halt meg egy autobalesetben 1950.
december 23-4n ¢és az Igazsag és Kibékiilés Bizottsdg nem talalt egyeldre
semmit, amit felrohasson a szamlajara. Egyébként is Dong-Choon Kim
professzor, az Igazsag és Kibékiilés Bizottsag tagja, az amerikaiak altal
elkovetett gyilkossagokat a hadmiiveletek soran véletleniil bekdvetkezett

s

lézeres iranyitds mellett sem valami pontos, az 50-es években pedig még

'¢ Az amerikaiak kegyetlenségei tulszarnyaljak a hitleristakat. A valosagnak alatta maradando
becslések szerint julius 25 6ta 200.000 politikai foglyot gyilkoltak le Dél-Koreaban.” Az
amerikaiak kegyetlenségei tulszarnyaljak a hitleristakat! /gazsdg, 1950. szeptember 20, 1.

'7 Truth and Reconciliacion Commission, Republic of Korea
http://jinsil.go.kr/English/Information/notice/index.asp)

'8 Az amerikaiak barbar vérengzései. Tartos békéért, népi demokraciaért! 1950. augusztus 6, 2.

¥ Uo.
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gyakrabban estek a civilek a bombazasok aldozataiva), ¢és elkiiloniti a két
Korea hadserege, katonai rendérsége és politikai rendérsége altal elkovetett
szandékos tomegmészarlasoktol. >

De a propaganda szerint nem az a legszornylibb, hogy tobb szazezret
kivégeznek, hanem, hogy milyen modszerekkel. Elevenen égetik el, tankkal
tapostatjak, tifuszjarvanyt terjesztenck a foglyok kozott. EIS célpontként
hasznaljak ket a géppuskasok kiképzésére és U langszorok kiprobalasara.?!
Az Igazsag és Kibékiilés Bizottsag semmi ilyen adatot nem tudott felmutatni,
csak egyes, a harc hevétdl és a sok vérdldozattdl a jozan gondolkodasat
elvesztett amerikai katonak altal elkovetett szorvanyos kivégzéseket.”

S6t, az amerikaiak oda fajultak, hogy a sajat szOvetségeseiket is
bombaztak tobb alkalommal® (a bombézas pontossagarol mér irtam, katonai
tévedések napjainkban is elé6fordulnak). Maskor részeg amerikai tisztek vertek
meg egy torok tisztet.”*

Cikksorozat indult Az amerikai életforma cim alatt, amelyben elénk tarjak,
hogy milyen gaztetteket kovet el az amerikai tarsadalom. Az Amerikai
Egyesiilt Allamok a vilag binozéinek a paradicsoma. Négerek
meglincselésétdl kabitoszer-kereskedelemig, gyilkossagtol gyermekrablésig
minden megtalalhaté az Amerikai életformdban.”

Gazdasagi adatokkal is talalkozunk, amelyekbdl megtudjuk, hogy mennyit
nyertek az amerikai trosztok a habori nyoman.”® A habor kitorésének az okai
a kommunista propaganda szerint a Wall Street-en vannak elasva.

Masfeldl a leleplezé bizonyitékok aradata 6zonlotte el az ujsagok lapjait.
Ezek elénk tarjak, hogy hogyan késziilédtek a dél-koreaiak Eszak-Korea
lerohanasara és miként biztattak ket az amerikaiak.”’” Leleplezd bizonyiték van
az amerikaiak altal elkovetett kivégzésekrdl is. Az Igazsag bemutat egy
fényképet, amelyiken harom amerikai tengerész kivégez két koreai munkast.”®
Ennek a fényképnek az eredetiségét meg merném kérddjelezni. Elszor is az

2 Dong-Choon Kim: The War against the “Enemy Within”: Hidden Massacres in the Early Stages
of the Korean War
(http://jinsil.go.kr/English/Information/notice/read.asp?num=146&pageno=1&stype=content&sval
=walker&data_years=2010&data_month=)

! Az amerikaiak barbar modon végezik ki a koreai hadifoglyokat. Igazsdg, 1951. majus 7, 3.

2 Dong-Choon Kim: i.m.
(http://jinsil.go.kr/English/Information/notice/read.asp?num=146&pageno=1&stype=content&sval
=walker&data_years=2010&data_month=)

2 Nem elég, hogy az amerikai parancsnoksag az angolokra rétta a visszavonulasuknak a
fedezését, de meg is bombazta dket, 150 angol katonanak oltva ki az életét.” In: Halalos tévedés.
Igazsag. 1950. szeptember 29, 1.

** Az amerikaiak még szovetségeseiket sem kimélik. Vildgossdag, 1950. oktober 13, 3.

2 Az amerikai életforma. Igazsdg, 1951. julius 2, 4.

% Az amerikai trosztok nyereségei a koreai habort nyoman. Vildgossdg, 1950. december 2, 3.

2 Ujabb leleplez bizonyitékok a dél-koreai agresszié tervezésérSl. Tartés békéért, népi
demokraciaért! 1950. julius 2, 2. valamint 1950. julius 19, 2.

2 Amerikai katonak kivégeztek két koreai munkast. Igazsdg, 1951. julius 7, 2.

310



http://jinsil.go.kr/English/Information/notice/read.asp?num=146&pageno=1&stype=content&sval=walker&data_years=2010&data_month
http://jinsil.go.kr/English/Information/notice/read.asp?num=146&pageno=1&stype=content&sval=walker&data_years=2010&data_month
http://jinsil.go.kr/English/Information/notice/read.asp?num=146&pageno=1&stype=content&sval=walker&data_years=2010&data_month
http://jinsil.go.kr/English/Information/notice/read.asp?num=146&pageno=1&stype=content&sval=walker&data_years=2010&data_month

amerikai tengerészek diszegyenruhaban vannak. Minek kell diszegyenruha a
kivégzéshez? Hogy bemocskoljak? Igen, be fogjak vérezni a szép fehér
egyenruhajukat, mert tul kozel, kb. 2-3 méterre allnak az aldozataiktol. Miért
végez ki harom tengerész két koreait? Ez nem megfeleld [étszdmu
kivégzoosztag (a kivégzdosztagokban 3-6 16vész jut egy aldozatra). Miért all a
kivégzoosztag 1épcsds alakzatban? Miért nem 4allnak parhuzamosan az
aldozatokkal? Mert a tengerészek egy diszsortiizet adnak le (valdsziniileg egy
temetésen) és Gket csak bevagtak a képbe. fgy mar megmagyarazhaté az is,
hogy miért nem tartjdk pontosan a célpontra a fegyvert és a beéllasuk is egy
kicsit idétlen az adott helyzetben. Miért kellett felmasztatni a kivégzendd
személyeket a hid parkanyara? Hogy a vizbe essen a hullajuk és megtalalja a
Voroskereszt vagy az Ujsagirok... Miért készilt fénykép a kivégzésrdl és
hogyan kerillt ez a kommunista propaganda kezébe? Erdekes modon a
koreaiak arnyéka egy iranyba esik, mig a kivégz6 osztagé mas iranyba.

Az ellenség tekintélyét a legcsipdsebben a karikatarak altal tadmadjak.
Minden tjsag tartalmaz karikaturakat. A legtdbbet a Tartos békéért, népi
demokraciaért! (a Kominform hivatalos lapja) kozli. A karikatardkban az
amerikaiak a lehetd legmegaldzobb (patkdny, keselyii), és a leggonoszabb
(véres kezii tomeggyilkosok) jelmezben jelennek meg. A karikatirdk méltoan
megemlékeznek a legtobb személyiségrol.

A propaganda hdsei, ezen logika alapjan, a békés koreai nép, a hés koreai
néphadsereg ¢s a bdtor kinai onkéntesek. Ezekhez még hozzdjarul a
dicsoséges Szovjet Hadsereg, amely szétzuzta a japdan imperialistak csapatait
Mandzstriaban és felszabaditotta Koreat a fél évszazados japan uralom aldl. A
38°%-tol délre utdlag az amerikaiak bejottek, és a japan gyarmati elnyomast az
amerikai monopolkapitalistik elnyomdsa valtotta fel. Ezalatt Eszak-Koreaban,
hala a hos Szovjet Hadseregnek, a nép ujjateremtette hazajat, foldet kapott,
ipari és kulturalis fejlodésben volt része. Felszamoltak a munkanélkiiliséget és
boldogan éltek volna, mig meg nem halnak, ha a gyilkos /iszinmanista hohérok
(Li Szin Man, mas néven Syngman Rhee a Koreai Koztarsasag els6 elnoke)
meg nem tamadjak Oket.”’ Amint lathatd, a propaganda egy nagyon jol
koriilhatarolt fehér-fekete vilagot mutat be az olvasonak, jol elkiilonitve a
pozitiv szereploket a negativoktol.

A propaganda f6hdse a gyOztesen eldretord, majd a vereségek idején is
hésiesen harcold koreai néphadsereg. Sok cikk dicséiti e hadsereg hésiességét.
Példaul:

,»3zoul védoi utolsd csepp vériikig harcolnak. Nem pancélosok, 16allasok
tartjak vissza az amerikaiakat, hanem a Munkaspart altal nevelt emberek, akik
a tiiznél, a vasnél és a kénél szildrdabbaknak bizonyulnak.”*

# A gyilkos liszinmanista hohérok agresszioja a békés koreai nép ellen. Igazsdg, 1950. jinius 30,
1-2.
39 Sz6ul védsi utolsé csepp vériikig harcolnak. Igazsdg, 1951. oktober 1, 2.
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Mas cikkek a koreai pilotak (egy sz6 sincs az orosz vagy kinai pilotakrol,
akik titokban harcoltak a koreaiak oldalan) hdsiességét mutatjak be, vagy egy-
egy koreai munkas halalt megveto kijelentéseit tartalmazzak. Itt van példaul Li
Dar Hen esztergalyos fenyegetése:

»Ha az ENSZ nem veszi figyelembe a Béke Vilagtanacsanak felhivasat ...
akkor a béke ellenségévé valik. Ha az ENSZ nem oldja meg békés tton a
koreai kérdést, akkor Korea népe harcolni fog a végsé gyézelemig.””!

Nem meglep6 ezek utan, hogy egy évnyi haboruskodas utan 112.757
harcos kapott kitlintetést, és ezek koziil 201-en megkaptak a ,Koztarsasag
Hése” legmagasabb kitiintetést.”*

A koreai haboru témaja kulcsfontossagi a kommunista propaganda
szamara, mert ezaltal bemutathatjak az ellenség gonoszsagat szembeallitva a
sajat taborukban levék josagaval és igaz iigyével. Eppen ezért a legtobb e
haboruardl szo6lo cikk az ujsagok cimlapjain helyezkedik el, ritkabban szorul a
masodik vagy harmadik oldalra, de semmiképp sem a negyedik oldalnal
hatrabb. A sajté tele van Kim Ir Szen elvtars felhivasaival, buzditasaival,
fenyegetdzéseivel és a japan elnyomds alatti hdstetteivel, aki példat mutat
onfelaldozo népének:

A gybzelembe vetett hittel batran elére!”*

De a koreai néphadsereg ¢€s vezérei nemcsak hdsiességrol és
onfelaldozasrol tettek bizonyossagot, hanem emberségrol is példat mutattak. A
fogsagba esett amerikai hadifoglyok nyilatkozatai mindig kihangsulyozzak a
koreai katondk és kinai 6nkéntesek magatartasat. Az amerikai foglyok szerint
ezek békeszeretd emberek és a lehetd legemberségesebben bantak veliik
(ellentétben azzal a gyalazatos banasmoddal, mint amelyben az amerikaiak
részesitik a kinai és koreai foglyokat).** Egy amerikai katona kijelenti, hogy:

»A kinaiak a legjobb emberek, akikkel valaha is taldlkozott. Sok
fehérnemiit, ruhdt és j6 ellatast biztositottak szdmukra.”*’

Nem csoda tehat, hogy ,,lelkesen fogadta Dél-Korea népe a felszabadito
néphadsereget”.*®

Ennyi hdsiesség lattan — kérdezhetné a korszak olvasdja — csak az
érthetetlen, hogy miért nem nyerték meg a habortt és miért szorultak a ,kinai
onkéntesek” segitségére. Az is furcsa, hogyha olyan lelkesen fogadta Dé¢l-
Korea népe a felszabaditd néphadsereget, akkor miért harcolt 1951 végén az
amerikaiak oldalan t5bb koreai, mint ahanyan voltak a néphadseregben.”’

3! Li Dar Hen esztergalyos levele az ENSZ-hez. Igazsdg. 1951. marcius 11, 3.
z Kim Ir Szen elvtars lizenete a hésiesen harcolo koreai néphez. Igazsdg, 1951. junius 30, 2.
Uo.
3 Amerikai hadifoglyok bevallottak, hogy egyiittéreznek a békés koreai néppel. Tartés békéért,
népi demokraciaért! 1950. augusztus 6, 4.
35 Egy amerikai katona a kinai énkéntesekrél. Igazsdg, 1951. aprilis 7, 3.
36 Kim Ir Szen elvtars iizenete a hésiesen harcol6 koreai néphez. Igazsdg, 1951. jinius 30, 2.
37 Cold War International History Project Bulletin. Issue 2. 1991, 22.
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A sajtopropagandanak, a hdsok mellett, mindig megvannak a kedvenc
dldozatai is. Ezek az 1d6 folyaman eltiinnek, és Gjra megjelennek a nemzetkozi
helyzet alakulasa és a part utasitasainak fliggvényében.

A koreai habort kezdetén a kommunista sajté kedvenc célpontja Douglas
MacArthur tdbornok, a masodik vilaghdborus amerikai hés, az amerikai és az
ENSZ csapatok fOparancsnoka volt. Kivaldo hadvezéri tehetséggel, de annal
kevesebb diplomaciai érzékkel felszerelt emberként nem volt nehéz szamara,
hogy hamarosan a kommunista sajt6 kereszttiizébe keriiljon. Egyre utdltabb
személyiség szerepét kezdi felvenni, mivel nem szalaszt el egy alkalmat sem,
hogy nyilvanossagra hozza véleményét a konfliktussal kapcsolatban.
MacArthur ki akarta terjeszteni a konfliktust a Kinai Népkoztarsasag teriiletére
is, azt tekintvén a f0 ellenségnek (nem alaptalanul), és a végsé gydzelem
elérésének az érdekében az atombomba bevetését kovetelte. Nem nagy csoda
tehat, hogy az 6sszes kommunista sajtotermék hohérnak, és nem is akarmilyen
hohérnak, hanem a békés koreai nép fohohéranak, a vilag egyik legnagyobb
hohéranak titulalja. Egy masik elterjedt jellemzése a véreskezii tabornok.

A karikatirdk zomében véres a keze, vagy vértdl csopogd tort tart a
kezében. Ez a névjegykartydja. Az Igazsagban megjelenik az egyik
legnépszeriibb rovatban, a Gonosztevok nyilvantartasaban mint egy bér-
gyilkos, akinek a csufneve a keselyii és kiilso ismertetojelei azonosak a hitleri
megsemmisité taborok tomeggyilkosaiéval, az ujjlenyomata pedig csopog a
vertol. A Tartos békéeért, népi demokraciaért! Patkanyként mutatja be, amint
éppen a kinai dnkéntesek €s a koreai néphadsereg erés markaiban vergddik,
kiejtve kezébdl a véres tort, amellyel a békés koreai civileket gyilkolta (lasd a
karikatarakat a mellékletekben).

Az Igazsag egy masik cikkében a ndcikat is megszégyenito kannibalnak,
vérengzos kannibadlnak, a torténelem egyik legvérengzosebb tomeggyilkosanak
s elsészamu haborus biinésének nevezi, aki négy aldozatanak holtteste mellett
azt mondta: ,,Uditd latvany ez Greg szemeimnek”.*® A Tartés békéért, népi
demokrdciaért! 1dézi egy tiintetés leverése utani kijelentését:

»A tomeg ellen sohasem szabad vaktoltényt hasznalni, mint ahogyan a
levegdbe sem szabad 16ni. Az ilyen cselekedetet a gyongeség jelének fogjak
tekinteni ...”*

Truman elndk az egyediili komoly vetélytarsa MacArthurnak. A
Vilagossag haborius provokatorkent, haborus hisztériahullam elinditojaként
mutatja be, akinek az agressziv politikija ellenére csddbejutottak az
atomzsaroldsi kisérletei.** Az Igazsdg a washingtoni bolombika titulussal latja

¥ MacArthur, a vérengzéseirél hirhedt tabornok. Igazsdg, 1950. augusztus 30, 2.

3% MacArthur véresen megtorolt egy békés koreai tiintetést. Tartos békéért, népi demokrdciaért!
1950. szeptember 3, 3.

** Truman elngk, a héborts provokator. Vildgossag, 1950. december 12, 3.
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el.! Tobb wjsagban megjelenik a Georges Paulo altal rajzolt karikatira,
amelyben a méregkeverd felirat folott vegyi fegyvereket dob a békés koreai
falvakra. A masik kezében az atombomba rejtézkodik, bevetésre készen. Egy
masik képen éppen maga Hitler iidvozli az amerikai villamhabort egy éves
évforduloja alkalmabdol — utalds a habort sikertelenségére ¢és egyuttal
asszociacio Hitlerrel. Mas alkalommal (a kivételes dallapot bevezetése
alkalmabol) horogkeresztes zaszloval és atombombaval felszerelt, orjongd
elmebetegkeént jelenik meg (1asd a karikatarakat a mellékletekben).

Truman kozelében majdnem mindig ott tartézkodik Dean Acheson
allamtitkar. Bemutatja példaul az elndknek az amerikai katona prototipusat,
egy patkanyt, amely pestist terjeszt az ellenség korében. Ezen feliil az 4j
amerikai katona olcsé és nincsenek politikai nézetei. Megjelenik a kocsedoi
fogolytabor szdgesdrotja eldtt, amint a legyilkolt foglyokra mutatva a
kovetkezéket mondja: ,,Mi hazakiildenénk Oket, de mit csinaljunk, ha 6k nem
akarjak!”

Dean Achesonnak komoly konkurense akadt John Foster Dullesban. O
egy hirhedt hdaborus gyujtogatoként és uszitoként jelenik meg, akinek a
kedvenc  foglalkozdsa konfliktusok kirobbantisa. O is megjelenik a
Gonosztevok nyilvantartasaban. Csufneve Kdin, ujjlenyomatan két horog-
kereszt diszeleg és eldszeretettel hord barna inget — célzas a fasiszta egyen-
ruhéra.

MacArthurnak az ENSZ csapatok ¢élérol vald eltavolitasa utan a
kommunista sajté ujjong és linnepel. Az egyik legutaltabb ellenség, a féhohér
kegyvesztett lett. A helyét elfoglaloé Ridgway tabornokot egy darabig
figyelmen kiviil hagyjak, de 1952-ben elérkezik az 6 ideje is. Vegyi ¢és
bakteriologiai fegyverek alkalmazasaval, hadifoglyok megkinzasaval és
kivégzésével vadoljak. A genfi egyezmény és a nemzetkdzi jog durva
felrigasat vagjak a fejéhez. J. Novak, a KOMINFORM hivatalos karika-
turistdja, Ridgwayt a pestises rovarok tabornoka megszélitassal illeti.*
MacArthur 6rokségeként ott pihen a kezében a véres tor, egy veértol cs6pogo
koreai gyermek feje mellett, elotte pedig menetel kiilonds hadserege (lasd a
karikatarat a mellékletben).

Még Trygve Lie, az ENSZ f6titkara sem keriilheti el a nagyon tehetséges
és szemfiiles J. Novak figyelmét. O javasolta, hogy a jarvanyok éltal sujtott
Koreaba a Voroskereszt segitségével kiildjenek egy nemzetkdzi egészségiigyi
szervezetet. A kommunista sajtdo szerint a szervezet fo célja a baktérium-
fegyverek hatékonysaganak felmérése lett volna. Ezért e tisztes uriembert

I A washingtoni bolombika. Igazsdg, 1950. szeptember 20, 2.
*2 Gonosztevék nyilvantartisa. Tartos békéért, népi demokracidért! 1950. augusztus 13, 2.
# Ridgway, a pestises rovarok tabornoka. Tartos békéért, népi demokraciaért! 1952. majus 16, 3.
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Novak Amerika lakdjanak nevezi, és csotanyhaton lovagolva mutatja be az
olvasoknak.**

A propaganda nyelvezetének elemzése rendkiviil érdekes. A nyelvezet
durva, agressziv. A kiillonbozo sajtotermékek nyelvezete eltér egymastol.
Egyesek, mint a Tartos békéért, népi demokrdciaért!, Igazsag, Vilagossag
nagyon részletesen, hosszan és valtozatosan szidjak a fasiszta imperialistakat.
Mas ujsadgok, mint példaul az Eldre, a sztalinvarosi és csikszeredai Vords
ZaszIl6 mar nem annyira szines nyelvezetiiek, és sokkal kevesebb helyet
biztositanak a probléma szdmara.

Ez utobbiak eléggé szegényesen jellemzik az amerikaiakat. Csak
rablohoditonak, banditinak, elvetemiilt gyujtogatonak, légibanditanak, légi-
kaloznak nevezik 6ket, gengsztereknek, akik vadallatias rémtetteket kovetnek
el, vandal pusztito diihhel teszik a folddel egyenlévé a békés koreai falvakat és
varosokat. Az Amerikai Egyesiilt Allamok mohd, gdtldstalan, kiméletlen
ragadozo, modszereinek vadsagaban feliilmulja a német és a japan fasisztakat.
Az Amerikai Egyesiilt Allamok egy hoditdsra éhes, példatlanul brutdlis és
kegyetlen  imperializmus. Es 1952 februarjatél az amerikaiak mar
baktériumgengszterek.

Azonban a kolozsvari Igazsag sokkal radikalisabb. Kb. 6tszor tobb helyet
biztosit a koreai haborunak és nyelvezete sokkal agresszivebb. Az amerikai
monopolkapitalistak sulyos igdjarol besz€l, a fasiszta banda élesedd
provokacidira és a fasiszta terror-rendérség véres iildozésére hivja fel az
olvaso figyelmét, amely nemzetellenes irtohadjaratot kezdett a békés koreai
nép ellen. Az amerikaiak esziiket vesztett kalandorok, nekivadult atom-
gengszterek, vérszomjas imperialistak, dollarbanditik, vérszomjas kannibalok,
veszett fenevadak és baktériumbarbdrok.

Ezeknél sokkal radikalisabb a Vildgossag, a Romaniai Magyar Népi
Szovetség lapja. A fentebb emlitett jelzokon kiviil az amerikaiak haramidk,
hohérok, légikalozok, hitlerista emberevok, martalocok, légigengszterek,
visszataszito arcu imperialistak, akik koreai gyermekeket rabolnak hitlerista
elédeikhez hasonloan, és akik eldre megszervezték a békés polgarok tomeges
megsemmisitését.

Az 0Osszes eddig felsorolt jelz6 megtalalhatd a Tartos beékéért, népi
demokraciaért! Cimi hetilapban. Ez annak kdszonhetd, hogy ez utdbbi a
Kominform lapja és ez adja a kovetendd iranyvonalat. Nagyon sok cikkét
atveszik a tobbi ujsagok. Itt az amerikaiak, mint ragadozo dbrazatu
imperialistak, barbar modon 16vik, bombazzak és perzselik a helységeket. Az
amerikai tdbornokok egymast akarjak tullicitalni vadallati kegyetlenségiikkel.
Ok a szabadsdg fojtogatéi, modern emberevék, bomlottagyi fasiszta gyilkosok,

* Trygve Lie, Amerika lakaja. Tartés békéért, népi demokraciaért! 1952. szeptember 1, 2.
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szadistak, gyilkosok, a rombolas vagyatol megittasult légibanditak, ,, civilizalt”
barbarok, a baktériumhaboru apostolai, az emberiség leggaladabb ellenségei.

Amint latni lehet, a kommunista sajtd6 nyelvezete olyan, mint egy
wbomlottagyu veszett fenevad iiviltése”, ha a sajat maga altal hasznalt
jelzékkel szeretnénk jellemezni.”” Nehezen lehetne talalni ennél durvabb
jelzoket, mint amelyekkel az amerikaiakat illették. Ha nem talaltak, akkor
gyartottak megfeleld szavakat, mint példaul: baktériumgengszterek,
baktériumbanditak, légigengszterek, légibanditak, légikalozok (akkor civileket
bombézé pilotdkat értettek alatta), dollarbanditak, hitlerista emberevok,
atomgengszterek, baktériumbarbarok, stb.

A sajtopropaganda szimbolisztikaja is nagyon lényegretors. A
karikatirakon a leggyakrabban megjelend szimbolumok a dollar szimboluma a
horogkereszttel tarsitva, ami utal a kapitalizmus €s a nemzetiszocializmus
kozti egyenldségre. Megtalalhatjuk tovabba az SS jelvényeit, skalpokat, véres
ujjlenyomatokat, véres toroket, atombombat és vegyi fegyvereket, hogy a
kevésbé miivelt, gyengébb szokinccsel rendelkezd, vagy figyelmetlenebb
olvasd is azonnal megérthesse, hogy milyen gonosz ellensége van a
kommunizmusnak. A kommunista propaganda elemzése rengeteg jellem-
vonasat arulja el azoknak, akik ezt a propagandat irdnyitjadk. E személyek
megprobaljak fekete-fehérre festeni a sokszinti vilagot, pozitiv és negativ
szereplOkre osztani a vilag tobb milliard emberét, €s megprobaljak meggydzni
a szocialista orszagokban éldket, hogy 6k €s csakis 6k a pozitiv szereplok, mig
a ,kapitalistak™ kizarolag negativ szerepldk és a fasisztaknal is rosszabbak. A
romaniai kommunista sajtu f6 hivatasa bizonyitani az olvasonak a szocialista
orszagok elsébbségét a kapitalistakkal szemben. Hogy ez mennyire sikeriilt,
azt nehéz felmérni. Annak ellenére, hogy a sajtd tele van egyiitt érzd
cikkekkel, tovabba a romaniai gyarakban ¢és kollektivgazdasagokban
rendszeresen tartottak gytiléseket és tiintetéseket, amelyeken kifejezték
egyiittérzésiiket a ,,hdsiesen harcold koreai néppel” (ezen megnevezés alatt a
kommunista északiakat értették), eléggé megkérddjelezhetd, hogy a romaniai
magyarsdg mennyire érezte ezt sziviigyének. Hogy a magyar nyelvii
sajtopropaganda lizenete mennyire jutott el a célcsoportjdhoz, romaniai
magyarokhoz, azt érdemes kiszlirni Vasile Vese egyetemi professzor nyilat-
kozatabol, aki fiatal diakként atélte e korszakot:

»A kolozsvari magyar piaci arusok, cselédek, munkésasszonyok nem
szivesen vasaroltak a magyar nyelvll Gjsagokat (Igazsag, Vilagossag), mert
azok kisebb méretliek voltak a roman nyelvii Gjsagokhoz képest. Inkabb roman
nyelvil ujsagokat vettek, pedig nem, vagy alig tudtak romanul olvasni, de a

* Truman elngk, a héborts provokator. Vildgossag, 1950. december 12, 3.
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héztag‘gésban tobb hasznat vették a nagyobb méretii roman nyelvii Ujsagok-
nak.”

Milyen kovetkeztetést vonhatunk le e nyilatkozatb6l? Hogy a romaniai
magyar haziasszonyokat legalabbis, ha nem is a teljes romaniai magyarsagot,
kevésbé érdekelte az 0jsag tartalma, mint inkdbb az 0jsag mérete a benne re;jld
papirmennyiség, amit sikeresen hasznalhatott csomagolopapirnak, ablak-
pucolas céljara, WC-papirként vagy tlizgytjtoként. A sajtopropagandanak nem
valdszinll, hogy sikeriilt az 50-es években langra lobbantani a lelkekben a
HKkapitalistak” iranti gyiloletet, sokkal valdsziniibb, hogy csak a kalyhak
mélyén lobbantak langra.

~Az amerikal pengasterek Koredban fojlesstik a wyadak szokisall & meg-

akalpoliik a koreai haZafjakat '

(Pak-Hen-Ena, & Koreai Né&pi Demokratikus Kortirsasig kQlOgy-
minlsrterének nyilatkozatibdl)

AZ AMERIKAI INTERVENCIONISTAK EOoRrA FOLDJEN

Tipikus amerikai katona a kommunista sajt6 szerint

* Intejt Vasile Vese egyetemi professzorral 2010. januar 11-én, készitette Toth Szilard (A szerzd
tulajdonaban)
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Az ENSZ manipulalasa az Amerikai Egyesiilt Allamok altal

BARATSAGOS KEZSZORITAS

G. Paoulo rajza.

A kinai 6nkéntesek és a koreai néphadsereg kézfogasa dsszeroppantja MacArthurt
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Az Amerikai Egyesiilt Allamok szovetségeseinek kiginyolasa
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WASHINGTONI PESTIS
A, Wi rajes

Az amerikaiak baktériumhaborija

—

A kduiiueaziod haditogolylaborokban ax amerik.
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nem akarjak! e rem g

A. Lucaci rajza
(,Scanteja”, Roménis)
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Az amerikaiak legyilkoljak a hadifoglyokat
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Ami meggyorsitana a koreai béketargyalasokat

Ha ¢ Wall-Street czak egy napig helyeliesittne az amerikai ka-
tonakat a lovészarokhan

A haborubol meggazdagodd amerikai t6kések kigiinyolasa

A pihendés joga, Amerlkdban...

JOHN ROCKEFE LLERNEX

Egy meggazdagodott amerikai tokés és egy Koreaban harcolo kdzkatona pihenése
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UJSAGHIR: Truman elrendelte a ,,kivételes allapotot®
3 "

OHURCHILL: Mi van az elntkkel, nem j6l érzi magat?
ACHESON: Sot, ellenkezdleg. ,,Kivételes Alapotban van!™

Truman elnék mint atombombaval dobalozd 6riilt

A pekingl hirigynSkség jelentette, hogy ez
Gizokkal t8lI5tt bombikal doblak le

| Koreiban meérgers
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Georges Paule rajia

Truman elnok atombombat dob a békés koreai falvakra
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ACHESON: Litls sindk ur, szaz lgazl amerikal katons. Licze es nin=
¢, tsenek politikal nézetel.

Az idealis amerikai katona

Ridgway, a pesrises rovarol: hadseregének tabornoka
J. Novak rajm

Ridgway tabornok, az ENSZ csapatok foparancsnoka MacArthur lemondatasa utan
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TRYGWVE LIE AZ AMERIIKAI IMPERIALIZMUS-UAKAIA
J. Novak rajz:z -

Trygve Lie ENSZ f6titkar mint a baktériumhabort kovete

| — JELENTEM: KOREABOL ERKEZ( HADIFOGLYAINK
FOGADTATASARA AZ ELOKESZULETEKET BEFEJEZTUK

J. Nowvak rajza

Amerikai vendégszeretet
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Caricatures and propaganda during the Cold War. The presentation of the
Korean War [nt he pages of the Hungarian written communist press from
Romania
(Abstract)

The Korean War (25 June 1950 — 27 July 1953) was one of the first confrontations
between the comunists and the free world during the Cold War. It was a conventional
war between South Korea, supported by the United Nations and North Korea, supported
by the People’s Republic of China, with military material aid from the Soviet Union.
The Korean peninsula was ruled by Japan from 1910 until the end of World War II.
Following the surrender of Japan in 1945, American administrators divided the
peninsula along the 38th Parallel, with United States troops occupying the southern part
and Soviet troops occupying the northern part. The failure to hold free elections
throughout the Korean Peninsula in 1948 deepened the division between the two sides,
and the North established a Communist government. The 38th Parallel increasingly
became a political border between the two Koreas. Although reunification negotiations
continued [Int he months preceding the war, tension intensified. The situation escalated
into open warfare when North Korean forces invaded South Korea on 25 June 1950. It
was the first significant armed conflict of the Cold War. The United Nations,
particularly the United States, came to the aid of South Korea in repelling the invasion.
A rapid UN counter-offensive then drove the North Koreans past the 38th Parallel and
almost to the Yalu River, and the People’s Republic of China entered the war
(unofficially) on the side of the North. The Chinese launched a counter-offensive that
pushed the United Nations forces back across the 38th Parallel. The Soviet Union
materially aided the North Korean and Chinese armies. In 1953, the war ceased with an
armistice that restored the border between the Koreas near the 38th Parallel. Minor
outbreaks of fighting continue to the present day. Because it was the first significant
armed conflict of the Cold War, it was the main subject, the main theme of the
communist propaganda in the earliest part of the Cold War. The goal of this study is to
analize the communist propaganda in the Hungarian written communist press from
Romania: the principal themes of the propaganda, the language of the propaganda and
especially the caricatures used by the propaganda.
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